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PREDMLUVA VYDAVATELE

Ottokar Czernin - Ve svétové vdlce

Kdo byl Ottokar Czernin

2N 2

Narodil se 26. zafi 18772 na zdmku v Dymokurech u Nymburka. Vystu-
doval gymnazium v Chomutové, nékolik semestrt prav na prazské uni-
verzité a roku 1897 vstoupil do rakousko-uherské diplomatické sluzby.
Byl atasé v Parizi a v Haagu, roku 1903 jej zvolili do ¢eského zemského
snému a roku 1912 se zasahem Franti$ka Ferdinanda stal ¢lenem pan-
ské snémovny. Od roku 1913 byl vyslancem v Bukuresti — pravé odtud
pochazi nejbarvitéjsi kapitola této knihy — a od prosince 1916 do
dubna 1918 ministrem zahrani¢i Rakouska-Uherska.

Podepsal brestlitevsky a bukurestsky mir. Padl na Sixtoveé aféte, tedy
na tajnych jednanich o separatnim miru s Dohodou vedenych za zady
Berlina: kdyz vySla najevo, musel odejit. Bylo mu pétactyticet let a jeho
politicka draha tim skoncila.

Zemtel 4. dubna 1932 ve Vidni. Pochovan je na hibitové v Bad Aus-
see.

Rod starsi nez jeho politika

Czerninové z Chudenic sidlf v Cechach doloZené od dvanactého stoleti
a jejich jméno se v ¢eskych déjinach objevuje na obou stranach. Divis
Cernin z Chudenic byl popraven po bitvé na Bilé hoie. Jeho
bratr Hefman jednal s Turky. A Humprecht Jan Cernin dal po-
stavit Cerninsky pal4ac na Hrad¢anech — tedy budovu, v nfZ dnes
sidlf Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky.

Z toho plyne okolnost, kterou si ¢lovék musi piecist dvakrat:
¢eské ministerstvo zahrani¢i vede Ottokara Czernina na
svych strankach mezi ministry ve své historii. Patnicty mi-
nistr zahrani¢i Rakouska-Uherska, muz, ktery podle téhoz tfadu
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»aktivné vystupoval proti snahdm o ¢eskoslovenskou samostatnost®, je
pfipominan v palaci, ktery postavil jeho ptedek.

Porakoustény Cech

Ze se Czernin citil Raku$anem a ne Cechem, nenf dojem, nybrz dolo-
Zena véc — a tahle kniha je toho nejlep§im pramenem.

V zemském snému nesedél mezi konzervativni historickou $lechtou,
ktera se klonila k ¢eské strané, nybrz za Verfassungstreuer Grof3-
grundbesitz, tedy za Gstavé vérny velkostatek, coz byla centralisticka
kurie némeckého tdbora. Ministerstvo zahranici to shrnuje bez obalu:
,HIldsil se k némecké &dsti Ceské Slechty.”

Kniha to potvrzuje ml¢enim, které je vymluvnéjsi nez vyroky. Ma
pres devadesat pét tisic slov a:

Praha jedinkrat — a to jako cil, k némuz by
byla pronikla némecka vojska, kdyby
Rakousko do valky nevstoupilo

Dymokury, jeho rodisté ani jednou

Chudenice, rodovy pridomek ani jednou; jediny vyskyt slova
Chudenitz ve svazku je na
katalogizaénim listku knihovny
vlepeném vzadu

Cechy / Cesi patnactkrat, vzdy ve tieti osobé a vzidy
jako ndrodnostni potiZ, kterou je t¥eba
spravovat

boéhmisch jediny vyskyt je deutschbéhmisch,
u némeckoceského poslance K. H.
Wolfa

Cesi v té knize nikdy nejsou ,my*“. Jsou pfedmétem: ,nelze viak
osvobodit Cechy, Poldky a jiné“,,ve prospéch Cechii, Rumunti a Srbii*,
Tisza ,nechtél vydat ¢tvereéni metr, svého ¢asu ani Rumunsku, ani
Cechiim, ani Jihoslovantim® Rodék z Dymokur piSe o zemi svého
narozeni jako o provincii, jejiZz obyvatelstvo déla starosti.

Neni v tom pokrytectvi ani zapfeni. Czernin byl velkostatkar a di-
plomat habsburské monarchie v dobé, kdy takova draha narodnost ne-
vyzadovala a spi$ prekazela; loajalita pattila dynastii, ne zemi. Je to
postoj celé jedné vrstvy, ne osobni zvlastnost. Tahle kniha jen ukazuje,
jak dplny ten postoj byl.
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Co po ném v Cechéch zistalo

Po rozpadu monarchie ptisel o ¢eské statky pozemkovou reformou
— tedy zaborem za nahradu, nikoli konfiskaci, jak se nékdy piSe. Dozil
v Rakousku, na zamku Kassegg ve St}'rrsku av Salcbursku, do roku 1924
jesté jako poslanec rakouského parlamentu, pak v Gstrani.

Rod ale z Cech neodesel. Zamek v Dymokurech, kde se Ottokar
Czernin narodil, drzi dnes opét Czerninové, a prislusnici rodu
se po roce 1989 vratili i do ¢eské politiky a vefejné sluzby.

Tim se kruh zavira potieti a nejpfesnéji. Rod, jehoz ¢len byl popra-
ven mezi Ceskymi rebely roku 1621 a jehoz palac je dnes ¢eskym mi-
nisterstvem zahranici, dal monarchii ministra, ktery se branil vzniku
Ceskoslovenska — a jeho potomci se vratili do té zemé i na ten zdmek,
kde se ministr narodil.

Jak se tato kniha ¢te

Czernin ji psal roku 1919, bezprostiedné po padu, jako muz, kterého
Viden i Berlin vinily z rozkladu monarchie. Je to obhajoba a ¢tenar
to pozna rychle. Ctyii tvodni kapitoly dokazuji, Ze valku necht&l ni-
kdo z téch, za koho autor mluvi; vina se klade pomérim, némeckému
vrchnimu veleni a Dohodé, kterd o dohodu nestéla.

Obhajoba ale neni vedena dusledné, a pravé proto je kniha i dnes
Ctiva. Brestlitevsky denik v kapitole X je psin ze dne na den, ne zpétné,

a je v celé knize nejcennéj$§i — tam Czernin nesta¢i nic upravovat.
Edi¢ni doslov rozebira tyhle véci podrobné a s doklady ze stranek.

Jak preklad vznikl

Ptekladano z némeckého vydani Ottokar Graf Czernin, Im Weltkriege,
Ullstein, Berlin—Videri 1919. Dilo je volné.

Pieklad je Gplny — véetné autorovy pfedmluvy, v§ech dvanacti ka-
pitol a sedmi pfiloh, tedy diplomatickych listin, protokolt a projevy,
které Czernin ptipojil na konec. Vznikl s pomoci umeélé inteligence pod
redakénim vedenim vydavatele.

Piekladalo se z obrazii stranek skenu, ne z piepisu. Strojovy
pfepis Ullsteinova vydani je ,rozsypany“ — ¢te napiiklad wahnsimrge
tam, kde stoji wahnsinnige — a preklad potizeny z néj by tise dédil jeho
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chyby. Text vznikal po davkach a kazda davka se porovnévala s obra-
zem stranky; ve spornych mistech rozhodoval sken, ne ptepis a nikdy
ne anglické vydani, které slouzZilo jen jako sito na vypadlé véty.

Hranice stran originalu jsou vyznaceny drobnymi ¢isly na
okraji. Diky nim zGstavaji funk¢éni Czerninovy vlastni odkazy uvnitf
knihy a lze podle nich citovat proti némeckému originalu.

Cely preklad pak prosel kontrolnim ¢tenfm nad vysazenou knihou,
ve dvou kolech. Je to étenarska edice, nikoli védecka: cilem je, aby
kniha d4vala ¢eskému ¢tenari smysl, ne aby vyhovéla poZzadavkiam kri-
tického vydéni. Zasady pfepisu jmen a mistnich nézvi, jakoZ i jediny
piipad, kdy se text pfedlohy opravil, jsou vyloZeny v edi¢ni poznamce.

Vysvétlivky

Poznamek pod ¢arou je v knize 212. Sedm z nich je Czerninovych
vlastnich — patii k puvodnimu vydani a jsou jako autorovy oznaceny;
zbyvajicich 205 je edi¢ni pfidavek.

VétSinu tvof{ personalni poznamky u prvniho vyskytu
kazdého jména: kdo ten ktery ¢lovék byl, jakou mél hodnost nebo
ufad a co se s nim stalo. Czernin piSe pro ¢tenafe roku 1919, ktery
Ballhausplatz, bukure$tsky dvur i némecky generalni §tab znal z novin;
dnesni ¢tenaf je nezna. Zbytek vysvétluje mista — u prvniho vyskytu
se uvadi dnesni jméno, takze ¢tenaf najde Plojest i Jasy na mapé —,
dobové pojmy a reélie.

Autorovy omyly se neopravuji, nybrz oznacuji. Czernin na-
piiklad pripisuje vypravéni o karikatufe krale Ferdinanda krali Caro-
lovi, ktery vSak zemfel v f{jnu 1914. Takové misto zustava, jak je autor
napsal, a vysvétlivka ik4, Ze nesedi. Hranice mezi Czerninem a edici
musi byt vidét.

Obrazova priloha

Ullsteinovo vydani nema ani jedinou ilustraci — ovéfeno na
skenu. VSechno, co ¢tenadf najde v tomto vydani, je tedy ptidavek
edice, a pravé proto tabule zustavaji pohromadé ve vlastni
priloze a nerozsazuji se do kapitol. Co je Czerninovo a co nase, musi
jit rozeznat na pohled.
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Je jich dvanact a maji vlastni poradi, které nesleduje kapitoly. Ote-
viré je snimek deviti panujicich monarcht stojicich v jednom séle ve
Windsoru v kvétnu 1910, ¢tyti roky ptfed valkou; zavira je Woodrow
Wilson. Mezi tim jsou ti, s nimiZ Czernin jednal, a ti, kviili nimZ padl.
Popisky vyrazy a tvafe nekomentuji.

Piflohu sviraji dvé mapy: na zacatku orientacni mapa stfedni Ev-
ropy z roku 1914 s vyznacenymi pevnostmi, aby ¢tenaf nasel Brest Litev-
sky, Hali¢ a Sedmihradsko; na konci pafiZzska mapa z roku 1919, uka-
zujici, co z monarchie zbylo. Obé jsou cizojazy¢né a pod kazdou stoji
Cesky kli¢ jmen.

U kazdé tabule je uveden puvod a licence. V§echny jsou volnym
dilem s jedinou vyjimkou — fotografie Konopisté je novodob4 a ma
licenci CC BY-SA 3.0, odli$nou od licence knihy; atribuce je v tirazi.

Staré texty — nové Ceské znéni prament z volného dila. Pfeklady
vznikaji s pomoci umélé inteligence; u kazdého titulu je uvedena po-
uzitd predloha. Staré texty zaloZil a provozuje JUDr. Libor Petficek,
advokat a milovnik historie. Cilem projektu je zp¥istupnit ¢eskym cte-
nafim ptvodni historické prameny, svédectvi ocitych svédka, zdarma
a v CeStiné.

www.stare-texty.cz
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Cisla na vn&j$im okraji kazdé stranky jsou strany némecké predlohy,
nikoli stranky tohoto vydani. SlouZi k tomu, aby $lo kterékoli misto po-
rovnat s originalem a citovat proti nému.



PREDMLUVA

Je nemozné napsat v malé knize déjiny svétové valky byt jen zpola vy-
Cerpavajicim zplisobem. To ostatné neni ti¢elem této knihy.

Jejim ucelem je spisSe vyli¢it jednotlivé udalosti a jednotlivé osob-
nosti, které jsem mohl vidét zblizka, a tedy zfetelnéji nez vefejnost —
podat jednotlivé momentky velikého dramatu. Z jednotlivych obrazi,
jak se zde rozvinou, pfesto vyvstane celek, ktery se snad v lecCems od-
chyli od dosud znamych déjin valky, jakkoli jsou kusé.

Kazdy ¢lovék vidi lidi i udalosti pod svym osobnim thlem pohledu.
Tomu se nelze vyhnout. Mluvim ve své knize o muzich, ktefi mi byli
blizci, o jinych, kteff zk¥iZili mou cestu, aniz ve mné zanechali jakykoli
osobni cit, a konefné o muzich, s nimiz jsem vedl tézké spory. Snazim

V2.

se soudit o v8ech objektivné. Li¢im lidi a véci tak, jak jsem je vidél —
kde se to liceni jevi nespravnym, netkvi pfi¢ina v pfedpojatém minéni,
nybrz snad v nedostatku soudnosti na mé strané.

Ne vSe mélo byt vyiceno. Leccos nebylo vysvétleno, ackoli vysvétlit
by se dalo. Doba, ktera nas od téch udélosti déli, je jesté pFilis kratka,
nez aby bylo mozZno strhnout zavoj ze vseho, co se délo.

Ale zaml¢ené nic neméni na celkovém obraze, ktery li¢im tak, jak se
zrcadli v mé hlavé.

0. Cz.
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UVODNI UVAHY

1.

NeZli se boure vybije bleskem a hromem, odehravaji se v ovzdusi
zcela urcité déje. Elektrické naboje se oddéli a boufe je vysledkem jis-
tého, jiz neudrzitelného napéti v atmosféie; zda ty déje dovedeme roz-
poznat podle vnéjsich znakd, ¢i nikoli, zda se ndm mraky jevi vice ¢i
méné hrozivymi, nic neméni na skute¢nosti, Ze elektrické napéti musi
trvat, neZli se boufe strhne.

V palécich ministerstev zahranici stal politicky barometr po 1éta na
boufi. Zvedal se obcas, aby znovu klesl, kolisal — samoziejmé —, ale po
l1éta vSe nasvédcovalo tomu, Ze svétovy mir je ohrozen.

Viditelné pocatky toho evropského napéti sahaji 1éta nazpét — aZ do
doby Eduarda VII'. Na jedné strané strach Anglie z obrovité rostou-
ctho Némecka, na druhé berlinska politika, jez se stala postrachem na
Temzi, vira, Ze v Berliné zapousti kofeny myslenka strhnout na sebe
vladu nad svétem; tyto obavy, které jen z¢asti pramenily ze zavisti a ne-
piizné, z¢4sti v8ak i ze skutecénych, upfimné minénych starosti o vlastni
existenci — tyto obavy vedly k obkli¢ovaci politice Eduarda VII. a s ni
zacala velika $tvanice na Némecko. Je zndmo, Ze se Eduard VII. po-
kusil pfimym plsobenim na cisafe Franti$ka Josefa? odvratit jej od
spojenectvi a pripojit jej k mocnostem obkli¢ujicim Némecko. Je dale
znamo, Ze cisaf FrantiSek Josef tu my$lenku odmitl, a ten okamzik byl
osudovym obratem Rakouska-Uherska. Od toho okamziku jsme jiz ne-
byli samostatnymi pany svého osudu. N4s osud byl ptipoutan k osudu

! Eduard VII. (1841-1910) — Britsky kral 1901-1910, syn kralovny Viktorie a stryc Vi-
1éma II. Za jeho vlady uzaviela Britdnie dohodu s Francif (1904) a s Ruskem (1907).

2 Frantisek Josef 1. (1830-1916) — Rakousky cisaf a uhersky kral 1848-1916.
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Némecka, Némecko nés spojenectvim vleklo s sebou, aniz jsme o tom
védéli.

Nechci pfitom naprosto popirat, Ze Némecko mélo v poslednich le-
tech pred valkou stéle jesté moznost ji zabranit, kdyby v evropském ve-
fejném minéni rozptylilo podezieni ze snéni o svétovladé. Nebot jsem
dalek toho, abych tvrdil, Ze zapadni mocnosti podnikly tu valku rady;
zdirazriuji naopak své pevné presvédcéeni, Ze rozhodujici ¢initelé za-
padnich mocnosti chapali situaci tak, Ze nepodafi-li se jim Némecko po-
razit, bude némecké svétovlada nezadrzitelna. Rikdm: zdpadnich moc-
nosti, nebot se domnivam, Ze silna vojenska strana v Rusku, jeZ méla
svou hlavu ve velkokniZeti Nikolaji Nikolajevi¢i!, smyslela jinak a za-
Cala tu valku s uspokojenim. Strasliva tragika toho nejvét§iho nestésti
vSech dob — a tim je tato valka — tkvi v tom, Ze jako utok ji v pod-
staté nechtél nikdo z odpovédnych a Ze vzesla z toho, Ze srbsti vrahové
a potom valkychtivi rusti generalové vytvorili situaci, v niZ byli panov-
nici a statnici velmoci udalostmi zaskoceni. Je ovSem tfeba ¢init v tom
ohledu mezi nepfatelskymi staty velmi podstatny rozdil. Francie a Ang-
lie v roce ¢trnactém valku nechtély. Francie udrZzovala myslenku odvety
vZdy bdélou, neméla v§ak podle v§ech zndmek v roce ¢trnactém vitbec
umysl udetit, nybrz ponechala tehdy, jako po padesét let, budoucnosti
okamzik, kdy ma zacit valku. Valka ji zastihla zcela neptipravenu. An-
glie chtéla ptes svou protinémeckou politiku ztstat neutralni a jiného
smysleni nabyla teprve vpadem do Belgie. V Rusku byl car, ktery neveé-
dél, co chce, a nemohl, co chtél, a vile¢n4 strana, jez bezpodminec¢né
hnala k valce. Rusko skute¢né zah4jilo valku bez vyhlaseni vélky. Staty,
které nésledovaly, Italie a Rumunsko, vstoupily do véalky z dobyva¢énjch
umysli. Zejména Rumunsko. Itdlie ov§em také, ale Italie byla svou ze-
mépisnou polohou vystavena vic a vydana vét$imu tlaku Anglie — zii-
stat neutralni pro ni bylo téZ$i nez pro Rumunsko.

Ale svétova vélka by nikdy nebyla vypukla, kdyby rostouci nedivéra
Dohody v némecké plany nebyla situaci jiz rozpalila k bodu varu. Zpa-
sob, jakym se Némecko chovalo, fe€i cisate Viléma?, vystupovani Prust
ve svété, ustavicné honosenti se vlastni silou a finceni $avli vzbudily na

! Nikolaj Nikolajevié (1856—1929) — Rusky velkokniZe, bratranec cara Alexandra III.
Vrchni velitel ruské armédy od ¢ervence 1914 do srpna 1915, kdy veleni pfevzal Mikul4s
I1. osobné; poté mistokral na Kavkaze.

2Vilém II. (1859-1941) — Némecky cisaf a prusky kréal 1888-1918.
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celém svété pocit antipatie a obav a pfivodily onu mravni koalici proti
Némecku, kterd v této valce dosla tak straslivého praktického vyrazu.
Na druhé strané jsem pevné presvédéen, Ze némecké, ¢i lépe feceno
pruské snahy ve svété byly nepochopeny a Ze rozhodujici némecti ¢ini-
telé nikdy neméli dmysl usilovat o svétovladu. Chtéli uh4jit své misto
na slunci, chtéli plout mezi prvnimi mocnostmi svéta; to bylo jejich
pravo, ale tyto skutecné i domnélé ustavicné némecké provokace a jimi
vyvolané, stale rostouci obavy Dohody vytvotily pravé onu osudnou
zbrojni soutéz a onu koali¢ni politiku, jeZ se ve valce vybila jako stras-
liva boufte.

Jen na pudé téchto evropskych obav se mohla francouzskd mySlenka
odvety rozvinout v ¢in. Anglie by nikdy netasila mec jen proto, aby do-
byla Alsasko-Lotrinsko — ale do politiky, kterou zah4jil kral Eduard
a ktera nevzesla z francouzskych, nybrz z anglickych pohnutek, se fran-
couzska myslenka odvety znamenité vpravila.

Z toho strachu pfed Gtokem a pied obranou vzesla ona $ilena zbrojni
horecka, jez byla charakteristikou pfedvale¢né doby. Zavod o to mit vic
vojaki a vic dél neZ soused musel vést ad absurdum. Zbroj, kterou néa-
rody nesly, ztézkla tak, Ze ji jiz nebylo 1ze unést, a kazdému bylo zajisté
jiz davno jasné, Ze nastoupenou cestou nelze pokracovat, Ze jsou jen
dvé moznosti: bud dobrovolné vSeobecné odzbrojeni, nebo valka.

Tichy pokus o to prvni byl u¢inén roku 1912 v jednanich o odzbro-
jeni lod'stev mezi Némeckem a Anglif; nedostal se pies prvni pocatky
a ztroskotal nikoli jednostrannou vinou. Anglie nebyla mirumilovnéjsi
a vstiicnéjsi nez Némecko, byla jen obratnéjsi, a podafilo se ji vsugero-
vat svétu piesvédcenti, Ze je mocnosti ohroZenou némeckymi vybojnymi
plany.

Vzpominam si na velmi vystizné vyli¢eni, které jsem slySel od vyni-
kajiciho politika jednoho neutralniho statu. Ten pan plul pi‘es ocean
na americkém parniku a v cestovni spole¢nosti se nalézali mimo jiné
prominentni némecky velkoprimyslnik a jeden Angli¢an. Némec mlu-
vil rdd a mnoho a s oblibou vypravél pfed co nejvétsim auditoriem
0 ,vzmachu Némecka, o nezadrzitelném expanzivnim puzeni némec-
kého néroda, o nutnosti proniknout svét némeckou kulturou® a o ,,po-
krocich ve vSech téchto snah4ch®. Li¢il vzmach némeckého obchodu
v riiznych dilech svéta, jmenoval mista, kde dnes vlaje némecka vlajka,
zdiraznoval, Ze ,Made in Germany" je slovo, které musi svét dobyt a do-
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bude, a neopomnél zdtraznit, Ze vSechny ty velkorysé projekty jsou po-
staveny na pevném zédkladé, nebot jsou vojensky ,,podezdény“. To bylo
némecké. A kdyZ se muj zpravodaj zeptal tiSe opodal sedictho, usmiva-
jictho se Anglic¢ana, co on k tém vykladtim ¥ik4, odpovédél: ,,Neni tfeba
mluvit, vZdyt vim, Ze svét pat¥f ndm.“ To bylo anglické. Je to jen obra-
zek nalady, momentka toho, jak se némecka a anglicka psycha zrcadlily
v hlavé neutralniho statnika. Ale je symptomaticka, protoze tisice lidi
mély tyZ dojem a protoze ten dojem titocného germéanského ducha tak
nesmirné prispél ke katastrofé.

Aehrenthalova® politika, kterd na rozdil od toho, na¢ jsme byli na
Ballplatzu? dosud zvykli, sledovala s velikou silou a energif expanzivni
snahy, jesté zesilila nedivéru svéta vii¢i ndm. Nebot se prosadila mys-
lenka, Ze videtiska politika je odnozi berlinské, Ze ve Vidni hodlaji nyni
postupovat zrovna tak jako v Berliné, a vSeobecné obavy stouply. Mraky
byly stéle ¢ernéjsi, oka sité se stahovala stale hustéji — nestésti bylo na
cesté.

Daleko nazpét sahaji pfi¢iny svétové valky. Posledni podnét vedle
nich mizi. Prozivime dnes znovu néco podobného. Francouzska mi-
rova ujednani budou tvofit pfi¢iny novych vélek, at pak bude posled-
nim popudem cokoli.

2.

Kratce pfed vypuknutim valky jsem byl v Catihradé a mél jsem s na-
$§im tamnim velvyslancem, chytrym a proziravym markrabétem Palla-
vicinim3, dlouhy rozhovor o politické situaci. Pojimal situaci neoby-
Cejné vazné. Se zkuSenosti, kterou mu dalo desitileti pozorovani poli-
tiky, hmatal Evropé puls, a jeho diagno6za znéla, Ze nenastane-li rychla
zmeéna celého kursu, mitime k vélce. Rozvedl, Ze jedinou moznost, jak
se vyhnout valce s Ruskem, vidi v tom, abychom se definitivné ziekli
svého vlivu na Balkané a vyklidili Rusku pole. Pallavicini si byl tplné

jasné védom, Ze takové rozhodnuti by znamenalo nasi abdikaci jakoZto

! Alois Lexa von Aehrenthal (1854-1912) — Rakousko-uhersky ministr zahrani¢i
1906 — Unor 1912, strijce anexe Bosny a Hercegoviny roku 1908.

2 Ballplatz — Ballhausplatz ve Vidni, sidlo rakousko-uherského ministerstva zahraniéi;
oznacenf se uziva i pro ministerstvo samo.

3 Johann markrabé Pallavicini — Rakousko-uhersky velvyslanec v Cafihradé 1906—
1918, nejdéle slouzici velvyslanec monarchie.
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velmoci, ale zdélo se mi, Ze sam té tvrdé eventualité dava prednost
pted valkou, kterou vidél pfichazet. Vypravél jsem ten rozhovor brzy
nato arcivévodovi nasledniku trinu Franti$ku Ferdinandovi! a shledal
jsem, Ze na néj silné zaptsobil pesimisticky nazor Pallaviciniho, o némz
mél, jako v§ichni, kdo jej znali bliZe, nanejvys vysoké minéni. Naslednik
triinu prohlasil, Ze chce tu otdzku co nejdfive probrat s cisafem. Nikdy
vice jsem jej uz nespatfil. Byl to posledni rozhovor, ktery jsem s nim
mél, a nevim ani, zda svilij zdmér, probrat tu otdzku s mocnafem, jesté
provedl.

Obé balkanské valky byly blyskdnim na ¢asy stahujici se evropské
boute. KaZzdému znalci balkanskych pomérua bylo jasné, Ze tamni mi-
rové smlouvy nevytvorily definitivni vysledek, a v Rumunsku tak nad-
$ené oslavovany bukurestsky mir roku 1913 nesl zarodek své smrti jiz
pfi zrozeni. Bulharsko pokofené a zmensené, Rumunsko a pfedevsim
Srbsko nepomérné zvétSené, zpupnosti, kterd se vymyka kazdému po-
pisu, Albénie jako jablko svaru mezi Rakouskem-Uherskem a Itali{ — to
byl obraz, jen nesliboval uvolnéni, njbri jen nové valky. Clovék musel
Zit na Balkané, aby pochopil tu bezmérnou nenavist, jeZ mezi jednotli-
vymi narody panovala. KdyZ se ta nenavist ve svétové valce vybila, p¥i-
nesla nejstraslivéjsi vyjevy, a je naptiklad notoricky znamo, Ze Rumuni
zajaté Bulhary rozsapali zuby a Ze Bulhati zase zajaté Rumuny nejhroz-
néj$im zptisobem umucdili k smrti. S jakou brutalitou si ve vélce poc¢inali
Srbové, o tom dovedou nase vojska vypraveét 1épe nez kdo jiny. Cisaf
FrantiSek Josef zcela jasné pfedvidal, Ze mir po druhé balkénské valce
neni nic jiného nez oddech k novym valkam. KdyZ jsem se pfed svym
odjezdem do Bukuresti roku tfinactého dostavil v audienci ke kmet-
skému cisafi, fekl mi: ,,Bukures$tsky mir je neudrZitelny a jdeme vst¥ic
nové vélce. Dej jen Buh, aby zlstala lokalizovdna na Balkan!“ Srbsko,
zvétSené téméf na dvojnasobek, bylo dalece vzdaleno tomu, aby bylo
nasyceno, naopak mélo vice nez kdy jindy ctiZadost stat se velmoci. Si-
tuace se jesté zdala klidna. Naopak nastal nékolik tydnu pfed katastro-
fou v Sarajevu stav, ktery by bylo mozno oznacit témét za zlepSeni po-
méru mezi Vidni a Bélehradem. Ale byl to klid pied bouii. 28. ¢ervna
se zavoj protrhl a z jednoho okamziku na druhy stéla katastrofa hrozivé
pted svétem. Lavina se dala do pohybu.

! Frantisek Ferdinand (1863-1914) — Rakousky arcivévoda a od roku 1896 néslednik
trinu. Zavrazdén 28. ¢ervna 1914 v Sarajevu.
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Byl jsem v té dobé jiZz vyslancem v Rumunsku, a mohl jsem tedy vi-
deriské a berlinské udalosti pozorovat jen zdali. Ale mluvil jsem piece
pozdéji s Cetnymi rozhodujicimi osobnostmi o tom, co se v kritickjch
dnech délo a ze vSeho toho, co jsem slySel, jsem si mohl ucinit uréity
a jasny obraz o téch udélostech. Pro mne nepodléh4 viibec Zadné po-
chybnosti, Ze Berchtold' ani ve snu nepomyslil na svétovou valku v téch
rozmeérech, v jakych vypukla, Ze byl pfedev§im piesvédcen, Ze Anglie
zUstane neutralni, a Ze byl velvyslancem Tschirschkym? utvrzen v pfe-
svédcent, Ze valka proti Francii a Rusku musi skon¢it vitézné. Domni-
vam se, Ze stav duSe, v némz hrabé Berchtold adresoval Srbsku ultima-
tum, byl ten, Ze si fikal: bud Srbsko ultimitum p¥ijme, a pak to zna-
mena veliky diplomaticky dspéch — nebo je odmitne, a pak ptivodi
diky pomoci Némecka vitézna valka proti Rusku a Francii znovuzro-
zenf nové a nesrovnatelné siln&j$f monarchie. Ze ta tvaha byla feté-
zem omyll, nebudiZ ani na okamzik popiréno, ale budiZ pouze kon-
statovano, Ze podle mého presvédcéeni hrabé Berchtold sam ultimatem
valku nechtél, nybrz do posledniho okamziku doufal, Ze vitézstvi vybo-
juje perem — Ze vSak v némeckych ujisténich spattoval zajisténi i proti
valce, jejiz icastnici a vyhlidky na vitézstvi byly rovnéz opét zcela mylné
odhadnuty. Za Berchtoldem stali jini, ktefi smy$leli jinak a ktefi jej po-
strkovali. Tim nebyl jeho postoj jednotny.3

Pochybnost o tom, Ze srbska vélka ptivodi ruskou, Berchtold patrné
nemél. Alesporii zpravy mého bratra* z Petrohradu mu o tom pochyb
nenechaly.

Srbsko pfijalo ultimatum jen netplné a srbské valka vypukla. Rusko
zasahlo ozbrojené.

V tom okamziku se v§ak udély neobycejné dilezité udalosti. 30.
¢ervence v poledne se Tschirschky dostavil na ministerstvo zahranici
a sdélil podle ptikazu Berchtoldovi obsah telegramu doslého od

! Leopold hrabé Berchtold (1863-1942) — Rakousko-uhersky ministr zahrani¢i od
nora 1912 do ledna 1915. Autor ultiméta Srbsku z 23. ¢ervence 1914.

2 Heinrich von Tschirschky (1858-1916) — Némecky velvyslanec ve Vidni 1907—
1916. V ervencové krizi roku 1914 hlavni kanél mezi Berlinem a Vidni.

3 Protokoly Statniho Gfadu pro zahrani¢ni véci, uvefejnéné béhem tisku, nedévaji patrné
zcela nestranny obraz této faze. (Pozn. aut.)

4 Otto hrabé Czernin (1875-1962) — Autortv mlads$i bratr. Pfed valkou rada
rakousko-uherského velvyslanectvi v Petrohradé; za ¢ervencové krize roku 1914 zastu-
poval velvyslance Szaparyho jako chargé d’affaires. Od ledna 1917 vyslanec v Sofii.
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Lichnowského!. Ten dilezity telegram obsahoval toto: On — Lich-
nowsky — pry pravé prichazi od Greye?. Ten pry je velmi vazny, ale
naprosto klidny, zduraziiuje vSak, Ze se situace stale vice komplikuje.
Sazonov3 pry prohlasil, Ze po vyhlaseni valky jiZ neni s to jednat p¥imo
s Rakouskem-Uherskem, a pozadal Anglii, aby se zprostiedkovani
opét ujala. Pfedpokladem pry je prozatimni zastaveni neptatelstvi.
Grey pry navrhuje zprostfedkovani ve ¢tyfech. Jemu — Greyovi —
pry se zda moZné, aby Rakousko-Uhersko po obsazeni Bélehradu
oznamilo své podminky. Grey pry soukromé dodal, Ze upozorriuje
Lichnowského, Ze vilka mezi Ruskem a Rakouskem-Uherskem by
umoznila neutralitu Anglie, Ze by se vSak situace musela zménit, kdyby
byly vtazeny Némecko a Francie. Také vefejné minéni v Anglii, jeZ pry
bylo po vrazdé pro Rakousko velmi pfiznivé, pry se zacind obracet,
protoZe rakouské zatvrzelosti nerozumi. Lichnowsky pry ptipojil, Ze
Grey tekl italskému velvyslanci, Ze se domniv4, Ze by Rakousku bylo
pii ptijeti zprostfedkovani opatfeno kazdé zadostiuc¢inéni. Srbové
pry budou v kazdém ptipadé potrestani. Rakousko pry muze i bez
valky dosdhnout zaruk do budoucna. To byl obsah zpravy z Londyna,
tlumocené Tschirschkym. Bethmann# k tomu pfipojil, Ze videriskému
kabinetu co nejditklivéji doporucuje zprostiedkovani pfijmout.
Berchtold vzal obsah na védomf a odebral se s touto zpravou k ci-
safi. Jeho situace byla ta, Ze Rusko jiZz bylo s monarchii ve valce, Ze
mél byt vecer téhoZ dne cisafi pfedloZen rozkaz k v§eobecné mobilizaci
aze se mu zdalo pochybnym, zda je odklad vlastni mobilizace vzhledem
k ruskému prepadu jesté mozny. Musel pfitom brat v ivahu, Ze v Rusku
panovaly rizné proudy a Ze nebylo zaruky, Ze zvitézi ten, ktery si zpro-
stifedkovani ptal. Odsunuti mobilizace mohlo mit v tom p¥ipadé nevy-
pocitatelné vojenské nasledky. Nepratelstvi ziejmé zacala bez védomi

! Karl Max knize Lichnowsky (1860-1928) — Némecky velvyslanec v Londyné 1912—
1914. V memorandu o své londynské misi oznacil za hlavniho vinika valky némeckou
diplomacii.

2 sir Edward Grey (1862-1933) — Britsky ministr zahrani¢{ 1905 — prosinec 1916.
3 Sergej Dmitrijevi¢ Sazonov (1860-1927) — Rusky ministr zahrani¢i 1910 — erve-
nec 1916.

4 Theobald von Bethmann Hollweg (1856-1921) — Némecky F{$sky kancléf 1909 —
Cervenec 1917.
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a vule carovy; méla-li byt nyni vedena déle i proti jeho vili, pfichézelo
Rakousko-Uhersko pozdé.

Nikdy jsem s Berchtoldem o této fazi nemluvil, ale material, ktery
mam k dispozici, nenechdva pochyb, Ze se zajisté citil zavazan osvétlit
i tuto stranku otazky a rozhodnuti pak ponechat cisafi Frantisku Jose-
fovi.

31. éervence, tedy nazitii, sdélil Tschirschky na Ballplatzu obsah te-
legramu krale Jittho! princi Jind¥ichovi Pruskému. Znél takto?:

»Thanks for telegram. So pleased to hear of William’s efforts to concert with
Nicky to maintain peace. Indeed I am earnestly desirous that such an irrepara-
ble disaster as an european war should be averted. My government is doing its
utmost, suggesting to Russia and France to suspend further military preparati-
ons, if Austria will consent to be satisfied with occupation of Belgrade and the
neighbouring Servian territory as a hostage for satisfactory settlement of her
demands, other countries meanwhile suspending their war preparations. Trust
William will use his great influence to induce Austria to accept his propose thus
proving that Germany and England are working together to prevent what would
be an international catastrophe. Pray assure William I am doing and shall con-
tinue to do all that lies in my power to preserve peace of Europe. George.“

Oba citované navrhy byly 31. ¢ervence ve Vidni ptijaty, av§ak za pfed-
pokladu jistjch vojenskych pojistek — ptijeti podminéné, jez v Londyné
nestacilo. A nynf se udalosti prekotily.

1 Ji¥i V. (1865-1936) — Britsky kral 1910—1936.

2 ) Dékuji za telegram. Velmi mé tési, Ze se Vilém snazi dohodnout s Nickym na zachovan{
miru. Opravdu si vroucné pieji, aby bylo zabranéno takové nenahraditelné pohromé, ja-
kou by byla evropska valka. M4 vlada vynaklada veskeré tsilf a navrhuje Rusku a Fran-
cii, aby pozastavily dal$i vojenské p¥ipravy, svoli-li Rakousko spokojit se s obsazenim
Bélehradu a sousedniho srbského tizemi jako zarukou uspokojivého vyfizeni svych po-
Zadavkd, pfifem?Z ostatn{ zemé mezitim pozastavi své véletné p¥ipravy. Véfim, Ze Vi-
1ém uzije svého velkého vlivu, aby ptivedl Rakousko k pfijeti toho navrhu, a dokaze
tim, Ze Némecko a Anglie spolupracuji, aby zabranily tomu, co by bylo mezinarodni ka-
tastrofou. Prosim ujisti Viléma, Ze ¢inim a budu dale ¢init vSe, co je v mé moci, aby byl
v Evropé zachovan mir. Jiff.

Mikulas II. (1868-1918) — Rusky car 1894-1917; ,,Nicky“ je jeho familidrni jméno
v korespondenci evropskych panovnika.

némecky preklad telegramu — Pfedloha tiskne pod anglickym originalem vlastn{
némecky pieklad, ktery se od néj na ¢tyfech mistech odchyluje: z ,nenahraditelné po-
hromy, jiZ je evropska vélka“ se stdva ,,nepfedvidana udalost“, z navrhu Rusku a Fran-
cii natlak na né, Bélehrad jako zéruka vytizeni poZadavki vypadéava a Vilémav vliv na
Rakousko se ménf v pouhy souhlas s ndvrhem. Cesky pieklad této poznamky vychéz{
z anglického originélu. — Pozn. prekl. (Pozn. aut.)
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Na TemZi jako v Berliné chtéli konflikt lokalizovat na Srbsko, a stejné
tak Berchtold. V Rusku pracovala mocna strana na tom, aby valku vynu-
tila za kazdou cenu. Rusky vpad vytvotil hotovou skute¢nost a ve Vidni
se v poslednim okamziku jiZ neodvazili mobilizaci zastavit, ze strachu,
Ze prijdou v obrané pozdé. Velvyslanci z¢asti nemluvili tak, jak chtély
jejich vlady; ptikazy tlumocili korektné, ale jejich odchylné osobni mi-
néni neztstalo tajemstvim a padalo na vahu. To zvySovalo nejistotu
anejasnost. Berchtold kolisal, zm{t4n sem a tam réiznymi vlivy. Slo vak
jiz jen o hodiny. Ty minuly nevyuZity a nestésti se pfivalilo.

Rusko vytvorilo stav nouze a rozpoutalo tim svétovou valku.

Nékolik mésich po vypuknuti vélky jsem dlouho hovofil s uherskym
ministerskym ptedsedou hrabétem Istvanem Tiszou' o vSech téchto
otazkach. On sam, Tisza, byl rozhodné proti ostrému ultimatu, protoze
vélku pfedvidal a nechtél ji. Je jednim z nejrozsifenéjsich omyld, je-li
dnes Tisza oznacovén za jednoho z ,vale¢nych $tvaca“. Byl proti vélce,
nikoli z vSeobecné pacifistickych sklonu, nybrZ proto, Ze byl toho mi-
néni, Ze chytte vedena spojeneck politika miiZe sily monarchie béhem
nékolika let znacné posilit. Zvlasté se stile znovu vracel k Bulharsku,
které bylo tehdy jesté neutralni a které chtél ziskat dfive, nez valka za-
¢ne. Od Tiszy jsem slySel také rizné podrobnosti o ¢innosti némecké
vlady, respektive o ¢innosti némeckého velvyslance v posledni dobé
pted vélkou. Rozlisuji imyslné mezi némeckou vladou a némeckym
velvyslanectvim, protoze mam dojem, Ze pan von Tschirschky podnikl
razné demarsSe, aniZ k nim byl zmocnén, a fekl-li jsem dfive, Ze ne
vSichni velvyslanci mluvili tak, jak chtély jejich vlady, minil jsem tim
pana von Tschirschkyho, jehoZ celé bytosti a temperamentu odpovi-
dalo mluvit s jistou vehemenci a ne vzdy nejtaktnéj$im zptisobem do
naSich zaleZitost{ a monarchii ,,vyburcovat ze spanku“.

Neni viibec pochyby, Ze vSechna soukromd vyjadfeni pana von
Tschirschkyho byla v té dobé ladéna na tén: ,,Ted, nebo nikdy!“ A je
jisté, Ze némecky velvyslanec prohlasil své minéni tak, Ze ,,v nynéjsim
okamziku je Némecko odhodlano podpofit nase stanovisko veske-
rou mravni i vojenskou moci — zda tomu tak bude i v budoucnu,
spolkneme-li srbsky poli¢ek, zdd se mu pochybné“. Domnivam se, Ze
pravé Tschirschky byl proniknut pfesvédéenim, Ze Némecko bude

! Istvan hrabé Tisza (1861-1918) — Uhersky ministersky pfedseda ¢erven 1913 — Cer-
ven 1917. V ervenci 1914 nejdéle odmital vélku proti Srbsku; roku 1918 zavrazdén.
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muset v nejbliz§i dobé prodélat valku proti Francii a Rusku, a Ze
pokladal rok 1914 za pithodnéjsi nez dobu pozdéjsi, a to proto, Ze za
prvé nevétil v bojovou pohotovost Ruska a Francie, a protoZe za druhé
— ato je velmi diileZity bod — byl pfesvédcen, Ze monarchii nyni maZe
a dokaze vtahnout do valky s sebou, kdeZto se mu zdalo pochybné,
zda stary mirumilovny cisaf FrantiSek Josef tasi pro Némecko mec pti
jiné ptileZitosti, kde by stidl méné ve sttedu utoku. Chtél tedy vyuzit
srbského incidentu, aby si byl Rakouskem-Uherskem v rozhodujicim
boji jist. To vSak byla jeho politika, a nikoli Bethmannova.

To je, opakuji, dojem z dlouhych liceni, jez vychazela predev§im
z ust hrabéte Tiszy, ale byla mi podobnym zpisobem potvrzena
i z jiné strany. Jsem vSak pfesvédéen, Ze Tschirschky zptisobem svého
vystupovani daleko pfekrocil okruh své pusobnosti. Izvolskij nebyl
jediny svého druhu. Soudim tak z toho, Ze Tschirschky, jak je zfejmé
z dfivéjsi depese, nikdy nebyl v situaci, aby mohl vydat ifedni prohla-
Senf v takovém, k valce Zenoucim smyslu, nybrz zd4 se, Ze mluvil jen
tak, jak mluvivaji diplomaticti zastupci, snazi-li se politiku své vlady
Lkorigovat“ ve vlastnim smyslu.

Tschirschky zajisté tlumocil p¥ikazy korektné a loajalné a nic neza-
drzel ani nezatajil. Velvyslanec vSak podle toho, s jakou energif se zasa-
zuje o imysly své vlady, dosédhne vice ¢i méné. A ,,soukromy" nézor vel-
vyslance nelze za jistych okolnosti snadno oddélit od jeho ,,ifedniho®.
V kazdém piipadé bude prvni ovliviiovat druhé, a Tschirschkyho sou-
kromy nézor mifil k ostfej$i téniné.

V naprosté neznalosti pfipravujicich se udalosti jsem nékolik dni
pied ultimatem piijel do Styrska, abych tam usadil rodinu na léto. Tam
jsem dostal Berchtoldiv p¥ikaz co nejrychleji se vratit na svij post.
Uposlechl jsem té vyzvy ihned, mél jsem vSak predtim jesté audienci
u cisafe Franti$ka Josefa v Ischlu. Shledal jsem cisafe velmi sklicenym.
O nastavajicich udélostech mluvil jen zcela kratce a polozil mi pouze
otazku, zda mohu v ptipadé valky zarucit neutralitu Rumunska.
Odpovédél jsem kladné, pokud bude Zit krél Carol*; dal Ze je diagnéza
nemozna.

! Carol 1. (1839-1914) — Rumunsky kniZe od roku 1866 a kral 1881 — fijen 1914. Roku
1914 marné zadal, aby Rumunsko vstoupilo do valky po boku Ust¥ednich mocnost{
podle tajné smlouvy z roku 1883.
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3.

Jisté, neobycejné dilezité podrobnosti z doby bezprostfedné pied
vypuknutim valky se vysvétluji jen vlivem oné skupiny, jejimz exponen-
tem byl Tschirschky. Pfedev$§im je nepochopitelné, proc¢ jsme svym teh-
dejs$im spojenctim, It4lii a Rumunsku, tak usnadnili roli odpadlika tim,
Ze jsme je ultimitem postavili pfed hotovou véc, misto abychom je pro
ni ziskali — abychom je do ni zapletli.

O tom, co se dé&lo v Rim&, nedokazu presné soudit; v Rumunsku by
vSak kral Carol urcité v§im zplsobem usiloval pohnout Srbsko k po-
volnosti. To by se mu pravdépodobné nebylo podafilo, nebot Srbsko
ani nepomyslelo na to, aby se vzdalo svych velkosrbskych plana — ale
pravdépodobné by doslo k pfinejmensim zkalené naladé mezi Buku-
reSti a Bélehradem, jeZ by dal$i prubéh rumunské politiky silné ovliv-
nila v nas$ prospéch.

V Bukuresti byl z toho diplomatického postupu vytéZen nejvétsi ka-
pital.

Pied prvni rozhodujic{ korunni radou domlouval italsky vyslanec ba-
ron Fasciotti v tomto smyslu v§em ti¢astnikiim a prohlasil, Ze situace
Rumunska a Itilie je stejné a Ze pro obé strany neni divodu ke koope-
raci, nebot ani Rfm, ani Bukure$t nebyly pfedem o ultimétu zpraveny.
Jeho snahy mély tdspéch.

Dne 4. srpna 1914 jsem poslal Berchtoldovi tento telegram:

»Ministersky pfedseda mi pravé sdéluje vysledek korunni rady:

Po vielém apelu kralové, aby byla smlouva uvedena v Zivot, prohla-
sila korunni rada vS§emi hlasy proti jednomu, Ze Z4dn4 strana nemuze
prevzit odpovédnost za tuto akci.

Korunni rada se usnesla, Ze poté, co Rumunsko nebylo o rakousko-
uherské demarsi v Bélehradé ani zpraveno, ani na ni dotdzdno, ca-
sus foederis [pripad spojenecké povinnosti] nenastal. Korunni rada se
dale usnesla, Ze budou podniknuta vojenské opatieni k zajisténi hra-
nice, v ¢emz by byla vihoda pro rakousko-uherskou monarchii, nebot
jeji hranice by tim byly na nékolik set mil kryty.

Ministersky pfedseda ptipojil, Ze jiz nafidil zesileni stavii, po némz
bude v nejblizsi dobé postupné nasledovat vSeobecna mobilizace.

Vlada zamysli uverejnit jen kratké komuniké o vojenskych opatfe-
nich usnesenych k zajistén{ hranic.“
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Za druhé se zda nepochopitelné, proc¢ bylo ultimatum sepsano v této
formé. Tato forma se nevysvétluje berchtoldovskym pianim valky, ny-
brz pfanim jinych zivla, pfedevsim patrné Tschirschkyho. Bismarck!
chtél roku 1870 valku, ale emské depese byla stfiZzena zcela jinak. To
znamena, Ze se zd nepochopitelné, proc¢ byla zvolena néta, ktera zpt-
sobem svého sepsani musela odpudit mnohé, kdo nam dosud byli na-
klonéni.

Kdybychom byli velmocem, které ndm po atentatu zc¢asti nebyly ne-
pfiznivé, pfedevsim Anglii, dodali pfed ultimatem a pod rukou dtivérné
diikazy, Ze z Bélehradu inscenovany politicky atentét skute¢né byl, byli
bychom tamni vladu uvedli do zcela jiného rozpoloZeni. Misto toho
jsme hodili ji i celé Evropé ultimatum ptes hlavu.

Pravdépodobné se tehdy na Ballplatzu obavali, Ze by sdéleni mocnos-
tem meélo za nésledek jejich intervenci v podobé nové ,velvyslanecké
konference® a Ze by véc uvazla v bahné. Ale v roce 1914 stél pfipad pfece
zcela jinak nez diive — pravo bylo pfed ultimatem tak nepochybné na
nasi strané.

Tschirschkyho skupina se kaZdopadné takového rozmélnéného fe-
Seni ob4vala, a naléhala proto na co mozna ostry postup. Bismarck byl
roku 1870 tdto¢nikem a podatilo se mu role vyménit. Nam také, ale
v opacném smyslu.

L.

Potom p¥islo naSe nejvétsi nestésti: némecky vpad do Belgie.

Kdyby Anglie zistala neutralni, neprohréli bychom vélku. Jagow vy-
pravi ve své knize ,,P¥{¢iny a vypuknuti svétové valky“ na strané 172, Ze
se k nému 4. srpna ke konci zasedani ¥i§ského snému dostavil anglicky
velvyslanec a znovu poloZil otazku, zda bude Némecko respektovat bel-
gickou neutralitu. V té dobé jiz byly némecké jednotky na belgické padé.
Po této zpraveé se velvyslanec vzdalil, ptisel v§ak o nékolik hodin poz-
déji znovu a zadal do dvanécté hodiny no¢ni prohlaseni, Ze bude dalsi
postup némeckych vojsk v Belgii zastaven, jinak Ze je zmocnén vyzadat
si své pasy a Anglie Ze bude Belgii chranit. To Némecko odmitlo. Nato
nasledovalo anglické vyhlasent vélky.

1 Otto von Bismarck (1815-1898) — Kancléi Némeckého cisatstvi 1871-1890.
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Ze Anglie tého? dne vzkazala Belgii, Ze porusent jeji neutrality bude
»vSemi silami kl4st odpor®, shoduje se zcela s berlinskou demarsi ang-
lického velvyslance.

O dva dny dfive, 2. srpna, dal ovSem anglicky kabinet Francii uji$-
téni, Ze kromé ochrany belgické neutrality pozaduje i upusténi od akce
lod'stva proti Francii, a rozpor mezi obéma stanovisky je o¢ividny. Zda
se mi v§ak, Ze se da vysvétlit jen tak, Ze Anglie své stanovisko z 2. srpna
dne 4. srpna jiz nezastavala. Nebot némeckym pfijetim anglického ul-
timéata z veCera 4. srpna by Anglie pozbyla mravni mozZnost klast dalsi
pozadavky. Kdyby byla Anglie 4. srpna hledala zdminku k vélce, pak by
vedle belgického pozadavku byla vznesla i pozadavek upusténi od akce
lodstva. Neucdinila to, omezila své ultimatum na belgickou otazku a sva-
zala si tim sama ruce pro piipad, Ze by Némecko ultimatum vefejné
ptijalo. Dne 4. srpna, mezi devdtou a dvandctou hodinou vecerni, zd-
leZelo rozhodnuti, zda Anglie ziistane neutrdlni, ¢i nikoli, na Némecku.

Némecko zlstalo pfi rozhodnuti porusit belgickou neutralitu, pfes
jistotu anglického vyhlaseni valky, jeZ s tim bylo spojeno. To bylo prvni
osudné vitézstvi vojaka nad diplomaty v této valce. Nebot vojaci byli
ovSem tou hnaci silou.

Myslenka némeckych vojenskych ¢initela byla ta, Ze Francii smetou
a potom se celou vahou vrhnou na Rusko. Na Marné ten plan ztrosko-
tal.

Ve vice nez jednom ohledu zahynula némecka politika na bismarc-
kovském dédictvi. Nejen Ze dobyti Alsaska-Lotrinska trvale branilo pfa-
telstvi s Francii a hnalo ji stile do naruci kazdé protinémecké koalice —
ale Bismarckovo dédictvi se stalo Némecku prokletim, protoze Némci
chtéli kracet v jeho §lépéjich a nebyl tu nikdo, kdo by na to mél formit,
aby to dokazal.

Pies Diippel', Hradec Kralové a Sedan vytvoril Bismarck Némeckou
£18i. Jeho politika byla politikou ,krve a Zeleza“ — ta politika nésil{ a na-
silnych prostfedkid sedéla po padesat let jako evangelium diplomatic-
kého uméni v hlavé kazdého némeckého gymnazisty — ale genialni ob-
ratnost, chytrost a také opatrnost v uZivani svych nasilnych prostiedkd,
tu Bismarck némeckému narodu odkazat nemohl. Bismarck valky roku
1866 a 1870 peclivé pripravil a udefil, kdyz mél v ruce dobré karty; Né-

! Diippel — Dybbglské $ance u Senderborgu, kde Prusko a Rakousko porazily v dubnu
1864 Dénsko.
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mecko Viléma II. valku nechtélo; vrhlo se v§ak jednoho dne po hlavé
do ni a vytvofilo v prvnim tydnu politické situace, na néz uz nedostaco-
valo. Zachézelo s Belgii a Lucemburskem podle bismarckovské zasady
»moc jde pfed pravem“ a popudilo proti sobé svét. Rikam svét, nebot
moc Anglie sahala pies cely svét.

Anglie stala na pocatku valky se zbrani u nohy. Bylo by zcela odpovi-
dalo jeji tradi¢ni politice nechat Némecko bojovat proti Francii a Rusku
a navzajem se oslabovat a pak v daném okamziku zasdhnout a na¥idit
mir. To by zabrénilo, aby valka dosla do krajnosti. Tim, Ze Némecko
hrozilo usadit se v Belgii, pfinutilo Anglii zasdhnout. Nakolik se né-
mecky vpad do Belgie d4 mravné omluvit francouzskymi Gmysly uci-
nit totéz, neni dnes vyjasnéno — ale pro Lucembursko nemuze tento
argument platit, a poruseni préva zlistava totéZ, at je zemé&, na niZ je
spachano, vétsi nebo mensi.

Vpad do Belgie a Lucemburska byl bismarckovskou politikou nasili,
provedenou nikoli politiky, nybrz generaly, ale bez bismarckovského
daru propocitat zhoubné nasledky.

Pozdéji, v prubéhu vélky, uZilo némecké vrchni armédni veleni opa-
kované nasilnych prostfedk, které nam vice uskodily nez prospély —
ale pozdéji byly ty prostiedky mravné ospravedlnény a vysvétleny, ba
piimo vynuceny tim, Ze Némecko bojovalo o svou existenci a Ze mu
protivnici, ktef{ nechtéli dohodu, nenechéavali volbu prostfedkt. Pou-
7iti dusivych plyn, letecké titoky na oteviena mésta byly prostiedky
zoufalstvi proti nelitostnému nepfiteli, jenz vydaval Zeny a déti hladové
smrti a den co den prohlasoval, Ze Némecko musi byt zniceno.

Pfi vyhlaseni valky tento vrazedny moment chybél, a teprve vpadem
do neutralnich dzemi zac¢alo ono ovzdusi pfiSerné nenévisti a pomsty,
jez vtisklo boji raz vyhlazovaci valky.

Také politika Anglie proti Napoleonovi I. byla vice diplomaticka nez
vojenské a vie nasvédcuje tomu, Ze Anglie pivodné neméla v imyslu do
toho pozaru zasahnout, nybrz Ze by se spokojila s tim nechat Némecko
oslabit vlastnimi spojenci.

Pokud jsem s to posoudit situaci tehdejsi doby, nestiha nase velvy-
slance v Londyné Zadna vina na mylném odhadu anglické psychy. Pied-
povédéli spravné a varovali, a posledni rozhodnuti o dfive zminéném
anglickém ultimatu padlo ptece v Berling, a ne v Londyné. Také by se
bylo némecké ministerstvo zahrani¢i nikdy dobrovolné k tomu nasil-
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nému kousku nepropijcilo, ale vojéaci, ktef{ nedbali ani diplomatickych
zpréav, ani politickych komplikaci, v§echno smetli. VZdy zlistane neoby-
¢ejné obtizné vymezit ve valce vojenské kompetence proti politickym.
Obé ¢innosti zasahuji do sebe natolik, Ze tvoti celek, a ve valce ovSem
naleZ{ pfednost vojenskym nutnostem. Uplné posunuti parity do po-
méru podfizenosti, k némuz v8ak doslo v Némecku a jez se vyjadfilo
tim, Ze si némecké vrchni armadni veleni strhlo ve staté na sebe veske-
rou rozkazovaci moc, bylo nestéstim. Kdyby dali na politické cinitele
Berlina, nedoslo by ani ke vpadu do Belgie, ani k zostfené ponorkové
vélce, a kdyby k obojimu nedoglo, zachrénilo by to Ustfednim mocnos-
tem Zivot.

Cisaf Vilém byl od prvniho dne zajatcem svych generalti.

Slepé vira v nepiekonatelnost vojska byla, jako leccos jiného, dédic-
tvim z Bismarckovy poziistalosti, a ,prusky porucik, kterého Némecku
nikdo nenapodobi“, se stal jeho osudem. Ve$kery némecky narod véxil
ve vitézstvi, a cisaf, ktery by svym generalim zadrZel ruku, vzal by na
sebe odpovédnost, jez by pfekrocila normalni miru snesitelného. Tak
nechal cisaf Vilém své generaly vladnout a konat, a zpoc¢atku se zdalo,
Ze je jejich taktika také provazena uspéchem. Prvni bitva na Marné byla
pro Dohodu pomoci v nejvy$si nouzi. Pozdéji zase, kdyz valka davno na-
byla zcela jiného razu, kdyz zdkopova valka ptikovala vojska na misto
a vznikali nam stale novi neptatelé, kdyz vystoupily Itdlie, Rumunsko
a konec¢né Amerika, tu konali némecti generalové divy strategie; Hin-
denburg! a Ludendorff? se stali bohy némeckého naroda, jen na né hle-
délo celé Némecko, jen od nich o¢ekavalo vitézstvi. Byli mnohem moc-
néjsi nez cisaf a on méné nez kdy jindy s to jim oponovat.

Oba generalové ziskali po pozdéji probiranych mirovych pokusech
vroce 1917 tu témé¥ nesmirnou miru své moci pfimo od Dohody. Nebot
ta nenechavala némecky narod na pochybach, Ze musi zvitézit, nebo
zemfit — a tak se vystraSeny a tryznény narod pfimkl k tém, kdo mu
jediné mohli pfinést vitézstvi.

! Paul von Hindenburg (1847-1934) — Séf némeckého generalniho $tdbu od srpna
1916. S Ludendorffem tvofil faktickou vojenskou diktaturu, jiz se podfizovala i zahra-
ni¢ni politika.

2 Erich Ludendorff (1865-1937) — Prvni generalni ubytovatel némeckého general-
niho $tdbu 1916—1918.
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5.

Jakmile byla vélka v chodu, byl by separatni mir z nasi strany, ktery
by vydal Némecko, zradou. Kdyby mir ztroskotal na némeckych naro-
cich, byli bychom mravné opravnéni odloudit se, nebot jsme byli spo-
jeni k obranné valce, nikoli k valce dobyvacné. Ackoli némecti vojen-
§ti Cinitelé stale snili a mluvili o vybojich a ackoli to zajisté odpovidalo
nepochopenti situace, nebyla pfece tato okolnost vyluénym dtvodem,
jenz miru brénil, nybrz ten, Ze Dohoda naopak nechtéla Némecku za
7adnych okolnosti dat milost. Rekl jsem to jiZ v feéi z 11. prosince 1918,
v niZ jsem mluvil o politice za svétové valky: ,,Ludendorff byl zrovna ta-
kovy jako statnici v Anglii a ve Francii, nikdo nechtél kompromis, nybrz
jen vitézstvi — v tom ohledu mezi nimi nebylo rozdilu.“ Dokud jsem byl
v Gfadé, nechtéla se Dohoda s Némeckem nikdy vyrovnat inter pares
[jako rovny s rovnym], a tim nam piimo vnucovala roli obranné valky.
Kdybychom byli dosahli toho, o¢ jsme se tak ¢asto pokouseli, totiz pti-
mét Dohodu, aby vyslovila to vykupujici slovo, kdybychom byli Dohodu
nékdy mohli pohnout k prohlasenti, Ze je ochotna uzav¥it s Némeckem
mir na zikladé status quo, byli bychom byli zpro$téni svych mravnich
povinnosti. Lze proti tomu namitnout: Salus rei publicae suprema lex
[blaho statu je nejvyssi zakon] — aby byla monarchie zachranéna, mu-
selo by se vydat Némecko, a proto je tfeba osvétlit tu druhou otazku,
zda viibec existovala ,,fyzickd moZnost“ separatniho miru. Mluvil jsem
o tom rovnéz v diive zminéné feci a prohlésil jsem tehdy vislovné, a nic
z toho neberu zpét, Ze jsem po vstupu Anglie, potom Itilie, Rumun-
ska a kone¢né Ameriky do valky pokladal ,,vitézny mir z nasf strany
za utopii. Ale do posledniho okamziku svého ufadovani a jesté poté
jsem se drZel nadéje na kompromisni mir, od mésice k mésici, od tydne
k tjdnu, ba ode dne ke dni jsem doufal, Ze udalosti poskytnou moznost
dospét k takovému kompromisnimu miru, byt i za cenu dstupki. Ko-
nec, ktery skute¢né nastal, stav, ktery dnes mame, ten jsem piedvidat
nemohl, ten jsem pfedvidal pravé tak mélo jako kdokoli jiny. Katastrofa
takové velikosti a takového rozsahu nikdy v mych obavich mista nena-
§la. Zpréava uvefejnéna v dfive zminéné feci, kterou jsem napsal cisati
Karlovi v roce 1917 a pozdéji reprodukoval, kon¢i rovnéz tim, Ze fkam:

,Vitézny mir je vyloucen, musime tedy pfivodit mir vykoupeny dstupky*.

Cisartiv ndvrh postoupit Hali¢ Polsku a nepfimo Némecku vzeSel z to-
hoto myslenkového pochodu, stejné jako vSechny mirové sondy vaci
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Dohodé, které vzdy davaly najevo, Ze jsme ochotni ke snesitelnym obé-
tem.

Ze Dohoda bude z t&la monarchie rvét cary, bylo odjakZiva jasné; pii
kompromisnim miru pravé tak jako pfi separatnim miru — odpovidalo
to za prvé usnesenim londynského paktu z 26. dubna 1915. Ustanoveni
té konference, jeZ ptfipravovala vstup Itélie do vélky, byla pro dalsi pri-
béh véalky rozhodujici, nebot obsahovala jako vysledek rozdéleni mo-
narchie a vnucovala nam proto obrannou valku do krajnosti. Domni-
vam se, Ze i Londyn a PafiZ pozdéji, v okamzicich, kdy se zdalo, Ze se
k nam véalec¢né $tésti kloni, téchto londynskych usnesent litovaly, pro-
toZe na Seiné a na TemZi znemoztiovala jakékoli sbliZzeni s nami, které
si obcas ptaly.

JiZ roku 1915 jsme dostavali mlhavé zpravy o obsahu téch pfisné taj-
nych londynskych ujednéni, autenticky text jsme se v§ak dovédéli te-
prve v inoru 1917, kdyZ revolu¢ni ruska vlada uvefejnila ptislusny pro-
tokol, jenz byl potom reprodukovéan i v nasich listech.

Pfipojuji ten protokol ke knize v pfiloze; pfes svou eminentni dile-
Zitost nenas$el v nasi vefejnosti dostate¢né pov§imnuti.

Podle téch ujednani, jez vazala ¢tyfi staty — Anglii, Francii, Rusko
a Italii —, bylo Italii pfifceno: Trentino, celé JiZni Tyrolsko aZ k Bren-
neru, Terst, Gorice, GradiSka, cel4 Istrie a fada ostrovi, DalmAcie atd.

Déle se Dohoda v pribéhu vélky pevné zavézala i Rumuntim a Sr-
btim — monarchie tedy méla byt rozdélena.

KdyzZ jsem tohle piedeslal, rad bych vysvétlil, pro¢ byl separatni mir
z na$i strany fyzickou nemoznosti, jinymi slovy, jaké byly diivody, které
nam branily valku ukondit a stét se ,neutralnimi“, divody, které ndm
ponechévaly jen moznost vymeénit protivnika a bojovat misto s Némec-
kem proti Dohodé s Dohodou proti Némecku. Pfedev§im nutno kon-
statovat, Ze aZ do posledni doby pied mym odchodem z ifadu obsaho-
vala vychodni fronta rakousko-uhersk4 a némecka vojska zprehazena
dohromady a Ze cela ta armada stéla pod fiSskonémeckym velenim.
Neméli jsme na vychodé vlastni armadu ve vlastnim smyslu slova, ny-
brz splynula s némeckou. To byl nasledek nasi vojenské ménécennosti.
Stéle a stéle znovu jsme potifebovali némeckou pomoc. V Srbsku, Ru-
munsku, Rusku a Italii jsme opakované volali po némecké pomoci a po-
kazdé jsme ji museli koupit vydéanim jednotlivych kust své samostat-
nosti. Ta notorickd ménécennost byla nejméné vinou jednotlivého vo-
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jéka, byla spise produktem rakousko-uherskych pomérd viibec. Spatné
vystrojeni, s nanejvy$ nedostate¢nym délostielectvem jsme vstoupili
do valky — vinu na tom nesli riizni ministfi valky a parlamenty. Uher-
sky parlament 1éta armadu $krtil, protoze jeho narodni postulaty ne-
byly brany v Gvahu, a socidlni demokraté Rakouska oponovali kazdému
vybudovani obrany, protoZe v ném c¢ichali plany Gto¢né, a ne obranné.

Nas generalni §tab byl zéasti zcela $patny. Vyjimky tu byly, ale ty
pravidlo potvrzuji. Pfedev$im mu chybél jakykoli styk s vojskem. Pani
sedéli vzadu a vydavali rozkazy. Vojak je skoro nikdy nevidél v predni
linii a tam, kde hvizdaly kule. Vojsko se naucilo generdlni $tab za
valky nendvidét. V némecké armadeé to bylo jinak. Némecti dlstojnici
generalntho §tabu Zadali mnoho, ale také mnoho dokéazali; predev§im
se také sami vystavovali nebezpeci a davali piiklad. Ludendorff dobyl
Lutych, provazen nékolika muzi, se $avli v ruce! Pak jsme u nis méli
ve vedoucich mistech arcivévody, ktefi se na ty posty nehodili. Z&asti
byli zcela neschopni. Arcivévodové Fridrich!, EvZen? a Josef3 tvofili
vyjimku. Zvla§té prvni z nich pojimal své postaveni zcela spravné
nikoli jako fidiciho operaci, nybrz jako pojitko mezi nami a Némeckem
amezi arméadou a cisafem FrantiSkem Josefem, postupoval vzdy s vyni-
kajicim taktem a velmi korektné a odstranil mnohé obtiZe. Po Lucku*
jsme ztratili témé¥ cely zbytek své samostatnosti. Abych se tedy vratil
k vySe rozvinuté myslence: separatni mir, ktery by obsahoval rozkaz
nasim vychodnim vojskum slozit zbrané nebo odpochodovat zpét, byl
by bezpochyby ihned vedl k ozbrojenym konfliktim na samotné fronté.
Pfi krajnim odporu, ktery by némecti velitelé takovému rozkazu pti-
rozené kladli, byly by videtiskymi rozkazy a berlinskymi protirozkazy
vznikly poméry Gplné dezorganizace, ba anarchie. Pokojné rozpleteni
fronty bez boje bylo podle lidského propo¢tu vyloudeno. Rikam to,
abych vysvétlil své pevné presvédceni, Ze predstava, jako by se takové

larcivévoda Fridrich (1856-1936) — Arcivévoda, vévoda tésinsky. Vrchni velitel
rakousko-uherské armédy od ¢ervence 1914 do prosince 1916, kdy veleni ptevzal cisa¥
Karel.

2 arcivévoda Evzen (1863-1954) — Rakousky arcivévoda a polni mar$al.

3 arcivévoda Josef (1872-1962) — Arcivévoda z uherské (palatinské) vétve habsbur-
ského rodu, rakousko-uhersky general. Velel sboru v Hali¢i a v Karpatech, od listopadu
1916 fronté proti Rusku a Rumunsku.

4 Luck — Mé&sto na Volyni, kde v éervnu 1916 Brusilovova ofenziva rozdrtila 4. rakousko-
uherskou armadu.
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oddéleni obou armad bylo mohlo provést ve vzdjemném dorozuméni,
spociva na zcela mylnych pfedpokladech, a abych tim dokéazal, Ze tu
je dan prvni moment, z néhoZz vyplyva, Ze bychom separatnim mirem
véalku neskon¢ili, nybrz byli bychom zapleteni do valky nové.

Co by se vsak bylo odehrélo na fronté, to by se v zesilené mite opa-
kovalo v celém zazemi: ob¢anska valka by byla nezadrzitelna.

Musim zde vyjasnit druhé nedorozuméni, které rovnéz vyplyva z mé
jiz citované Yedi z 11. prosince a které kofeni v mém vyroku: ,,Némecko
by, kdybychom vystoupili, nemohlo ve vélce pokracovat.“ Ten vyrok —
ptiznavam, neni formulovéan jasné — byl vykladan tak, jako bych byl
chtél tici, Ze kdybychom vystoupili, bylo by okamzité zhrouceni Né-
mecka danou skute¢nosti. To jsem Fici nechtél a nikdy jsem to netekl
ani neminil. Chtél jsem ¥ici, Ze nase odpadnuti od Némecka by zne-
moznilo vitézné ukonceni valky nebo i jen trvale uspésné pokradovani
valky pro né, Ze by tedy Némecko bylo touto eventualitou postaveno
pred alternativu bud podrobit se diktatu Dohody, nebo uZit krajnich
bojovych prostfedkii a monarchii potlacit, respektive pfipravit ji tyZ
osud jako svého ¢asu Rumunsku. Chtél jsem fici, Ze Rakousko-Uher-
sko, které vpousti dohodova vojska, bylo pro Némecko tak straslivim
nebezpecim, Ze by bylo nuceno vynaloZit v§echno, aby nds co nejrych-
leji predeslo a takovy Sachovy tah paralyzovalo. A kdo se domniva, Ze by
némecti vojensti ¢initelé k této posledni eventualité nesahli, ten je zna
velmi $patné a velmi $patné odhaduje jejich psychu. Aby bylo moZno
ten myslenkovy pochod objektivné posoudit, je tieba vmyslet se do du-
cha tehdejsi situace. V dubnu 1918, kdyZ jsem z jinych diavoda podal de-
misi, byla jistota némeckého vitézstvi silnéjsi nez kdy jindy. Vychodni
fronta byla vyfizena — Rusko a Rumunsko vytazeny —, vojska se valila
na zapad, a nikdo, kdo zna tehdejsi situaci, mi nebude moci odporo-
vat, tvrdim-li, Ze v tom okamziku se némecti vojensti ¢initelé citili blize
svému vitéznému miru nez kdy jindy, Ze byli pfesvédceni, Ze dobudou
Pafiz a Calais a srazi Dohodu na kolena. Je zcela vylouceno, aby byli
v takovém okamziku a za takovych poméra odpovédéli na odpadnuti
Rakouska-Uherska jinak nez nésilim.

Ale v8echny, kdo tu argumentaci nechtéji pripustit, upozoriuji na
skute¢nost, kterou lze asi stéZ{ odbyt: o ptl roku pozdéji, kdyz bylo né-
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mecké zhroucentf jiz zcela zfejmé prokazano, kdyz Andrassy' vyhlasil
separatni mir, vrhli Némci skutecné vojska do Tyrol. Jestlize ve stavu
uplného vycerpani, jiz porazeni a zniceni, s revoluci ve vlastnich zadech,
na tom rozhodnut{ setrvali a pokusili se u¢init z rakouské pudy val¢isté
— o¢ spiSe by totéZ ucinili o Sest mésicli diive, kdy stali v plné sile a je-
jich generalové snili o vitézstvi a triumfu. To druhé tedy, co jsem chtél
konstatovat, bylo, Ze separatni mir by mél bezprosttedni nasledek uci-
nit z Rakouska-Uherska val&i§té. Tyroly jako Cechy by se staly bojisti
— tomu by se nedalo nijak vyhnout.

Tvrdi-li se dnes, Ze velika tinava z valky, jez ovladala celou monar-
chii jiz pfed dubnem 1918, by zpusobila, Ze by se veskeré obyvatelstvo
diivéj$i monarchie bylo seskupilo kolem toho ministra, ktery by uza-
viel separétni mir, je to védoméa nebo nevédomé nepravda. Zajisté, Cesi
byli bezpodmine¢éné proti Némecku a nebyly by to divody spojenecké
politiky, které by jim branily souhlasit. Ale rad bych védél, co by byl
&esky narod tekl, kdyby se z Cech udélalo val&isté a kdyby ke viemu
utrpeni, které ten narod snasel zrovna tak jako vSechny ostatni narody,
bylo pfislo jesté to, Ze by mu byla zpusto$ena vlast; a necht nikdo vibec
nepochybuje o tom, Ze by némecka vojska vpadajici ze Saska byla s roz-
vinutjmi prapory pronikla ku Praze a je§té dale. Neméli jsme v Cechach
viibec Zadné vojenské sily, nebyli jsme viibec s to je zadrzet, a mnohem
rychleji, nez bychom byli my nebo Dohoda s to opatfit do severnich
Cech vojsko, které by stélo za fe¢, byli by Némci ze sviich témé¥ nevycer-
patelnych rezervoéari nacerpali vojska, jeZz by pochodovala proti ndm
— nebo proti Dohodé na nasi ptidé. Vefejnost Némeckého Rakouska by
vSak takového ministra viibec nebyla nasledovala; némecti nacionalové
a némecké méstanstvo urcité ne.

Némecti nacionalové uveiejnili 28. fijna své piislusné stanovisko
timto zplisobem:

,Clenové némeckonarodnich stran byli zpisobem, jakym hrabé
Andrassy odpovédél na Wilsonovu? nétu, hluboce poboureni. Hrabé
Andrassy pfisel z Uher a nedohodl se ani s némeckou fi$skou vladou,
ani se zastupci vikonného vyboru, nez nétu sepsal. Ac¢koli bylo mirové

! Gyula hrabé Andrassy mladsi (1860-1929) — Posledni rakousko-uhersky ministr
zahraniéi, ve funkci od 24. fijna do 2. listopadu 1918. Jeho néta prezidentu Wilsonovi
znamenala faktické vypovézeni spojenectvi s Némeckem.

2Woodrow Wilson (1856-1924) — Prezident Spojenych stati 1913—-1921.
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jednani co nejzivéji vitdno a pokladano za nutné, vyvolal pfece jedno-
stranny postup hrabéte Andrassyho, Ze nechal nétu dojit Wilsonovi
bez dorozuméni s Némeckou 18, mezi némeckymi stranami nejhlubsi
poboureni. Jesté pred nékolika dny byla v Berliné deputace Némec-
kého vykonného vyboru a nalezla u némecké ¥i$ské vlady vstiicnost
ohledné zasobovani Némeckého Rakouska. Pfestoze némecti vojaci
v alpskych zemich a v Karpatech bojovali po boku nasich, byla nyni
porusena forma a na Wilsona se obratili bez dorozuméni s Némeckou
Y181, jak se ostatné v nété také vyslovné pravi. Kromé toho se nehledalo
ani pfedchozi dorozuméni se zastupci Némeckého vykonného vyboru,
nybrz na Wilsonovu nétu bylo odpovézeno pres jeho hlavu. Némec-
konarodn{ strany vznaSeji proti takovému neslychanému postupu
rozhodny odpor a budou v Némeckém vykonném vyboru naléhat,
aby bylo sebeurcovaci pravo Némeckého Rakouska bezpodminec¢né
zachovéno a mir prosazen v dorozuméni s Némeckou ¥31.“

Ale ani némeckorakousti socialni demokraté by do takového obratu
nebyli $li. Jde o chténé a tmyslné piekrouceni skutecnosti, tvrdi-li se
dnes, ze Narodni shromazdéni nebo i rakousti socialni demokraté by ta-
kovou politiku schvélili a podpofili. Pfipomindm opét dny Andréssyho.

30. fijna zaujalo Narodni shromazdéni k jeho kroku stanovisko.
Zpravu podal Dr. Sylvester a uvedl pfitom toto:

,Nebylo v§ak nutné, a tedy nep¥ipustné, podniknout ten pokus tako-
vym zptsobem, Ze tim muZe mezi Némeckym Rakouskem a Némeckou
ti8i vzniknout nezhaojitelnd trhlina, ktera ohroZuje budoucnost naseho
naroda. Narodni shroméazdéni Némeckého Rakouska zjistuje, Ze ndta
c. ak. ministra zahrani¢i prezidentu Wilsonovi ze dne 27. f{jna byla se-
pséana a odeslana, aniz se se zastupci némeckorakouského lidu jakkoli
jednalo. Proti tomuto postupu podava Narodnf shromazdéni ohrazeni
tim spiSe, Ze narod, k némuz nynéj$i ministr zahranici nalezi, kazdou
sounalezitost vyslovné odmita. Narodni shromézdéni prohlasuje, Ze je-
diné a vyhradné ono a jeho organy jsou opravnény zastupovat némec-
korakousky lid ve vSech zaleZitostech zahranic¢ni politiky, zvlasté pii
mirovych jednénich.*

Odpor proti tomu ,,ohrazeni“ v Narodnim shroméZdéni nenastal.

Po referentovi mluvil socidlni demokrat Dr. Ellenbogen' a uvedl:

!'Wilhelm Ellenbogen (1863-1951) — Lékaf a socialnédemokraticky poslanec ra-
kouské {isské rady 1901-1918.
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»,Misto aby nyni fekla némeckému cisafi, Ze jeho setrvani v Gradé je
nejsilnéjsi pfekazkou miru (Zivy potlesk u socialnich demokratti) a Ze
ma-li kdy Curtitiv skok smysl, mé jej dnes ze strany némeckého cisate
k zachrané jeho naroda, vybira si tato koalice nynéjs$i okamzik pro od-
padnuti od Némecka, padajic tim némecké demokracii do zad. Panstvo
prichézi pozdé, aby si ziskalo zasluhu o mir. Co nynf zbyv4, je chladnd,
hanebnd vérolomnost, onen dik z domu Rakouského, jak jej oznacil
slavny némecky basnik.“ (Potlesk u socidlnich demokratt a némeckych
radikald.)

(Re¢ je citovana z ,Arbeiterzeitung® z 31. ¥fjna 1918.)

Byl to titok proti separatnimu miru, ktery poskytl vzacnou ptilezi-
tost, Ze socidlni demokraté a némecti radikalové tleskali spolecné —
patrné také prvni piipad za cela ta vale¢n4 1éta.

JestliZe se tohle mohlo stit v okamZiku, kdy jiZ bylo jasné, Ze vi-
bec neexistuje Zddna moznost dospét spolecné s Némeckem ke kom-
promisnimu miru — co by se stalo, ptam se, v dobé, kdy to pfevazujici
véts$iné obyvatelstva zdaleka nebylo tak jasné, v dobé, kdy jesté nebylo
viibec jisté, a matematicky uz vibec ne dokazatelné, Ze ¢asem prece jen
nemitZeme dospét spolecné s Némeckem k snesitelnému kompromis-
nimu miru: rozklad na fronté — boj vSech proti v§em v ni, monarchie
proménéna ve valcisté, obcanska valka uvnitt, to by bylo vysledkem
pokusu o separatnf mir. A to vSechno, aby se nakonec umoznilo pro-
vedeni londynskych usneseni na nasem téle. Nebot Dohoda od téch
usneseni nikdy neupustila — jak jesté rozvedu —, protoze byla vazana
na Itélii a Itdlie Zddnou zménu nepfipustila. Takova politika by byla
sebevrazdou ze strachu pied smrti.

Vroce 1917 jsem jednou probral celou tu otdzku se zesnulym Dr. Vik-
torem Adlerem' a vyloZil jsem mu eventuality separatniho miru. Dr.
Adler mi odvétil: ,,Proboha, nevrhejte nas do valky s Némeckem!“ —
a po vpadu bavorskych vojsk do Tyrol (Adler byl tehdy jiZ ve statnim
sekretariaté zahrani¢f) mi tu rozmluvu pfipomnél a dodal: ,, Ted mame
tu katastrofu, o které jsme tehdy mluvili. Z Tyrol se stane val¢isté.“

Cely svét v Rakousku chtél mir, ale nikdo novou valku — a separatni
mir by nebyl pfinesl mir, nybrz valku s Némeckem.

1Victor Adler (1852-1918) — Zakladatel a viidce rakouské sociélni demokracie. Jeho
syn Friedrich zastfelil roku 1916 ministerského predsedu Stiirgkha.
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V Uhrach vykonéval Istvan Tisza téméf neomezenou moc; byl
mnohem mocnéj$i nez celd Wekerlova! vlaida dohromady. Uplatnén
na Uhry znamenal separatni mir rovnéz provedeni dohodovych slibu,
to jest ztratu nejvétSich a nejbohatsich Gzemi na severu a na jihu ve
prospéch Cech, Rumunt a Srbii. Je nékdo, kdo méZe poctivé tvrdit, Ze
by byli Mad'afi v roce 1917 k témto obétem svolili bez krajniho odporu?
Kazdy clovek, ktery ty poméry znd, musi pfipustit, Ze by byl Tisza v tom
piipadé mél za sebou v nejpruds$im boji proti Vidni celé Uhry. Brzy
po svém néastupu do tfadu jsem s nim poprvé dlouho a velmi vazné
hovotil o némecké a mirové otdzce. Tisza rozvedl: s Némci pry je tézké
pofizeni, jsou domyslivi a despotiéti; bez nich v§ak pry nemuZeme
valku skoncit. PoZzadavek postoupit uherské tzemi (Sedmihradsko),
ale i myslenka vynucené vnitini uherské reformy ve prospéch narod-
nosti jsou pry zcela nediskutovatelné. Londynsk4 konference roku
15 pry udinila $ilend usneseni, ktera se nikdy nestanou skute¢nosti;
vyhlazovaci vuli Dohody pry vSak lze zlomit jen ndsilim. Musime
pry proto za vSech okolnosti vytrvat po boku Némecka. V Uhrach
pry je mnoho riznych proudid — v okamZiku vSak, kdy by se Videri
chystala obétovat ¢asti Uher, povstanou celé Uhry proti tomu jako
jeden muz. Od ného — Tiszy — az po Karolyiho? pry v tom neni rozdil.
Tisza ptipomnél Kérolyiho postoj pfed rumunskym vyhlasenim vélky,
dovolaval se celého parlamentu a zdraznil: ,mé-1i byt mir uzavien
na dkor Uher, odloudi se Uhry od Rakouska a budou postupovat
samostatné®.

Odvétil jsem, Ze neni fe¢ ani o odlouc¢eni od Némecka, ani o vydani
uherského izemi — Ze si v§ak musime ujasnit, co mame délat, budou-
li nas némecka dobyvac¢na piani vléci dal.

Tisza nato rozvedl, Ze situace je jina: ,Nevi se pfesné, co londynska
konference usnesla (protokol tehdy jesté nebyl uveiejnén), ale Ze bylo
uherské tizemdi slibeno Rumunsku, je pravé tak jisté, jako Ze Dohoda za-
mysli vméSovani do vnitinich zéleZitosti Uher, a oboji je nepfijatelné.
Zaruci-li Dohoda Uhram status quo ante [pfedchozi stav] a upusti od

1 Sandor Wekerle (1848-1921) — Uhersky ministersky pfedseda 1892-1895, 1906—
1910 a od srpna 1917 do ¥{jna 1918. Prvni uhersky premiér neslechtického pavodu.

2 Mihaly hrabé Karolyi (1875-1955) — Viidce uherské opozice Zadajici okamZity mir.
Od tijna 1918 uhersky ministersky pfedseda, poté prvni prezident.
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kazdého vméSovani, zméni to situaci. Do té doby se musim vyslovit
proti kaZdému mirovému pokusu.*

Rozmluva se v pribéhu stala prudsi, zvlasté na mé vytky, ze on —
Tisza — nahliZi celou politiku jen z uherského stanoviska, coZ viibec
nepopiral, zddraznil v§ak — spravné —, Ze ten spor je spiSe platonicky,
nebot mirové podminky Dohody se zdaji takové, Ze z Rakouska zbude
jesté mnohem méné nez z Uher. At pry zatim konstatuji, jaké jsou pod-
minky, za nichZ bychom mohli uzaviit mir — teprve potom se pry ukaze,
je-li krajni natlak na Némecko radno doporucit, ¢i nikoli. Nema pry
piece smysl radit v Némecku k miru, chce-li ono bojovat dal. Nebot
Némecko pry bojuje pfedevsim za integritu monarchie, kterd bude ztra-
cena v okamziku, kdy Némecko sloZi zbrané. Zda némecti politikové
a generalové mluvi to ¢i ono, pry je menstho vyznamu; dokud Londyn
trva na tom uspokojit své spojence z naseho tzemi, je pry Némecko
jedinym Stitem proti tém plantim.

Vyboju pry si nepieje zadnych kromeé ochrany hranice proti Rumun-
sku, a proti pfipojeni novych stath (Polska) je pry bezpodmine¢né; to
pry je oslabeni, ne posileni Uher.

Po dlouhé rozpravé jsme se zavazné shodli na taktice, kterou je tfeba
zvolit, a to:

1. Dokud ztistdva usneseni londynské konference, to jest rozbiti mo-
narchie, pro Dohodu smérodatné, musi se bojovat, v jisté nadéji,
Ze se ta vyhlazovaci vile zlomi.

2. ProtoZe je v§ak naSe valka jen valkou obrannou, nebude v niv zad-
ném pripadé pokracovano pro vyboje jakéhokoli druhu.

3. Kazdému zd4ni oslabeni naseho spojeneckého poméru je nutno
se vyhnout.

4. Ustupky z uherského tzemi nesmé&ji byt ¢inény bez védomi uher-
ského ministerského piedsedy.

5. Shodne-li se rakouska vlada s ministrem zahranic¢i na vydani
rakouského uzemi, uhersky ministersky predseda prirozené
souhlasi.

Pokud $lo o londynskou konferenci a rozbiti monarchie, mél Tisza
uplné pravdu; Ze i jinak zistal aZ do konce na svém stanovisku, do-
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kazuje jeho posledni navstéva u Jihoslovanit, kterou vykonal bezpro-
stfedné pfed zhroucenim z piikazu cisafova a p¥i niZ vystoupil co nej-
rozhodnéji proti jihoslovanskym aspiracim. Kdo se snazi soudit objek-
tivné, nesmi, hledé zpét z dneska, vydavat vse, co se od té doby piiho-
dilo, za pfedem rozpoznatelné skute¢nosti, nybrz musi uvazit, Ze pres
vSechen pesimismus a pfes vSechny obavy nadéje na snesitelny kom-
promisni mir, byt i s Gstupky, stale jesté trvala a Ze nebylo mozné vrh-
nout monarchii do okamZité katastrofy ze strachu, Ze p¥ijde pozdéji.

Lici-li se dnes situace tak, jako by obyvatelstvo monarchie a zvl4sté
i socialni demokraté byli pro kazdou eventualitu, tedy i pro separatni
mir, musim znovu co nejrozhodnéji odporovat. P¥ipominam, Ze soci-
alni demokracie, ktera byla bezpochyby stranou, jeZ se nejrozhodné;ji
zasazovala o mir, Ze socialni demokracie v Némecku jako u nas opa-
kované zdlrazriovala, Ze existujf jisté meze jejtho mirového ptéani. Ni-
kdy némecti socidlni demokraté nepfipustili, Ze by se smélo postoupit
Alsasko-Lotrinsko, a nikdy nasi nesouhlasili s vyddnim Terstu, Bozenu
a Meranu. To by vSak bylo za v§ech okolnosti bjvalo cenou miru — také
cenou separatniho miru —, nebot londynska konference, ktera, jak zmi-
néno, spadé do roku 1915, pievzala pfece jiz zavazné povinnosti k roz-
déleni monarchie a vS§echno to ptidélila Italii.

Rozpad monarchie byl i pfi odlouceni od Némecka, to jest i pii
obratu do fad Dohody, zcela nezvratny, nebot Italim, Rumundm,
Srbim byly jejich naroky pfislibeny. I v tomto pfipadé by se byla mo-
narchie rozpadla, bylo by vzniklo Némecké Rakousko tak, jak vzniklo
dnes, a pochybuji, Ze by role, kterou by tato zemé pfi tom procesu byla
sehrala, ji byla doporucila zvlastni protekci Dohody. Odkazuji na roli,
kterou sehréla rakouska socialni demokracie v otdzce pfipojeni. Byla
hnaci silou pfipojeni k Némecku a jeji listy denné opakovaly, Ze Zadné
materidlni vyhody, které by Dohoda mohla Némeckému Rakousku
nabidnout, nemohou to rozhodnuti zménit.

Jak ale vypadala situace jes$té v bfeznu, kratce pfed mou demisi? Né-
mecko stalo na vrcholu svych tGspéchti. Nechci ici, Ze ty Gspéchy byly
redlné. Na tom v této souvislosti nezdleZi, ale Némci byli pfesvéddeni,
Ze se zcela priblizili vitéznému konci, Ze se po vytizeni vyichodni fronty
vrhnou na zdpadni frontu a skon¢i vilku dfive, neZ bude mit Amerika
¢as ,,dorazit“. Ten propocet byl chybny. To dnes vime vSichni. Ale pro
némeckou generalskou psychu byl smérodatny, a vSechna rozhodnuti,
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ktera by Némecko ucinilo proti odpadajicimu Rakousku-Uhersku, byla
by vzesla z této némecké vitézné psychy.

Jak jsem jiz zdGraznil, prohlasil jsem ve své jiz nékolikrat citované
fedi o zahranicni politice z 11. prosince, Ze ani Dohoda, ani Némecko
nechtély uzaviit mir za cenu vzdéani se naroka. Mél jsem vSak od té
doby pfileZitost mluvit s riiznymi osobnostmi Dohody a musim na za-
kladé v§ech shodnych zprav, kterych se mi dostalo, vy$e uvedenou vétu
formulovat jesté ostieji: nabyl jsem pevného piesvédceni, Ze Dohoda,
a predevs§im Anglie — alespori od 1éta 17 — méla neoblomné odhodlani
Némecko rozdrtit.

Rozvedu pozdéji, jaké poméry nastaly v1été 17. Od toho okamziku se
zd4, Ze Anglie s onou houZevnatostf, jez tvoii hlavni rys jejtho charak-
teru, byla rozhodnuta s Némeckem jiZ nejednat, nybrz odloZit me¢ te-
prve, azbude Némecko zniceno leZet na zemi. To nic neméni na tom, Ze
se némecti vojéci, a to z jinych divodd, z iplného nepochopeni vyhlidek
na vitézstvi, vzZdy zdrahali usilovat o mir vykoupeny tstupky, i v dobé,
kdy to snad jesté bylo mozné. Ta skutec¢nost je historicka, ale musim ke
cti pravdy vyslovné konstatovat, Ze pochybuji, zda by pozdéjsi tstupky
byly osud Némecka zménily. Mohli jsme v roce 1917 nebo jesté 1918
piebéhnout k nepfiteli — mohli jsme na rakousko-uherské ptidé bo-
jovat spole¢né s Dohodou proti Némecku, pak by bylo zhrouceni Né-
mecka nepochybné nastalo jesté rychleji, ale rany, které by p¥i tom bylo
Rakousko-Uhersko utrpélo, nebyly by mensi nez ty, jeZ ma dnes — za-
hynulo by v boji proti Némecku tak, jako zahynulo v boji s Némeckem.

Hodina Rakouska-Uherska odbila. I mezi témi nemnoha statniky,
ktefi v 1été 1914 ve valku doufali — jako naptiklad Tschirschky a Bi-
linski! obavajici se o budoucnost Bosny —, nebude snad ani jeden, ktery
by svych nézort jiZ po nékolika mésicich nelitoval a nerevidoval. Nebot
ani oni nemyslili na svétovou valku. Pfesto se dnes domnivam, Ze roz-
pad monarchie by nastal i bez té valky a Ze srbsky atentat byl toho za
vSech okolnosti prvnim p¥iznakem.

Arcivévoda néslednik trinu byl obéti velkosrbskych aspiraci; ty aspi-
race, jez sméfovaly k odtrzeni nasich jihoslovanskych provincit, by v§ak
nebyly usnuly, kdyby byla monarchie pfes tu vrazdu ptesla k dennimu
poradku. Naopak by se uplatnily v zesilené mife a bez ustani a posi-

! Leon Bilinski (1846-1923) — Spoleény ministr financi a spravce Bosny a Hercegoviny
1912-1915.

28



Ve svétové valce

lily by odstfedivé tendence ostatnich naroda uvnité monarchie. Jako
blesk v noci na vtefiny ukaze krajinu, tak pusobila zatfe vystfeld v Sa-
rajevu. Bylo jasné, Ze byl dan signal k rozpadu monarchie. Zvony Sara-
jeva, které zacaly vyzvanét pal hodiny po vrazdé, byly umirackem mo-
narchie.

A pocit, Ze v Sarajevu $lo o vic nez o zavrazdéni cisatského prince
a jeho choti, Ze to byl poplasny vysttel k poc¢atku znic¢eni habsburské
tiSe, byl tehdy v rakouském a zvl4sté ve videriském obyvatelstvu vSe-
obecny. Vypravélo se mi, Ze se v té dobé mezi atentdtem a valkou ko-
naly ve videriskych restauracich a lidovych zahradach denni vale¢né
demonstrace, zpivaly se vlastenecké a protisrbské pisné a Berchtold
byl zesmésiiovan, protoZe se nedokézal ,,vzchopit k Zadné energické de-
marsi“. To nemé byt omluvou pfipadnych chyb rozhodujicich ¢initeld
— nebot vedouci statnik se nemé nechat ovliviiovat kiikem ulice —, mé
to jen dokazat, Ze vySe rozvinuta mySlenka byla v roce 1914 zfejmé vse-
obecna. — A snad je dovoleno pfipojit k tomu tGvahu, kolik z téch, kdo
tehdy volali po vélce a pomsté a Zadali ,,energii“, dnes, kdyZ se experi-
ment diikladné nezdafil, ,,zlo¢inny postup Berchtoldiv® bi¢uje a odsu-
zuje.

V jaké formé by se rozpad monarchie odehrél, kdyby bylo vélce za-
branéno, nelze ov§em fici. Méné straslivé nez touto valkou zajisté. Prav-
dépodobné také pomaleji a snad bez toho, Ze by byl strhl do viru cely
svét. — Museli jsme zemfit. Zptisob smrti jsme si mohli zvolit, a zvo-
lili jsme si ten nejstra$néjs$i. Vypuknutim valky jsme ztratili, aniZ jsme
o tom sami védéli, svou samostatnost. Ze subjektu jsme se stali objek-
tem.

ProtoZe ta neblaha valka jednou zacala, nemohli jsme ji jiz skon¢it
— londynska konference vyslovila nad ¥i${ Habsburka rozsudek smrti,
a separatni mir by nebyl mirnéj§im zplisobem smrti neZ vytrvani u na-
Sich spojencd.
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IL.

KONOPISTE

1.

Konopisteé se stalo kolébkou rozmanitych baji. Pan zamku byl prvni
obét{ straslivého svétového pozZaru a role, kterou pted valkou sehral,
podléhd mnohym a z¢4sti mylnym vykladim.

Arcivévoda néslednik triinu byl zcela svérdzna povaha. Hlavnim ry-
sem jeho charakteru byla velikd nevyrovnanost. Zfidka znal stfedni
cestu a byl stejné zZhavy v nenavisti jako v lasce. Byl nevyrovnany ve
vSem, nic nedélal jako ostatni lidé, njbrz co délal, délal v nadlidskych
rozmeérech. Jeho ménie kupovat a sbirat starozitnosti byla pfislove¢na
a pfechazela do fantasti¢na. Byl vynikajici stfelec a lov mu byl Zadouci
uz jen v nejvétsim mé¥itky, a pocet jim sloZené zvéte jde do set tisica.
Neékolik let pfed svou smrti slozil svého pétitisiciho jelena.

Jeho stieleckd dovednost hranicila s neuvéfitelnym, brokem jako
kuli. Kdyz byl na své cesté kolem svéta v Indii, produkoval se u jednoho
maharadzi umélecky stfelec. Vyhazovaly se do vysky mince a umélecky
stfelec po nich st¥ilel kuli. Arcivévoda to zkusil také a Inda porazil. Pti
stfelbé pohrdal vS§emi modernimi pomuckami jako puskohledem a opa-
kovaci puskou; st¥ilel vzdy z dvouhlaviiové kulovnice a pro jeho neoby-
¢ejné bystré oko se puskohled jevil postradatelnym. Umélecké porozu-
méni pro parkové tpravy vedlo v poslednich letech k vasni, ktera jej
ovladla; na Konopisti znal kazdy strom a kazdy ker a své kvétiny milo-
val nade vSe. Byl svym vlastnim zahradnikem. Kazdy zahon a kazda sku-
pina byly zakladany podle jeho pfesnych tidaji. Znal Zivotni podminky
kazdé jednotlivé rostliny, jakost ptidy, v niZ se ji dafi, a kazd4, i sebe-
mens{ Gprava nebo zména se déla podle jeho urcitého pokynu. Ale i zde
se vSe dalo v obrovském métitku a sumy, které ten park pohltil, musely
byt ohromné. V mnohém ohledu mél arcivévoda umélecké porozuméni
jako malokdo; zadny obchodnik mu nedokézal vnutit moderni pfedmét
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jako ,,stary“ a mél pravé tolik vkusu jako porozumeéni. Naproti tomu pro
néj hudba byla nep¥{jemnym hlukem a pro basniky mél jen nevyslovné
pohrdéni. Wagnera nesnasel a Goethe mu nefikal vibec nic. Zcela své-
razny byl jeho nedostatek jazykového nadani. Mluvil velmi prostfedné
francouzsky, jinak vlastné viibec Zadnou fedi; nékolik utrzka italstiny
a ¢estiny. S u¢enim madarstiny se po 1éta trapil se Zeleznou energif az
do konce Zivota; mél stile v domé duchovniho, kterj mu daval hodiny
madarstiny. Ten ucitel jej doprovazel i na cestach a v St. Moritz napti-
klad bral Franti$ek Ferdinand denné hodiny madarstiny — ptesto trpél
ustavi¢né pocitem, Ze se tu fe¢ nikdy nenaudi, a namahu, kterou mu to
uleni pusobilo, pfendSel na cely madarsky narod. ,,UzZ pro jejich fe¢
jsou mi antipati¢ti,“ byl vyrok, ktery jsem od ného slychal ¢astéji. Také
v posuzovani lidi nebyl Franti$ek Ferdinand vyrovnany, dovedl jen mi-
lovat, nebo nenévidét, a bohuzel byl pocet téch, kdo patfili do druhé
kategorie, podstatné vétsi. Neni pochyby, Ze mél Franti$ek Ferdinand
v celém svém zplisobu mysleni tvrdy rys, a pro vSechny, kdo jej znali
méné zblizka, byla ta tvrdost jeho charakteru tim nejndpadnéj$im na
ném,; a velika nepopularita, které se tésil, ma nepochybné v tom charak-
terovém rysu sviij pivod. Zcela vynikajici vlastnosti, které arcivévoda
mél, vefejnost neznala, proto jej namnoze posuzovala nespravneé.

Pry nebyl vzdy tak ptikry. V mladi prodélal tézkou plicni nemoc
a byl po néjakou dobu lékafi povazovan témeéf za ztraceného. SAm mi
tu dobu a v8e, co v ni prodélal, ¢astéji licil a vZdy mluvil s bezmeznou
roztrpCenosti o lidech, ktefi jej ze dne na den odsunuli stranou jako
odepsaného. Dokud platil za naslednika trinu a lidé s nim poc¢itali do
budoucna, byl stfedem obecné pozornosti. Kdyz onemocnél a platil za
ztraceného, obrétil se svét z hodiny na hodinu a p¥inesl své holdy jeho
mlad$imu bratru Ottovi. Nechci ani na okamzik pochybovat, Ze na
tom liceni zvéénélého arcivévody bylo mnoho pravdy, a nikdo, kdo zna
svét, nebude pochybovat o ubohém a servilnim egoismu, jenz je témét
vzdy podstatou holdu, které se vysokym pantim pfinéseji. Ostteji jesté
nez do jinych srdci se ta zast vryla do srdce FrantiSska Ferdinanda
a nikdy svétu nezapomnél, co v téch tézkjch mésicich zazil a prodélal.
Piedevsim to byl tehdejsi ministr zahrani¢i hrabé Gotuchowski?, jehoz
udajny nahly obrat arcivévodu téZce ranil; vidyt vidy véril, Ze je

! Agenor hrabé Goluchowski mladsi (1849-1921) — Rakousko-uhersky ministr za-
hrani¢f 1895-1906.
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mu Gotuchowski osobné oddéan. Podle li¢eni Frantiska Ferdinanda
pry Gotuchowski cisafi Frantisku Josefovi prohlasil, Ze arcivévoda
Otto! musi nyni dostat dvir, ktery mu jako nésledniku trunu naleZi,
protoZe on — FrantiSek Ferdinand — je pry ,beztak ztracen“. Méné
véc sama neZ zpusob, jakym jej Goluchowski ,,za Ziva pohibil“, rozladil
a ranil muze, kterého nemoc ucinila jesté popudlivéj§im. Ale vedle
Gotuchowského to byli jesté nescetni jini, jimZ jejich chovani v oné
dobé zazlival, a bezptikladné pohrdani svétem, které, kdyz jsem jej
poznal, bylo charakteristickym rysem celé jeho bytosti, zda se zéasti
alespon mit ptivod v onéch zku$enostech z nemoci.

Také v politickém ohledu méla ta roztrpéenost trvaly vliv na celé jeho
mysleni. Vypravél mi autenticky svédek, Ze arcivévodovi, kdyz téZce ne-
mocen na jihu bojoval s tou straslivou nemoci, padl jednoho dne do
rukou ¢lanek jednoho madarského listu, ktery brutdlni a posmésnou
formou mluvil o odepsané budouci vladé arcivévodové a stavél na odiv
zjevnou S$kodolibost nad touto odekavanou eventualitou. Arcivévoda,
ktery pti Cteni toho ¢lanku zeSedl hnévem a rozhotéenim, pry chvili
ztstal tiSe, naceZ mu uniklo to charakteristické slovo: ,,Ted musim vy-
zdravét. Ted budu Zit jen svému zdravi, nebot chci vyzdravét, abych
jim ukézal, Ze se raduji pfed¢asné.” A nebyl-li to zajisté také jediny da-
vod oné prudké antipatie vii¢i véemu, co bylo mad’arské, hrély takové
osobni momenty v celém jeho mysleni bezpochyby vzdy roli. Arcivé-
voda byl ,zdatny nenavistnik?“, nezapominal snadno, a béda tém, které
stihal svou nenavisti. Na druhé strané mél ov§em jen malokomu znamy,
neobycejné viely kout srdce; byl idedlnim manzelem, nejlep$im otcem
a vérnym pfitelem svych pratel. Ale pocet téch, jimiz pohrdal, byl ne-
srovnatelné vétsi nez pocet téch, jimz vénoval svou naklonnost, a sim
si také viibec nic nenamlouval o tom, Ze je jednou z nejnepopularné;j-
$ich osobnosti monarchie. Pravé v tom pohrdéni popularitou v§ak zase
byla jist4 velikost. Nikdy by nedokézal projevit jakoukoli vst¥icnost no-
vindm nebo jinym néstrojiim, které vefejné minéni zpravidla ovliviiuji

Larcivévoda Otto (1865-1906) — Mladsi bratr Franti$ka Ferdinanda a otec pozdéjsitho
cisate Karla.

2 zdatny nenavistnik — Obrat Samuela Johnsona, jimZ charakterizoval 1ékafe Ri-
charda Bathursta: ,he was a very good hater“. Czernin jej pfejimé v uvozovkach jako
citat (ein guter Hasser). Anglické ,good” tu neznamena moralné dobry, nybrz zdatny,
dokonaly ve svém druhu — minén je ¢lovék, ktery nenavidi dikladné a bez vlaznosti.
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ve prospéch ¢i neprospéch. Byl p¥ili§ hrdy, nez aby se uchazel o popu-
laritu, a p¥ili§ pohrdal lidstvem, nez aby na jeho tisudek néco dal.

Jako ¢ervena nit se politickym myslenkovym pochodem arcivévodo-
vym tédhla jeho nechut k Uhram. Vypravélo se mi, Ze v dobé, kdy ko-
runni princ Rudolf! mnoho lovil v Uhrach, zi¢asttioval se téch lova ¢as-
téjii arcivévoda a Ze si madars$ti pani udélali potéSeni z toho dobirat si
azesmeésniovat mladého arcivévodu v pFitomnosti a k radosti podstatné
starStho korunniho prince. Jakkoli rad véfim, Ze korunni princ Rudolf
mohl mit z takovych Zertd radost, a jakkoli méalo pochybuji, Ze se nasli
lidé, ktefi tu strunu rozeznéli, aby si ziskali pfizer korunniho prince —
prece se domnivam, ze ty mladické rozlady padaly u Frantiska Ferdi-
nanda méné na vahu nez jiz zminéné piithody z doby jeho nemoci.

Odhlédneme-li od téch osobnich antipatii, které z nékolika mélo Ma-
dard pienésel na cely narod, byly tu pfece velmi hluboké a odfivod-
néné politické pFiciny, které arcivévodu v jeho odmitavém postoji viici
Uhram utvrzovaly. FrantiSek Ferdinand mél neobycejné jemny poli-
ticky Cich. A ten ¢ich mu dal rozpoznat, Ze uherska politika je eminent-
nim nebezpecim pro existenci celé habsburské fiSe. Jeho piani zlomit
madarskou nadvlddu a dopomoci narodnostem k jejich pravu jej ni-
kdy neopustilo a pti kazdém politickém rozhodnuti nebo ¢inu zkoumal
otdzku z tohoto stanoviska. Byl stalym zastdncem Rumund, Slovakd
a ostatnich narodnosti Zijicich v Uhréch a Sel v tom ovSem casto tak da-
leko, Ze chtél kazdou otdzku ihned vyfesit v protimadarském smyslu,
aniZ ji viilbec objektivné a vécné zkoumal. Tato jeho tendence samo-
ziejmé neziistala v Uhrach tajemstvim a vyvolala tam u madarskych
mocipani silnou reakci, kterou on zase pojimal jako ¢isté osobni ne-
pratelskou opozici namifenou proti nému samému, ¢imz se stavajici
rozdily s 1éty automaticky zvétSovaly a konec¢né vedly za Tiszova reZimu
k pfimému neptételstvi.

Jesté silnéjsi antipatii neZ proti Tiszovi mél arcivévoda proti riznym
jingm vidcim v Uhrach, tak zejména proti jedné z nejvyraznéjsich po-
stav tehdej$i doby. Nevim piesné, co se mezi obéma stalo; vim jen, Ze
ten pan mél nékolik let pfed katastrofou audienci v Belvederu?, ktera

! korunni princ Rudolf (1858-1889) — Jediny syn Franti§ka Josefa, zemfel v Mayer-
lingu.

2 Belveder — Horni Belvedér ve Vidni, oficidln{ rezidence Franti$ka Ferdinanda a poli-
tické stiedisko jeho okruhu.
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méla kazdopadné velmi neuspokojivy prubéh. Arcivévoda mi vypravel,
Ze ,ten pan se dostavil s celou knihovnou, aby ze zdkont dokéazal, Ze ma-
darské stanovisko je to opravnéné. On, arcivévoda, na ty zakony kasle,
také to fekl. Pry se ostfe stietli a ten p4n se vypotécel bledy jako sténa.”

Jisté je, Ze ministfi a ostatni ufednici $li k arcivévodovi ziidka bez
buseni srdce; dokazal se na lidi tak oboftit a vylekat je, Ze uplné ztratili
hlavu. Jejich zdéseni pak Casto bral zase za vzdor a pasivni rezistenci
a staval se jesté podrazdénéjsim.

Na druhé strané bylo neobycejné snadné jej odzbrojit, kdyz jej ¢lo-
vék dobfe znal a nenechal se zastra$it. Mél jsem s nim neséetné scény
a sam jsem pii tom castéji vzkypél, ale trvald rozladénost nikdy nena-
stala. Jednou mi na Konopisti vecer po jidle udélal scénu, ,,protozZe jsem
proti nému — proti arcivévodovi — ustavi¢né pracoval a jeho pratelstvi
splécel zradou“. Pferusil jsem hovor prohlasenim, Ze ¥iké-li takové véci,
neni rozumné konverzace jiZz mozna; ostatné Ze pfistiho rana odjedu.
Rozesli jsme se, aniZ jsme si fekli ,,dobrou noc®. Zrdna — leZel jsem
jesté v posteli — se objevil v mém pokoji a fekl mi, ,,at zapomenu, co
véera fekl, nebylo to mySleno vazné“ atd., a mou dosud trvajici rozladé-
nost Gplné odzbrojil. Pohrdaje lidmi a vy$kolen zkuSenostmi, které uz
sam ziskal, nedal se oslnit servilitou, patolizalstvim a lichocenim. Lidi
vyslechl, ale jak ¢asto jsem od ného slysel: ,,S tim nic neni, to je patoli-
zal.“ A takovi lidé u ného navidy dohrali, protoZe jim od té chvile stéle
nediivéFoval. Byl vice neZ kdokoli jiny z té vysoké sféry obrnén proti
jedu servility, jimz vice ¢i méné onemocni v§ichni panovnici.

Jeho dva nejlep$i pratelé a lidé, které vedle své nejbliZsi rodiny mél
bezpochyby nejradéji, byli jeho $vagr Albrecht Wiirttembersky! a kniZze
Karel Schwarzenberg?.

Prvni, muZ ptivabné povahy, vysoké inteligence a politicky pravé tak
chytry jako vojensky zdatny, Zil s FrantiSkem Ferdinandem v poméru
pravé bratrské svornosti. Je samoziejmé, Ze mezi obéma panoval stav
uplné parity.

! Albrecht Wiirttembersky (1865-1939) — Vévoda wiirttembersky, némecky general
polni mars§dl, $vagr Frantiska Ferdinanda.

2 knize Karel Schwarzenberg (1859-1913) — Karel IV. ze Schwarzenbergu, 5. kniZze
orlicky; poslanec ¢eského zemského snému a od roku 1911 piedék pravice v panské
snémovné, rytit Radu zlatého rouna. Pradédeéek Karla Schwarzenberga (1937—-2023).
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Karel Schwarzenberg byl nejupfimnéjsi, nejpoctivéjsi a nejptimé;jsi
charakter, s jakym jsem se kdy setkal, a muz, ktery nikomu nezamlcel
pravdu. Byl bohaty, nezavisly, sebevédomy a beze v§ech osobnich am-
bici, a bylo mu plné lhostejné, zda se arcivévodovi to, co héjil, libi,
nebo ne. Byl jeho pritelem a pokladal za svou povinnost byt otevieny
a poctivy — bylo-li to nutné, i neptijemny. Arcivévoda to chépal, cenil
si toho a vézil si toho. Nedomnivam se, Ze je mnoho panovnikd nebo
néasledniku trinu, ktefi by jako arcivévoda Schwarzenberguv zpusob
snesli a ocenili.

Velmi $patné vychézel FrantiSek Ferdinand s Aehrenthalem. I Ae-
hrenthal se snadno staval piikrym a odmitavym; Ze vSak ty dva tvrdé
kameny nemohly spolu mlit, mélo pfece jiny dtivod. Nedomnivam se,
Ze veliké vytky, které arcivévoda proti Aehrenthalovi vznasel, vzesly
z politickych nebo programovych rozdila; byl to spie Aehrenthaltav
zpusob, ktery néslednika trunu stale rozladoval. Mél jsem ptileZitost
C¢ist Aehrenthalovy dopisy Franti$ku Ferdinandovi, které mély snad ne-
umyslné ponékud ironickou p¥ichut a které v arcivévodovi vyvolavaly
pocit, Ze ,neni bran vazné“. V tom bodé byl neobycejné citlivy.

Jesté v Aehrenthalové nemoci se pry arcivévoda o umirajicim muzi
vyslovoval velmi nevlidné a obecné bylo tehdy rozhoi¢eni nad bezcit-
nosti jeho vyrokd. Zucastnil se jako zastupce cisafe cirkevniho rozlou-
¢eni s télem a po ném mé pfijal v Belvederu. Stali jsme na dvote, kdyz
privod s pohfebnim vozem projizdél k nadrazi; arcivévoda Sel rychlym
krokem do jednoho z malych vedlej$ich domu, kterjy ma okna do ulice,
a zde ukryt, za ziclonou okna, nechal priivod kolem sebe projit. Ne-
tekl ani slovo, ale v o¢ich mél veliké slzy. KdyZ zpozoroval, Ze jsem jeho
pohnuti postiehl, rychle a nevrle se odvrétil, rozmrzen podanym diika-
zem své slabosti. To byl zcela on. Radéji chtél byt pokladan za tvrdého
a bezcitného nez za mékkého a slabého, a nic mu nebylo nesympatic-
téjsi nez myslenka, Ze by mohl vzbudit podezient, Ze chce sehrat dojem-
nou scénu. Pro mne neni pochyby, Ze v tom okamziku trpél prudkymi
vycitkami — snad trpél vice nez jiny, ktery by, nejsa jako on uzavien do
krajnosti, byl dal svym citim viditelny volny prichod.

Arcivévoda dokéazal byt neobycejné vesely a mél vyjime¢né mnoho
smyslu pro humor. Dovedl se smat jako mlady ¢lovék v nejstastnéjsich
letech a strhoval své posluchace svou pfirozenou rozjarenosti.
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Pfed nékolika lety byl ve Vidni jeden némecky princ, ktery od sebe ty
mnohé riizné arcivévody nerozeznaval, a v Hofburgu se na jeho pocest
konalo diner, pfi némz sedél vedle Franti$ka Ferdinanda. Bylo v planu,
Ze ma s arcivévodou p¥istiho rdna jet do okoli na tetfevi tok. Némecky
princ, ktery arcivévodu FrantiSka Ferdinanda pokladal za nékoho ji-
ného, mu béhem jidla fekl: ,,Zitra mam jet na lov, ale slySim, Ze s tim
nudnym FrantiSkem Ferdinandem, doufejme, Ze se to je$té zméni.“ K té
vyjizdce potom, pokud vim, viibec nedoslo, a nevim ani, zda princ svij
omyl kdy objevil — arcivévoda se vSak tomu pfehmatu smal jesté po
neékolika dnech.

S velikou naklonnosti mluvil arcivévoda vzdy o svém synovci, poz-
déjsim cisafi Karlovi. Pomér obou byl v§ak pomérem bezpodminecné
podfizenosti synovce stryci. Také v politickych rozhovorech byl arcivé-
voda Karel vZdy jen tim, kdo vykladim Franti$ka Ferdinanda naslou-
chal.

Karltv stiatek se setkal s plnym souhlasem jeho stryce, i vévodkyné
z Hohenbergu'! byla vzdy naplnéna nejlaskyplnéjsimi city k mladému
manzelskému paru.

Arcivévoda byl bezpodminenym pfivrzencem velkorakouského
programu. Jeho myslenkou bylo rozloZit monarchii na ¢etné vice ¢i
méné samostatné narodni staty, které by mély pro diileZité a nezbytné
nutné véci spole¢ny ustfedni aparat ve Vidni, to jest jinymi slovy na-
hradit dualismus federalismem. Dnes, kdy se po straslivich vale¢nych
a revolucnich kiecich vyvoj byvalé monarchie uskutecriuje v ndrodnim
smyslu, bude sotva nékdo, kdo by tu myslenku jesté potiral jako utopii.
V tehdejsi dobé vSak mél ten plan mocné odptirce, ktefi varovali pfed
rozbitim statu, aby se pak na jeho misté vybudovalo néco zcela nového
a ,0dajné lepsiho“, a cisaf FrantiSek Josef byl p¥ili§ konzervativni
a prili$ stary, nez aby na ideje svého synovce pfistoupil. I to — pfimé
odmitnuti mys$lenkového pochodu, jemuz arcivévoda holdoval — jej
zratiovalo, a Casto si v hofkych slovech stéZoval, Ze u cisafe nema o nic
vetsi slySeni nez ,,posledni podomek v Schénbrunnu®. Dar zachazet
s lidmi arcivévodovi chybél. Nedokazal nebo nechtél se preméahat,
a jakkoli dokazal byt okouzlujici, kdyZ se projevila jeho pfirozena
srde¢nost, tak mélo se mu dafilo skryt sviij hnév, svou rozmrzelost,

1 Zofie z Hohenbergu (1868-1914) — Chot Frantika Ferdinanda, ptivodem hrabénka
Chotkov4; siiatek byl morganaticky. Zavrazdéna spolu s manzelem v Sarajevu.
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a tak se také vysvétluje, Ze pomér mezi starym cisafem a jim byl stéle
horsi a horsi. Pfi tom tak politovanthodném pomeéru mezi cisafem
a néslednikem trinu byla vina bezpochyby oboustranna. Stanovisko
starého cisafe, ,,dokud vladnu, nema do toho nikdo jiny co mluvit®
stélo pfikfe proti stanovisku arcivévodovu, ,budu jednou muset pykat
za vladni chyby, které se dnes délaji“, a kazdy, kdo zné Zivot u dvora,
bude védét, Ze takové neshody mezi nejvy$simi pany nikdy nemuseji
dlouho c¢ekat, nez je nékdo rozdmyché a zveli¢i. Na kazdém dvofe se
najdou muzi, ktefi si chtéji ziskat pfizeti svého pana tim, Ze prilévaji
olej do ohné a historkami a klepy vSeho druhu antipatii zvétSuji. Tak
tomu bylo i v daném pfipadé, a misto aby se sbliZili, odcizovali se ti
dva stale vic.

Arcivévoda mél malo pfatel a mezi panovniky téméf Zadné. To byl
jeden z duvoda jeho sbliZeni s cisafem Vilémem. V jadfe byl mezi nim
a cfsafem Vilémem veliky rozdil a byli to muzi tak rozdilnf, Ze skutecné
pratelstvi v pravém smyslu slova, skute¢né vzajemné porozumeéni ne-
mohlo viibec pfichézet v tivahu, a také skute¢né nepfichazelo. Podobny
v obou charakterech byl silné vyvinuty autokraticky rys, ale to bylo také
zhruba vSe. Arcivévodovi nasledniku triinu nebyly sympatické feéi ci-
safe Viléma, jeho zjevna touha po popularité, kterou arcivévoda neché-
pal. Sam cisaf Vilém si arcivévodu v poslednich letech bezpochyby pod-
statné vice oblibil, neZ jej mél radd plivodné. S némeckym korunnim
princem si arcivévoda FrantiS$ek Ferdinand rozumél méné dobte. Oba
pani stravili n&kolik tydnd spole¢né v St. Moritz ve Svycarsku, aniZ se
pfitom néjak sblizili, pficemz ovsem tak veliky vékovy rozdil a ptece
mnohem vaznéj$i Zivotni nazor arcivévodav to dokonale vysvétluji.

Uzavienost a odloucenost, v niZ arcivévoda zil, politovanihodné
maly styk, ktery mél se $ir§imi kruhy, zptsobily, Ze vedle lecéehos prav-
divého se o ném dostaly do obéhu nescetné nepravdivé povésti. Jedna
z téch povésti, ktera se s velikou houZevnatosti udrzela az do dnesnich
dni, zni tak, Ze arcivévoda byl ,valetnym Stvaéem“ a zafadil valku
do svyich budoucich pland jako nutnou kombinaci. Zadn4 verze neni
mylnéjsi nez tato. Ackoli mi to arcivévoda nikdy oteviené nepfiznal,
jsem piece pfesvédcen, Ze mél instinktivni pocit, Ze monarchie stras-
livou zatézkavaci zkouSku valky nevydrzi, a skutecnosti je, Ze nejen
nepusobil ve prospéch valky, nybrz naopak proti ni. Vzpominam si na
neobycejné symptomatickou epizodu; nemohu si pfesné vzpomenout
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na datum, bylo to néjaky ¢as pfed arcivévodovou smrti, kdyz jeden
z onéch nechvalné zndmych balkanskych popraska uvedl monarchii
do varu a postavil na denni pofad otazku, ma-li se mobilizovat, ¢i
nikoli. Byl jsem n4hodou ve Vidni, kde jsem hovofil s Berchtoldem,
ktery mluvil velmi znepokojené o situaci a stéZoval si, Ze arcivévoda
pry pusobi ve vileéném smyslu. Nabidl jsem se, Ze arcivévodu na ne-
bezpeci takového postupu upozornim, spojil jsem se s nim telegraficky
a ujednal s nim, Ze jesté tyZz den nastoupim do jeho vlaku ve Veseli',
ve stanici, kterou projizdél zpét z Chlumce? na Konopisté. Mél jsem
k té rozmluvé jen kratky ¢as mezi obéma stanicemi, vzal jsem proto
ihned byka za rohy a vylozil arcivévodovi povésti, které o ném koluji
ve Vidni, a nebezpedi, Ze by se pfili§ ostrym postupem na Balkané
ptivolal konflikt s Ruskem. Nenasel jsem také ani nejmensi odpor ze
strany arcivévodovy, a onim expeditivnim zpasobem, ktery mu byl
vlastni, napsal jesté ve vlaku telegram Berchtoldovi, ktery vyslovoval
jeho plny souhlas s vstficnym postojem a dementoval povésti o jeho
udajném opacném postoji. Jisté je, Ze néktefi vojensti Cinitelé, ktefi
si valku ptali, arcivévodu pouzivali, nebo 1épe fedeno zneuzivali, aby
jeho jménem délali valetnou propagandu, a tim o ném vyvolali tak
uplné mylny dsudek. Néktefi z nich zemfeli ve valce hrdinskou smrti.
Jinf zmizeli a byli zapomenuti. Nikdy nebyl mezi témi, kdo arcivévodu
vystrkovali dopfedu, nacelnik generalntho $tabu Conrad3. Ten muZ
nikoho dopfedu nevystrkoval. Co pokladal za nutné, h4jil sdm oteviené
a vuci kazdému.

Jedna zvlastni podrobnost zaslouzi v souvislosti s témi povéstmi
o arcivévodovi zminku. Sdm mi vypravél, Ze mu jedna véstkyné pro-
rokovala, ,7e jednou rozpoutd svétovou valku“. Ackoli mu to véstén{
do jisté miry lichotilo — bylo v ném nevyslovené uznani, Ze s nim svét
bude muset pocitat jako se silnym ¢initelem —, zdaraziioval piece
vyslovné, jak nesmyslné takové proroctvi je. A pfece se to proroctvi
pozdéji vyplnilo, jen zcela jinak, nez jak bylo tehdy chapéno, a nevin-

!Veseli — Veseli nad LuZnici, Zelezni¢ni uzel na dréze cisafe Franti$ka Josefa mezi T¥e-
bonf a Taborem.

2 Chlumec — Chlumecké panstvi v jiznich Cechéch, zdédéné Frantigkem Ferdinandem
roku 1875 a od roku 1902 jeho letni sidlo. Obec se do roku 1908 jmenovala Chlumec,
dnes Chlum u T¥eboné.

3 Franz Conrad von Hétzendorf (1852-1925) — Nécelnik rakousko-uherského gene-

s

rélnfho §tdbu 19061911 a 1912 — biezen 1917. Nejhlasitéjsi zastance preventivni valky.
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néji jesté nikdy Zadny knize nevyvolal krveproliti neZ ta uboha obét ze
Sarajeva.

Netmeérné silné trpél arcivévoda poméry, jez byly nasledkem jeho
nerovnorodého sniatku. Prava, upfimna laska, kterou ke své choti citil,
nenechala v ném zemfit ptani ucinit ji svou zcela, i navenek rovnoprav-
nou manzelkou, a ustaviény odpor, na ktery narazel ve dvornim cere-
monialu, jej roztrpcoval a rozhotf¢oval nade v§echnu miru. Arcivévoda
mél pevny dmysl ihned po svém nastoupeni na tran pfiznat své choti
sice ne titul cisafovny, ale postaveni, které by ji bez té titulatury dalo
prvni misto. Odavodiioval to tim, ,Ze bude vSude, kde je on, vystupo-
vat jako pani domu, a pani domu néalez{ vZdy prvni misto. Proto bude
mit pfednost piede vSemi arcivévodkynémi.“ Nikdy vSak arcivévoda
ani v nejmensim nepomyslil na to, aby pfevratil nastupnictvi a dosadil
svého syna na misto arcivévody Karla. Byl naopak rozhodnut uvefej-
nit jako prvni Gfedni akt po nastoupeni na triin slavnostni prohl4sent,
v némz by bylo toto jeho stanovisko doloZeno, aby se Celilo stale se vra-
cejicim nepravdivym a tenden¢nim zpravam v té véci. Pro své déti, jimz
déval vSechnu lasku, jakou otcovské srdce dat muze, mél vidy jen pfani
ucinit z nich velmi zdmoZné, samostatné soukromniky, ktefi by mohli
uzivat svého Zivota bez starosti o hmotné blaho. Pro svého nejstarsiho
syna si uchystal titul vévody z Hohenbergu, a bylo tedy zcela v jeho
smyslu, kdyZ cisaf Karel ten titul mladému panovi udélil.

Péknou vlastnosti arcivévodovou byla jeho neohroZenost. Byl si
uplné jasné védom, Ze nebezpedi atentatu pro néj trva stale, a mluvil
Casto a uplné bez jakéhokoli p6zovani o téch eventualitach. Od ného
jsem rok pfed vypuknutim valky dostal zpravu, Ze se zednafi usnesli
na jeho smrti. Jmenoval i mésto, kde to usneseni tidajné padlo — to
mi vypadlo z paméti — a uvedl jména riznych rakouskych a uherskyjch
politik, ktefi o tom pry museli védét. Dale rad vypravél, Ze byl, tusim
pfi korunovacéni slavnosti $panélského krale, ve vlaku ptidélen k jed-
nomu ruskému velkokniZeti a tésné pred odjezdem dostal zpravu, Ze
ten velkokniZe ma byt béhem jizdy zavrazdén. Nepopiral, Ze nastoupil
do svého vozu se smiSenymi pocity. V St. Moritz dostal zpravu, Ze do
Sv§carska piijeli dva turedti anarchisté s Gmyslem jej zavrazdit, Ze
se ¢ini v8emozné sili se jich zmocnit, dosud vSak Ze po nich nebyla
nalezena Zadna stopa, a aby byl na pozoru. Arcivévoda mi tehdy ten
telegram ukézal. Aniz prozradil nejmensf strach, odlozil jej s ismévem
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stranou, protoZe, jak minil, ohlaSené atentaty se zfidka uskutecni.
Tim vice trpéla vévodkyné strachem o jeho Zivot, a myslim, Ze ta
uboha Zena katastrofu, jiZ nakonec ona i jeji muz padli za obét, stokrat
v duchu ptedvidala. Také to byl pékny rys arcivévodiiv, Ze z ohledu
na svou Zenu a jeji uzkostlivost trpél staly doprovod detektiva, jehoz
pritomnost jej nejen nudila, nybrz kterou pocitoval i jako smésnou.
Obaval se, Ze kdyby se ta skute¢nost roznesla, mohlo by to na néj
vrhnout zdani bazlivosti, a jen aby své Zené dopidal jistého uklidnéni,
prinasel ji tu obét.

Ale vSechny své dobré vlastnosti skryval témeér uzkostlivé a s jistym
vzdorem si zaklddal na tom, ukazovat se tvrdym a nepfijemnym. Ne-
chci se zde pokouset omlouvat jisté rysy jeho charakteru. Jeho silné vy-
vinuty egoismus nelze popirat pravé tak jako onu tvrdost charakteru,
ktera pro utrpeni v8ech téch, kdo mu osobné nestéli blizko, neméla po-
chopeni. Nenavist si déle ziskaval svymi pfisnymi finanénimi opatfe-
nimi a svou nedprosnosti vici kazdému podiizenému, u néhoz se do-
mnival, Ze mu muze vytknout i tu nejmensi nepoctivost. Anekdot o tom
jdou stovky, z¢asti jsou pravdivé, z¢asti nepravdivé. Ty malicherné cha-
rakterové rysy mu pochopitelné ve velké verejnosti mnoho uskodily,
a skutec¢né veliké a muzné vlastnosti, které mél, vefejnost neznala, a ne-
padaly tedy v jeho prospéch na vahu. Pro ty, kdo jej znali blize, preva-
Zovaly veliké a krdsné vlastnosti stokrdt ty Spatné.

Velika byla vidy cisafova obava z budoucich planti arcivévodovych.
I stary pan mél ve svém charakteru p¥isny rys a v zdjmu monarchie se
obéaval prudkosti a nepoddajné mysli svého synovce.

Pfitom Casto zase prokézal nazirani hranicici s velkoleposti. Zavraz-
dény ministersky piredseda hrabé Stiirgkh! mi napiiklad vypraveél po-
drobnosti 0 mém tehdej$im jmenovani do panské snémovny, které —
jak se domnivam — starého cisafe ptresné charakterizuji. Byl jsem do
panské snémovny navrzen na prani FrantiSka Ferdinanda, protoze si
pral mé vyslani do delegace a mé intenzivnéjsi vyskoleni v oboru zahra-
ni¢ni politiky. Nutno zminit, Ze starému cisafi bylo z mnoha stran do-
néseno, Ze ptatelé a divérnici arcivévodovi pracuji proti nému, cisafi,
coZ je verze, které zjevné do jisté miry véfil, diky mnohym konfliktim
s FrantiSkem Ferdinandem. Kdyz Stiirgkh uvedl mé jméno jako kandi-

! Karl hrabé Stiirgkh (1859-1916) — Rakousky ministersky predseda 1911 — fijen 1916.
Zastfelen p¥i obédé socidlnim demokratem Friedrichem Adlerem.
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data do panské snémovny, cisaf se na okamzik zarazil a pak fekl: ,,Ach
ano, to je ten, ktery ma byt po mé smrti ministrem zahranic¢{ — ano, ten
at jen pfijde do panské snémovny, aby se je$té nécemu pfiucil.“ Nepo-
chybné je v tom mys$lenkovém pochodu a vyroku velikost.

Obtizné byly politické rozhovory s cisafem FrantiSkem Josefem
Casto proto, Ze se pfisné drzel resortd a s kazdym probiral jen to, co
se ho pfimo tykalo. Se mnou cisaf probiral, kdyZ jsem byl vyslancem,
Rumunsko a Balkén, nic jiného. Rizné otazky vSak spolu vnitiné ¢asto
tak Gizce souviseji, Ze se to oddélovani stava nemoznym. Vzpominam si
na audienci, v niZ jsem starému cisafi referoval o rumunskych planech
uzsiho ptipojeni k monarchii, o planech, které zminim v pozdéjsi ka-
pitole, a pfitom jsem samoziejmé musel mluvit o tom, jak si Rumuni
to pfipojeni k Uhram predstavuji, respektive jaké zmény ve strukture
uherské tstavy jsou k tomu nutné. Cisaf hovor pferusil poukazem, Ze
to je vnitini uherska politika.

Stary cisat byl témé¥ vZdy velmi blahovolny a vlidny a jesté v uplné
posledni dobé piekvapoval svou znalosti nejmensich podrobnosti. Tak
nemluvil o riznych rumunskych resortnich ministrech jako o ,,minis-
tru orby“ nebo ,,ministru obchodu®, nybrz uvadél vidy jejich jména,
aniz se kdy zmylil.

Naposledy jsem jej vidél po svém definitivnim navratu z Rumunska,
v f{jnu 1916, a shledal jsem jej tehdy stéle jesté jasnym a duSevné své-
Zim, avSak télesné silné seslym.

Cisaf FrantiSek Josef byl grandseigneur v nejpravéjsim smyslu slova.
Byl cisafem. Zistaval vidy nepfistupny. Kazdy, kdo od ného odchazel,
byl pod dojmem, Ze stal pfed cisafem. V distojnosti jakoZto exponent
monarchické ideje byl v§em panovnikim Evropy daleko nadfazen.

V dobé velikych vojenskych dspéchi Ustfednich mocnosti byl pocho-
van. Nyni lez{ v cisafské hrobce, ale od jeho smrti se zd4, Ze uplynulo
stoleti. Svét se zménil.

Proud lidi se den co den vali kolem toho malého kostela, ale snad ni-
kdo jiz nemysli na toho, kdo v ném ti$e a zapomenut lez{ a kdo ptece po
dlouh4 desetileti byl ,,Rakouskem”, jehoZ osoba byla jedinym, co jesté
davalo spole¢né centrum statu, jenz se stale vice rozpadal.

Tam nyni odpociva ode vSeho svého souzZeni a vSech svych starostf;
Zenu, syna i pratele vidél umirat, pohled na umirajici ¥i$i mu osud ale-
spon uSetfil.
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FrantiSek Ferdinand byl ostfe vytesany charakter s mnoha hranami;
mél veliké chyby, zadny objektivni posuzovatel to nebude popirat, ale
nebyl z téch, kterych je tfinict do tuctu. Jakkoli dojimavé byly okol-
nosti jeho smrti — snad to pro néj bylo $tésti. Je sotva myslitelné, Ze by
se arcivévoda, jednou na triné, byl se svymi idejemi dokazal prosadit.
Budova monarchie, kterou by rad podepftel a upevnil, byla jiz natolik
zpuchield, Ze nesnesla Zadny silnéjsi zasah, a nebyt té valky zvenci, roz-
metala by ji pravdépodobné revoluce zevnitt — nemocny byl stéZi jesté
s to tu operaci vydrzZet. Na druhé strané se zd4 nepochybné, Ze by arci-
vévoda néslednik trinu s celou vehemenci a impulzivitou svého charak-
teru podnikl pokus zménit strukturu monarchie od zékladu, a jakkoli
je zbytecné zde spekulovat o moznosti zdaru — jak Ize lidsky pfedvidat,
ten experiment by se nebyl zdafil a on by byl pod troskami hroutici se
monarchie zabit.

Je konecéné také zbytecéné vyslovovat dohady o tom, jak by se arcivé-
voda choval, kdyby vélku a pfevrat zazil. Domnivam se, Ze by se jeho
postoj ve dvojim ohledu li$il od toho, ktery byl zvolen. Za prvé by nikdy
nepiipustil, aby se nase armada dostala zcela pod kuratelu Némecka.
To by $lo proti srsti jeho silné vyvinutému autokratickému rysu, a byl
také politicky ptili§ chytry, nez aby nechépal, Ze tim ztracime kazdou
politickou svobodu jednéni. Za druhé by nebyl, jako cisat Karel, revo-
luci ustoupil. Shromazdil by kolem sebe své vérné a padl by se Savli
v ruce; padl by stejné jako jeho nejvétsi a nejnebezpecnéjsi protivnik
Istvan Tisza.

Ale na bitevnim poli cti zemfel pfece prvni, a to jako hrdina, state¢né
a ve sluzbé. Zlaté paprsky mucednické koruny obklopily hlavu umiraji-
ctho. Mnozi z malych a nejmensich si oddechli jako zbaveni mury, kdyz
dostali zpravu o jeho smrti. Na videriském dvoie a v budapestské spo-
le¢nosti bylo vic radujicich se nez truchlicich, a ti prvni se spravnou
predtuchou, nebot by s nimi straslivé zatocil. Nikdo z nich nemohl tusit,
Ze ten mocny je strhne ve svém padu s sebou a Ze rozpoutané svétova
katastrofa je v§echny pohlti.
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Také obraz FrantiS$ka Ferdinanda ,kolisa jesté v déjinach, zmaten
z4$tim a p¥izni stran'®. Ale jeho tragicka smrt po boku jeho Zeny, ktera
chtéla byt jesté v umirani s nim spojena, vrhd mirné, smiflivé svétlo
na cely Zivot toho svérazného muze. Posledni tepy toho horkého srdce
pattily jeho vlasti a jeho povinnosti.

2.

V tehdejsi monarchii byl dost rozsifen mylny nazor, Ze arcivévoda
ma hotovy, propracovany program pro svou budouci ¢innost. Tak tomu
nebylo. Arcivévoda mél urcité, a to velmi vyhranéné smérnice, podle
nichz projektoval pfestavbu monarchie, ale byly to pfece jen vS§eobecné
smérnice, fekl bych ramec programu, ktery nikdy nebyl podrobné vy-
plnén. Arcivévoda byl ve spojeni s odborniky ruznych resorta, vynikaji-
cim vojaktim i sobé blizkym politiktim rozvijel zdkladni myslenky svého
budouciho programu a nechéaval si davat podnéty, jak je uskutecnit —
ale ke skute¢né hotovému, propracovanému programu nikdy nedoslo.
Zékladni linie jeho programu byly, jak jiz vySe naznaceno, odstranéni
dualismu a pfestavba monarchie ve federativni stat. Jemu samotnému
jesté nebylo zcela jasné, v kolik zemi by se habsburska monarchie roz-
padla, ale zasadou byla pfestavba monarchie na narodnim zakladé. Vy-
chézeje stale z myslenky, Ze pfedpokladem zdaru je oslabeni madar-
ského vlivu, ptél si arcivévoda co mozn4 silné zvyhodnéni narodnosti
Zijicich v Uhrach, pfedevsim Rumundt. Teprve po mém vyslani do Bu-
kuresti, o némz bude fe¢ pozdéji, a po mych piislusnych zpravach pojal
arcivévoda plan postoupit Sedmihradsko Rumunsku pod podminkou,
Ze se toto nové vytvorené Velké Rumunsko zatadi do habsburské fise.

V Rakousku si pfedstavoval némecky, cesky, jihoslovansky a polsky
stat, které by byly v mnohém ohledu autonomni, v mnohém ohledu
zavislé na centralni Vidni. Ale jak zminéno, zcela pevné a jasné, pokud
vim, jeho program nestél, a riizné modifikace, jimiZ prochézel i v jeho
hlavé, byly velmi zna¢né.

Zivou nechut mél arcivévoda k oném Némc@im specidlné severnich
Cech, ktef{ byli p¥ivrienci pangermanistické myglenky, a nap¥iklad

! zmaten zastim a p¥izni stran — Voln4 citace prologu k Schillerovu Valdstejnovu
taboru (1798):,,Von der Parteien Gunst und Hafd verwirrt, schwankt sein Charakterbild
in der Geschichte.“
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poslanci Schonererovi! jeho postoj nikdy neodpustil. Bezpodmine¢nou
zalibu mél v Némcich alpskych zemi, jako viibec cely jeho smér mél
nejbliZe ke kiestanskym socialim. Lueger? byl jeho politickym ide4-
lem. KdyZ byl Lueger jiZz velmi nemocen, ekl mi arcivévoda: ,,Kdyby
nam jen Biih toho muZe chtél zachovat, leps$i ministersky predseda je
nemyslitelny.“ Neobycejné silnd byla u FrantiSka Ferdinanda touha
po pevné centralizaci armady. Byl nejprud$im odparcem madarskych
snah, které sméfovaly k samostatné uherské armadeé, a otazka em-
blém1, velictho jazyka a piislusné véci se, dokud Zil, nedaly dovést do
konce, protoZe kladl v§em uherskym vypadim nejvétsi odpor.

Zv148té vielé srdce mél naslednik trtinu pro lod’stvo. Jeho ¢asté po-
byty na Brioni mu p¥ibliZily nase ndmotnictvo, a myslenka lod’stvo jed-
nou pozvednout a ptetvotit ve skute¢né velmocenské lod'stvo jej prova-
zela stéle. V zahrani¢népolitickém sméru se arcivévoda vzdy drzel mys-
lenky spolku tf{ cisafti. Vedoucim motivem pfi té myslence patrné bylo,
Ze ve tfech panovnicich z Petrohradu, Berlina a Vidné, ktefi se tehdy
zdali tak mocni, spatfoval nejjistéjsi oporu proti revoluci a tim si ptél
vztycit silny val proti pfevratu. Ve viderisko-petrohradské konkurenci
na Balkané vidél veliké nebezpeci pro dobré dorozumeéni mezi Ruskem
a nami, a byl proto — zcela v protikladu k povéstem, které o ném ko-
lovaly — mnohem spiSe pfiznivcem neZ odpircem Srbi. Byl pro Srby
jiZ z toho dtivodu, Ze byl proniknut pfesvédéenim, Ze hlavni divod vé¢-
nych rozladéni Srbd tvoi{ malichernd madarské agrarni politika. Byl
za druhé pro vst¥icnost vii¢i Srbsku, protoZe srbskou otézku pocitoval
jako rusivou mezi Vidni a Petrohradem, a byl za tieti pro Srby, protoze
z osobnich a vécnych dtvodid nebyl pfitelem bulharského kréle Ferdi-
nanda3, ktery sam provozoval protisrbskou politiku. Domnivam se, Ze
kdyby ti, kdo poslali na arcivévodu vrahy, byli védéli, jak malo praveé ty

! Georg Ritter von Schénerer (1842-1921) — Vidce rakouskych alldeutschii, posla-
nec fi$ské rady od roku 1873 a znovu 1897-1907. Hlésal pfipojeni némeckych zemi
monarchie k Némecku, roku 1898 zahajil hnuti ,,Pry¢ od Rfma*“ a z@istal a? do konce
neptételsky habsburské dynastii i katolické cirkvi.

2 Karl Lueger (1844-1910) — Videtisky purkmistr 1897-1910, zakladatel kfestansko-
socidlni strany.

3 Ferdinand I. Bulharsky (1861-1948) — Bulharsky kniZe od roku 1887 a car 1908—
1918. Na podzim 1915 p¥ivedl Bulharsko na stranu Ust¥ednich mocnostf; v Hjnu 1918
odstoupil ve prospéch syna Borise II1.
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umysly, pro néz jej zavrazdili, u ného viibec existovaly, upustili by od
svého vrazedného planu.

Neobycejné silny byl ptitom u Frantis$ka Ferdinanda pocit, Ze monar-
chie musi pfes v8echna spojenectvi zlistat samostatna. Byl odplircem
kazdého jesté uzsiho pripojeni k Némecku, nechtél byt k Némecku pfi-
poutan Uzeji nez k Rusku, a onen plan, ktery pozdéji nabyl formy pod
pojmem ,,Mitteleuropa'“, byl vZdy mimo jeho p¥ani a snahy.

Jeho budouci ideje nebyly vypracované, nebyly hotové, namnoze
kusé, ale byly zdravé. To vSak jesté zdaleka nestaci k vite, Ze by se jejich
provedeni také bylo zdatilo. Energie sama bez potifebné trpélivosti
miZe za urcitych okolnosti nadélat vice $kody neZ poZehnéni.

! Mitteleuropa — Plan hospodatského a vojenského sepéti Némecka s Rakousko-Uher-
skem a dal$imi stéty stfednf a jihovychodni Evropy, pojmenovany podle knihy Friedri-
cha Naumanna Mitteleuropa (1915).
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III.

VILEM II.

1.

Cisaf Vilém stél tak dlouho viditelné ve stfedu svétodéjnych uda-
losti, bylo 0 ném napsano tolik, Ze se vlastné celému svétu jevi znamym.
A prece se domnivam, Ze je namnoze posuzovan nespravne.

Je znamo, Ze Cervenou niti, ktera se tahla charakterem a celym mys-
lenkovym pochodem Viléma II., bylo jeho pevné piesvédcéeni o jeho
»panovani z BoZi milosti“ a o ,dynastickych citech, nevykofenitelné
vrostlych do némeckého naroda“. Také Bismarck véfil v dynasticky cit
Némca. Mné se zd4, Ze obecné dynasticky cit narodu existuje praveé tak
mélo jako obecné republikdnsky, u Némcu pravé tak mélo jako kdekoli
jinde, nybrz jen cit spokojenosti nebo nespokojenosti, ktery se podle
toho projevuje pro dynastii a statni formu, nebo proti nim. Bismarck
sam byl dlikazem spravnosti té argumentace. Byl, jak sam vzdy tvrdil,
»skrznaskrz dynasticky“, ale jen dokud Zil cisaf Vilém I.; Viléma II.,
ktery s nim $patné zachézel, nemiloval a ze svych citli nedélal tajemstvi.
Povésil obraz toho ,,mladého muZe“ do pradelny a napsal o ném knihu,
kterou nebylo mozZné pro ttoky, jez obsahovala, uvefejnit. Monar-
chisté, ktef si ze své zdédéné vérnosti k panovnickému domu narokuji
zasluhu, klamou sami sebe o svych citech; jsou monarchisty, protoZe
tu statni formu pokladaji za nejuspokojivéj$i. A republikani, ktefi
udajné oslavuji ,majestat lidu“, maji pti tom de facto na mysli sami
sebe. Narod se v8ak natrvalo vZdy pfikloni k té statni formé, ktera mu
nejspiSe ptinasi poradek, praci, blahobyt a spokojenost. U devadesati
deviti procent obyvatelstva je vlastenectvi a jejich nadSeni pro tu ¢i
onu statni formu vZdy jen otdzkou Zaludku. Dobry kral je jim milejsi
nez Spatna republika a naopak — statni forma je prostfedek k ucelu,
ucelem je vSak spokojenost ovladanych. Ani se svobodou ovladanych
nemé stitni forma vibec nic spoletného. Monarchickd Anglie je
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presné tak svobodné jako republikanskd Amerika, a bolSevici celému
svétu ad oculos [o¢ividné] demonstrovali, Ze proletariat provozuje tu
nejvetsi tyranii.

Prohrané valka panovniky smetla, ale i republika se udrzi jen tehdy,
vstipi-li ndrodim piesvédcent, Ze se ji 1épe dafi uspokojovat masy, nez
se to dafilo monarchiim — dtikaz, ktery — jak se mi zda — némeckora-
kouska republika dosud jesté zlistala dluZna.

Presvédcent, Ze tyto samoziejmosti nejsou jen mylné, nybrz zavrze-
nihodné a trestuhodné omyly, Ze bozska vile postavila panovnika na
jeho misto a také jej tam udrzuje — to piesvédcéeni bylo v némeckém na-
rodé systematicky péstovano a tvofilo nedilnou soucast mysleni, které
bylo vstipeno i cisafi. V§echny jeho vyroky jsou ladény na ten zakladni
tén, vSechny dychaji tou myslenkou. Kazdy ¢lovék je v§ak produktem
svého zrozeni, své vychovy a své zkuSenosti. A pfi posuzovani Viléma
I1. je tieba brat v tivahu, Ze byl od mladi klamén a Ze mu byl ukazovan
svét, ktery viibec neexistuje. VSem panovnikim by se mélo vykladat,
Ze je jejich narod viibec nemiluje, Ze jsou mu v nejlepsim pi¥ipadé zcela
lhostejni, Ze za nimi nebéh4 z 14sky a nezira na né z lasky, nybrz ze zvé-
davosti, Ze jim nejésé z nadseni, nybrz ze zabavy a z ,psiny” a stejné rad
by piskal, jako jasd — Ze na ,,vérnost poddanych“ nenf nejmensiho spo-
lehnut{, Ze viibec nemaji imysl byt vérni, nybrz chtéji byt jen spokojeni,
Ze panovniky trpi, dokud k tomu bud jsou vedeni vlastni spokojenosti,
nebo, neni-li tomu tak, dokud nemaji silu je zahnat. To by byla pravda
a jeji znalost by panovniky uchranila pfed jinak nevyhnutelnjymi myl-
nymi zaveéry.

Cisaf Vilém je toho $kolnim pfikladem. Nedomnivam se, Ze je vladaf,
ktery by byl prodchnut lepsi viili ne# cisaf Vilém. Zil jen pro své povo-
lanf — tak, jak je chapal —, vS§echno jeho mysleni a snaZenf krouZilo
kolem némeckého p6lu. Rodina, rozptyleni, zdbava, v§e u ného ustupo-
valo za tu jednu myslenku uéinit némecky narod velikym a $tastnym
a takovym jej udrzet, a kdyby dobré viile stacila k vykonani velikych
véci, musel by cisaf Vilém veliké véci vykonat. Od pocatku byl nepo-
chopen. Re¢nil, pronasel viroky a délal gesta, ktera méla ziskat nejen
posluchacde, nybrz svét, a tak ¢asto tim odpuzoval. Ale nikdy si neuvédo-
mil skuteény dG¢inek svych ¢ind, protoZe byl systematicky klaméan a své-
dén nikoli ani tak svym okolim v uz§im smyslu, jako celym némeckym
néarodem. Kolik milionu téch, kdo za nim dnes jen metaji kletby, se ne-
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dokazalo uklonit dost hluboko, kdyZ se objevil na obzoru v lesku celé
své nadhery, kolik jich bylo oblazeno, padl-li na né jen cisai'sky pohled
— a vSichni si dnes patrné nejsou jasné védomi, Ze sami nesou vinu
na tom, Ze cisafi predstirali svét, ktery nikdy neexistoval, a vehnali jej
do sméru, do néhoz by se jinak nikdy nedostal. Zajisté nelze popirat,
Ze cely naturel Viléma II. byl pro ten némecky zptisob zvlasté vnimavy
a Ze panovnici, ktef{ jsou méné talentovani, méné Zivi, méné vymluvni
a predev$im méné naplnéni potiebou sami vystupovat, jsou jedu popu-
larity méné vystaveni, nez byl on.

Mél jsem nahodou ptileZitost studovat cisafe Viléma ve velmi dile-
Zité fazi jeho Zivota. V povéstnych listopadovych dnech roku 1908, kdy
se v Fi§ském snému strhly veliké boufe proti cisati Vilémovi, kdy jej teh-
dejsi ¥issky kanclét knize Biilow! viceméné vydal napospas, byl jsem
s cisafem pohromadé u jednoho pftitele. Ackoli s nami, cizimi hosty,
ktefi mu byli vzdalenéjsi, o tom tématu nemluvil, byl pfece ohromujici
dojem, ktery na néj ty berlinské udalosti uéinily, aplné viditelny, a ja
mél pocit, Ze ve Vilémovi II. vidim ¢lovéka, ktery s ofima rozsifenyma
hrazou poprvé ve svém Zivoté vidi svét tak, jaky skutecné je. Vidél na
obzoru vystupovat brutalni skute¢nost, ktera se mu jevila jako ohyzdna
grimasa. Snad poprvé ve svém Zivoté ucitil lehké chvéni pod nohama
svého trinu. Zapomneél to pouceni p¥ili§ rychle. Kdyby ten ohromujici
dojem, ktery pfevlddal nékolik dni, byl zustal trvalej$im, snad by jej to
bylo pohnulo sestoupit z oblakti, do nichz jej vyzdvihlo jeho okoli a jeho
nérod, a hledat zase pevnou pidu pod nohama. A naopak: kdyby né-
mecky narod s cisafem c¢astéji nalozil tak tvrdé jako tehdy, byl by jej
mohl vylécit.

Zvlastni podrobnost, pfiznac¢na pro cely zptisob, jakym s cisafem Vi-
lémem zachazeli i nékte¥i pani z jeho okoli, se udala pti té piileZitosti:
mél jsem na cesté tam v jedné némecké nadrazni restauraci, v niz jsem
musel vyckat ptijezdu dalsiho vlaku, ptileZitost studovat rozcileni oby-
vatelstva nad berlinskymi udélostmi a vidét malou vlnu, kterd nesla
téméf revoludni raz. Husté naplnéna restaurace se rozléhala hovorem
o udélostech dne a prudkou kritikou cisafe, a néhle se jeden z muZii po-
stavil na sttil a pronesl plamennou fe¢ proti hlavé stitu. Jesté zcela pod
dojmem té scény, kter4 se pravé odehrala, jsem ji vypravél panim z ci-
satova okoli, kteti méli z té pfithody stejné jako ja nanejvys nepiijemny

! Bernhard knize von Biilow (1849-1929) — Némecky fi$sky kancléf 1900-1909.

49

72

73



74

Ottokar Czernin

dojem a zap¥isahali mé, abych cisafi o tom nefikal ani slovo. Jeden pan
vsak co nejenergictéji odporoval a prohlasil, Ze se to naopak musf cisafi
sdélit ve vSech podrobnostech, a pokud vim, té patrné nep¥ilis p¥ijemné
ulohy se také ujal. Ten piipad je v8ak symptomaticky. Pfani uchranit
cisafe v§eho nepftijemného, usetfit mu kazdou, i tu nejodivodnénéjsi
kritiku, vzdy jej jen chvélit a vynaset do nebes, nikdy mu v§ak neuka-
zat, Ze je i karan, to systematické péstovani cisatovy bozskosti, které
v jadfe nevzeslo ani z lasky k jeho osobé, ani z jakychkoli dynastickych
momentd, nybrz z ¢isté egoistického p¥ani nic si nepokazit a nevysta-
vovat se nepfijemnostem, ten nezdravy a nemuzny stav musel natrvalo
pusobit jako jed oslabujici télo i ducha. Rad véfim, Ze cisaf Vilém, ktery
kritice odvykl do zcela neobycejné miry, ne vzdy usnadiioval svému
okoli, aby bylo oteviené a pravdivé. Ale pfesto zlstava spravné, Ze ta
oslabujici atmosféra, ktera jej obklopovala, byla prvnim a poslednim
diivodem vSeho zla na jeho dvofe. V mladsich letech se cisaf Vilém ne
vzdy pFisné drzel dstavnosti: pozdéji tu chybu tGplné odlozil a nikdy ne-
jednal bez védomi svych radct. V dobé, kdy jsem s nim mél dfedné co
¢init, mohl platit za vzor dstavniho postupu. U tak mladého, nezkuse-
ného pana, jakym byl cisaf Karel, bylo dvojnisob nutné udrzet zasadu
ministerské odpovédnosti v plném rozsahu. ProtoZe podle naseho z4-
kona cisaf ,,stal nad zdkonem a byl neodpovédny*, byla zésada, Ze ne-
smi podniknout Zadny vladni akt bez védomi a schvaleni odpovédného
ministra, bezpodmine¢né nutnd, a cisat FrantiSek Josef se té zasady
drZel jako evangelia.

Cisaf Karel, ktery byl pln dobré viile, ale bez jakékoli politické prii-
pravy a zkuSenosti, mél byt k té dstavni ¢innosti teprve vychovan. Bo-
huZel na to ne vSichni pamatovali a ne vsichni na to dbali.

Po mé demisi v dubnu 1918 se deputace tstavni a stfedni strany pan-
ské snémovny dostavila k ministerskému pfedsedovi Dr. Seidlerovi!
a zddraznila dilezitost pfisné tistavniho reZimu. Dr. Seidler tehdy pro-
hlasil, Ze p¥ejima plnou odpovédnost za ,,dopisovou aféru®.

To bylo nesmyslné. Dr. Seidler nemohl ptevzit odpovédnost za uda-
losti, které se odehraly o cely rok dfive — tedy v dobé&, kdy viibec nebyl
ministrem —, odhlédneme-li od toho, Ze se prokazatelné ani béhem

! Ernst Seidler von Feuchtenegg (1862-1931) — Rakousky ministersky pfedseda od
¢ervna 1917 do Cervence 1918.
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svého ministerstvi o pfislusnych udalostech nic nedovédél, nybrz po-
znal cisaftiv nézor na véc teprve po mé demisi.

Préaveé tak dobfe mohl pfevzit odpovédnost za sedmiletou valku nebo
za bitvu u Hradce Kralové. Vletech 1917 a 1918, kdy jsem mél s cisafem
Vilémem tfedné co ¢init, byl jeho ostych pfed neptijemnymi rozpra-
vami tak silny, Ze ¢asto pusobilo nejvétsi obtize dostat k nému to nutné.
Vzpominam si, Ze jsem jednou na tdkor ohledd, jimiZ je lovék cisafi po-
vinen, musel soukromou rozpravu pfimo vynutit. Byl jsem s cisafem
Karlem na vychodni fronté a vystoupil jsem ve Lvové, abych tam na-
stoupil do vlaku cisafe Viléma a jel s nim dvé hodiny; mél jsem mu lec-
cos prednést, ale nebylo mezi tim nic zvlast nepfijemného. Nevim proc,
ale cisaf zjevné o¢ekéval trapné vymeény néazort a kladl vyZadané roz-
pravé mezi ¢tyfma oc¢ima pasivni odpor. Pozval mé do jidelniho vozu
k prvni snidani, a tam jsme sedéli ve spole¢nosti asi deseti panti, takZe
nebyla moznost vécnou konverzaci zacit. Snidané byla davno skoncena
a cisaf nevstaval. Musel jsem jej nékolikrat a naposledy velmi vyslovné
pozadat, aby mi umoznil soukromy prednes, az kone¢né vstal — pak
ale jesté ptibral k rozmluvé jednoho pana z némeckého ministerstva za-
hrani¢i, jako by u ného chtél najit ochranu proti o¢ekavanym vypadam.
Vudi cizim nebyl cisaf Vilém nikdy pfikry, coz se viuéi jeho vlastnim li-
dem pry stavalo Castéji.

U cisate Karla byla situace ov§em zcela jina. Cisat Karel nebyl nikdy
nevlidny, ba nikdy jsem jej nevidél hnévivého nebo zlého. Nebylo tieba
ani nejmensi odvahy fikat mu nepfijemné véci, nebot nebezpedi prudké
odpovédi nebo jakékoli neptijemné reakce nebylo. Pfesto bylo i u cisate
Karla ptani véfit jen pf{jemnému a neptijemné odsouvat tak silné, ze
kritika nebo pokarani neulpély, kazdopadné Zadny trvaly dojem ucinit
nedokézaly. Ale i u cisate Karla to bylo okoli v uz§im a $ir§im smyslu,
které znemoznovalo pfesvédcit jej o brutalni skutec¢nosti. Tak jsem mél
jednou na zpéte¢ni cesté z fronty del$f vyiménu nazora s nim. Vytykal
jsem mu nevim uZ jaky bod jeho vladni ¢innosti a hajil stanovisko, Ze
jeho ¢iny vyvolavaji neptiznivy dojem nejen u mne, nybrz v celé mo-
narchii. Rekl jsem mu v prab&hu hovoru, at si vzpomene, s jak neoby-
¢ejné velikymi nadéjemi cel4 monarchie pfi jeho nastoupeni na trin
k nému vzhliZela, a at mi vé¥, Ze jiZ ztratil osmdesat procent divéry.
Hovor skon¢il bez vysledku, cisaf zustal piatelsky jako obvykle, ackoli
pochopitelné obsahem mych vyklad{ nebyl pfijemné dotéen. O néko-
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lik hodin pozdéji jsme projizdéli jednim méstem, a nejen nadrazi, nybrz
i vS§echny budovy podél nadrazi az nahoru po stfechy byly ¢erné lidmi,
ktefi cisatfsky vlak vitali mdvanim $atky a nepopsatelnym jasotem. A ty-
téZ scény se opakovaly na rliznych jingch nadraZich, jimiZ jsme projiz-
déli. Cisaf se s ismévem ke mné otocil a jeho pohled mi ukazal, jak
skalopevné je presvédden, Ze vSechno, co jsem mluvil o jeho klesajici
popularité, je mylné, nebot Zivy obraz, ktery mél pravé pfed o¢ima, mu
dokazuje opak. V dobé, kdy jsem byl v Brestu Litevském, zacaly ve Vidni
nepokoje vzniklé z nedostatku potravin, které mély vzhledem k celé si-
tuaci, a protoZe se nevédélo, jakého stupné jesté nabudou, do sebe cosi
hrozivého. Kdyz jsem s cisafem situaci probiral, minil s ismévem: ,Je-
diny, kdo se nema viibec ¢eho bét, jsem ja; bude-li se to opakovat, pti-
jdu mezi lid, a pak uvidite, jak mi budou provolévat slavu.” TyZ cisaf
o nékolik mésich pozdéji zmizel ze scény tiSe a nepov§imnut, a mezi
vSemi témi tisici, ktef{ mu provolavali slavu a jejichZ nadSeni pokladal
za pravé, se také nenasel ani jediny, ktery by pro néj byl hnul alespori
malickem. Zazil jsem scény nadSeni, které by skutecné dokazaly okla-
mat i chladného a skeptického posuzovatele lidové psychy. Vidél jsem
cisafe a cisafovnu obklopené plac¢icimi Zenami a muZi, téméf zadusené
destém kvétin, vidél jsem lidi klesat na kolena a zvedat ruce, jako kdyz
se vzyva bozstvo — a nemohu objektiim téch nadSenych holdt zazlivat,
Ze to pozlatko pokladali za pravé zlato a zapustili kotfeny ve vite, Ze je lid
osobné miluje, asi tak, jako miluji otec nebo matka vlastni déti. Je po-
chopitelné, Ze cisar a cisafovna po takovych dojmech pokladali vSe, co
se jim o kritice a nespokojenosti v lidu fikalo, za nesmyslné fe¢i a zlista-
vali tvrdos$ijné pfesvéddeni, Ze nasilné otfesy sice mohou nastat v jinych
zemich, ale u nich ne. Kazdy prosty statni ob¢an, ktery néjakou dobu za-
ujimal vys$si postavent, zaziva pfece na sobé samém ve zmenseném meé-
Fitku néco podobného. Mohl bych uvést mnoho jmen muzi, ktefi se ne-
dokazali uklonit dost hluboko, dokud jsem byl u moci, a po mé demisi
rychle pfesli na druhou stranu ulice, aby se vyhnuli pozdravu, protoze
se bali, Ze by na né mohla zpétné ptsobit cisatskd nemilost. Ale prosty
statni ob¢an mél po desetileti pfed svim vzestupem pfiileZitost poznat
svét, a je-li normalné zaloZen, bude servilitou za svého ifadovani pohr-
dat stejné jako chovanim lidi poté. Panovniktim ta Zivotni $kola chybi,
a odhaduji proto psychu svéta obvykle nespravné. V té tragikomedii
jsou v8ak oni témi svedenymi.
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Méné pochopitelné je, kdyz se odpovédni radcové, ktefi jsou povinni
odliSovat skute¢nost od komedie, rovnéz nechaji klamat a z takovych
ptthod vyvozuji zcela mylné politické zavéry. V roce 1918 jel cisaf
v doprovodu ministerského piedsedy Dr. Seidlera do jihoslovanskych
provincii, aby tam vyzkoumal néladu. Pfirozené tam nasel stejné
prijeti jako vSude; zvédavost hnala lidi na jeho cestu, tlak ufadd na
jedné strané a nadéje na cisafskou ptizen na druhé vyvolaly stejné
ovace jako v jinych ,nepochybné dynastickych provinciich“. A nejen
cisa¥, i Seidler se vratili triumféalné a zdtiraziiovali své pevné piesvéd-
Ceni, Ze vSe, co se v parlamentu a v listech mluvi o jihoslovanskych
separatistickych tendencich, je holy nesmysl a pfekrouceni, Ze by
nikdy nesouhlasily s odlou¢enim od habsburského tranu.

Svedou-li takové vyjevy nadsSeni a dynastické vérnosti oslavované pa-
novniky, nejsou — opakuji to — vinni v prvni fadé panovnici, nybrz ti
sami, kdo ty scény poradaji a provozuji, a ti, kdo opomenou panovniky
poudit. Zajisté, takové poucent, které se ovSem, lidsky pochopitelné,
déje proti pfirozenosti poucovaného, miiZze uspét jen tehdy, mluvi-li
zhruba v8ichni, kdo tvofi panovnikovo okoli, stejné bezohlednou for-
mou pravdu. Nebot kdyz z deseti lidi ten ¢i onen prohlési, Ze to vSe neni
pravé, a ostatni odporuji a prohlasuji, Ze ,laska lidu“, kter4 vychézi na-
jevo, je ohromujici, bude panovnik vzdy naklonén vétit radéji tém mno-
hym p¥{jemnym neZ tém nemnoha nepi{jemnym radcim. Chténé nebo
nechténé se panovnici v§ichni zdrahaji probudit se z hypnézy — ale to
je lidské.

Ovsem byli i v nejuzsim okoli cisafe Viléma muZi, jejichZ muzna hr-
dost nesnesla pfed cisafskym trinem velké zatiZen{; obecné vSak trpéli
byzantinismem Némecka vice, nez aby se z ného radovali. Vzdy jsem
shledal, Ze nejservilnéjsi nebyli ti, kdo Zili u dvora, nybrz generalové,
admiralové, profesofi, tfednici, zastupci lidu a udenci, ktefi cisate vi-
dali zfidkakdy.

Speciélné v druhé poloviné valky nebyli smérodatni muZi kolem ci-
safe Viléma zajisté zadni byzantinci — ptedev§im ne Ludendorff. Ce-
1ému Ludendorffovu naturelu byl kazdy byzantinismus cizi. Byl ener-
gicky, smély, cilevédomy a sebevédomy; drazdil jej kazdy odpor a ve
svych slovech nebyl vybiravy. Pfitom mu bylo zcela lhostejné, zda méa
pred sebou svého cisafe, nebo nékoho jiného — Sel proti kazdému, kdo
se mu postavil do cesty.
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Ale kolik starostti, méstskych radnich, univerzitnich profesorti, po-
slancli — zkratka muza z lidu a z védy — se po léta pfed cisafem Vilé-
mem klanélo az k zemi; cisai'ské slovo je opajelo — a kolik z nich je dnes
mezi témi, kdo stary reZim a jeho vystfelky, pfedevsim cisafe samého,
odsuzujf.

Utednf styk s cisafem Vilémem byl pro jeho politické radce béhem
valky velmi ztiZen tim, Ze témé¥ nikdy nebyl v Berliné, nybrz stale v hlav-
nim stanu. I u cisate Karla velmi ztéZovalo véci to, Ze nebyval ve Vidni.

V1été 1917 byl cisaf Karel naptiklad v Reichenau, kam je nutn4 dvou-
hodinové jizda autem; byl jsem u ného dvakrat az t¥ikrat tydné a ztracel
jsem tak na cesté tam a zpét a na audienci vzdy pét az Sest hodin, které
jsem se pak musel snazit nahradit prodlouZenou noéni praci. Do Vidné
nechtél za Zadnou cenu, pfes vSechny pokusy riznych svych radcu jej
pfemluvit. M4m z jistych cisafovych vyrokd dojem, Ze divodem téch
stalych odmitnuti byla starost o zdravi déti. Sam byl tak nenaroc¢ny, Ze
jeho pohodli nemohlo byt diivodem toho stalého odmitani. Jakkoli byl
cisaf Karel mirny, jeho okoli mu nerado odporovalo.

Po Conradové odchodu nebyl také mezi generaly v Badenu jiz nikdo,
kdo by cisati oponoval.

Veliké neptijemnosti mi pfineslo cisafovo piéani dat arcivévodovi Jo-
sefu Ferdinandovi' znovu veleni. Arcivévoda platil za vinika od Lucku.
Nemohu posoudit, zda nepravem — jak cisaf tvrdil —, nebo pravem, ale
skute¢nost, Ze u vefejnosti jiz nepoZival Zddné dtvéry, byla nesporna.

Nahodou jsem se dovédél, Ze jeho opétovné nastoupeni je na spad-
nuti. NuZe, do toho ¢isté vojenského opatfeni mi samoziejmé v jadru
vzato viibec nic nebylo. Musel jsem vSak poditat s ndladou obyvatelstva,
které nesneslo dalsi zatézkavaci zkousky, a s tim, Ze se po Conradové
odchodu nenasel v cisafové okoli jiZ nikdo, kdo by sebral tu nepatrnou
odvahu fici mu pravdu. Jediny generél, o némz jsem védél, Ze s cisa-
fem jesté mluviva bezohledné oteviené, byl Alois Schénburg? — a ten
byl kdesi na italské fronté. Tak jsem jd cisafi fekl, Ze to opétovné jme-

L arcivévodovi Josefu Ferdinandovi (1872-1942) — Arcivévoda z toskénské vétve
habsburského rodu, velitel 4. armady od f{jna 1914 do ¢ervna 1916. Po anslusu byl roku
1938 zatlen gestapem a tfi mésice véznén v Dachau; zbytek Zivota stravil ve Vidni pod
stalym dohledem.

2 Alois knize Schénburg-Hartenstein (1858-1944) — Rakousko-uhersky general.
Za valky velel XX. sboru v jiznim Tyrolsku a na So¢i, na konci valky 6. armadé. Ve
tficatych letech rakousky ministr obrany.
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novani je nemozné, a odivodnil jsem to tim, Ze arcivévoda veskerou
diivéru zazemi ztratil a Ze nelze od matek Zadat, aby vydaly své syny
veleni generdla, v némz vSechny spatiovaly vinika lucké katastrofy. Ci-
saf zlistal pfi tom, Ze je to nespravedlivé, Ze arcivévoda vinu nenese.
Odvétil jsem, Ze i kdyby tomu tak bylo, musi arcivévoda rezignovat, ne-
bot diivéru svéta jednou ztratil, a krajni vypéti sil narodi nelze Zadat
a nelze ho dosdhnout, dava-li se veleni generalim, kteii se setkavaji
s jednomyslnou neduvérou.

M¢ snahy zustaly bezvysledné.

Nastoupil jsem proto jinou cestu a poslal jsem k arcivévodovi jed-
noho pana z ministerstva zahranici s Zadosti, aby se veleni dobrovolné
vzdal.

Nutno uznat, Ze se Josef Ferdinand zachoval velmi loajalné a vzne-
Sené: na tu Zadost sdm Jeho Veli¢enstvu ohlasil, Ze se veleni na fronté
vzdava, aby cisafi neuskodil. Mezi arcivévodou a mnou pak doslo jesté
ke kratké vymeéné dopisu, kterou arcivévoda vedl podrazdénou a ne
prespfilis zdvofilou formou — postup, ktery jsem mu nezazlival vzhle-
dem k okolnosti, Ze mé vméSovani mu zmaftilo opétovné povolani do
veleni.

Jeho pozdéjsi jmenovani velitelem letectva se stalo bez mého vé-
domi, bylo v§ak neSkodné ve srovnani s diivéjsimi plany.

Byzantinismus v§ak nabyl v Berliné bezpochyby mnohem odpudivéj-
$ich forem, nez tomu kdy bylo ve Vidni. Jiz sama skutecnost, Ze vysoci
hodnostéati libali cisafi Vilémovi ruku, by byla ve Vidni zcela nemoz-
nym postupem. Nikdy jsem nezazil, Ze by se u nas nékdo, a byl by mezi
nejservilnéj§imi, snizil k takovému jednani — jednéni, které bylo v Ber-
liné né¢im zcela vSednim. Vidél jsem to velmi ¢asto. Tak daroval cisaf
Vilém po plavbé na ,,Meteoru” v Kielském tydnu dvéma némeckym péa-
num jehlice do kravaty na pamétku té plavby. Pfedal jim je, a maj udiv
byl veliky, kdyZ oba za to polibili cisaiskou ruku.

Na Kielsky tyden ptichazeli vZdy i Cetni cizinci: Ameri¢ané, Angli-
¢ané a Francouzi. Cisaf Vilém se jimi mnoho zabyval a téméf vzdy byli
pod kouzlem jeho osobnosti. Pro Ameriku mél Vilém II. zjevné slabost
— dojem jeho citt vicéi Anglii se téZko popisuje. VZdy jsem mél dojem,
Ze cisaf malou sympatii, které se v Anglii tésil, pocitoval jako rusivy
nedostatek a rad by byl na Temzi obliben a Ze nezdar té snahy u ného
vyvolaval jistou mrzutost. Byl si pfirozené zcela jasné védom, Ze zpa-
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sob, jakym je v Anglii osobné hodnocen, musi pasobit na anglicko-né-
mecké vztahy, a jeho ptani byt v Anglii dobfe posuzovan nevzeslo tedy
z osobni jeSitnosti, nybrz z politickych zdjmu.

Dojem, Ze okézalé vystupovani cisafe Viléma, cely jeho zpusob, ,jak
se nést“, v Anglii neodpuzovaly, ale pfece ztéZovaly ,,vzdjemné poro-
zuméni®, dévala i li¢ent, ktera se tykaji styku mezi cisafem a kralem
Eduardem.

Kral Eduard umeél, jak znamo, jednat s lidmi jako malokdo v Evropé
a jeho zajem o zahrani¢ni politiku byl vZdy dominujici. Byl by pfedsta-
voval nejidealnéjsi typ velvyslance. Stryc a synovec si nikdy dobfe ne-
porozuméli, a to uz v dobé, kdy synovec byl cisafem a mnohem starsi
stryc stale jesté princem — rozdil v postaventi, ktery vé¢éné posmésny Ki-
derlen!-Wichter charakterizoval slovy: ,,Princ walesky nemuze svému
o osmnact let mlad$imu synovci odpustit, Ze déla lepsi kariéru nez on
sam.“

Osobni sympatie a osobni neshody ve vedoucich sférach vsak mo-
hou ovlivnit svétové déjiny. Politiku délaji lidé a vzdy ji budou délat
a osobni vztahy pfi tom vZdy budou hrét jistou roli. Kdo muze dnes
Fici, zda by se béh svéta nebyl stal jinym, kdyby panovnici Anglie a Né-
mecka byli homogennéjsi povahy? Obkli¢ovaci politika krale Eduarda
prece zacala teprve tehdy, kdyZ nabyl — podle mého nazoru nesprav-
ného — presvédceni, Ze dorozuméni s cisafem Vilémem je nemozné.

Cisari Vilémovi bylo povahou zatéZko pfizptsobit se cizim idedm
a myslenkovym smértim, a béhem let se ta obtiZ zvétSovala. To byla
vina jeho okoli v nej$irsim smyslu.

V atmosféfe, v niz cisaf Vilém zil, musela zahynout i nejlepsi rost-
lina. Cisaf mohl fikat nebo délat, co chtél: at to bylo spravné, nebo ne-
spravné — narazil na nejnad$enéjsi obdiv a chvalu. VZdy se nasli lidé
po tuctech, ktef{ ptinaseli sviij zboZiujici obdiv.

Napiiklad za valky vySla kniha ,,Cisaf v poli“ od Dr. Bogdana Krie-
gera?. Cisaf Vilém mi ji v kvétnu 1917 v Kreuznachu3 daroval s véno-
vanim vztahujicim se k valce. Ta kniha obsahuje pfesny popis toho, co

! Alfred von Kiderlen-Wichter (1852-1912) — Némecky statni tajemnik zahrani¢i
1910-1912.

2 Bogdan Krieger (1863-1931) — Hohenzollernsky dvorni bibliotekaf, vydavatel obra-
zové série ,,Cisa¥ v poli®.

3 Kreuznach — Bad Kreuznach, sidlo némeckého Velkého hlavniho stanu v roce 1917.
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cisaf béhem tazeni délal — ale nic nez vnéjsi podrobnosti; kam jel, kde
snidal, s kjm mluvil, jaké vtipy délal, jak byl oblecen, jak mu zatilo oko
atd.; dale proslovy k vojskim, zcela nezajimava a bezvyznamna slova,
ktera jednotlivim vojédkam fikal, a podobné. A celek je obklopen, pro-
tkén a prosycen bezmeznym, nezmérnym obdivem, neustalou chvalou.
Cisaf mi tu knihu dal p¥i mém odjezdu a ja ji ve vagoné prolistoval.

O nékolik tydni pozdéji se mé jeden némecky distojnik, ktery byl
mému odjezdu pritomen, zeptal, co o té knize soudim; odvétil jsem
mu, Ze je to brakova literatura, ktera cisati $kodi, a Ze by bylo v jeho
zajmu ji konfiskovat. Dustojnik odvétil, Ze to je i jeho nézor, cisaf v8ak
byl pry z mnoha stran ujistovan, Ze je to vynikajici dilo, které roznécuje
ducha armady, a proto je rozsifuje. Pozdéji jsem jednou v hovoru pfi
diner upozornil hrabéte Hertlinga! na ten spis a radil mu, aby takové
produkty, které cisafi $kodi vic neZ jakykoli pamflet, potlacil. Stary pan
zlosti zrudl a prohlasil, ,,Ze je to vzdy totéz: lidé, kte¥i se chtéji cisafi vli-
chotit, mu takové véci pfinaseji. Tu knihu mu — Hertlingovi — teprve
ned4vno neobycejné chvélil jeden univerzitni profesor. Cisa¥ pfece vii-
bec nema4 ¢as tu vetes ¢ist a takovym lichotkdm naletf; sam ji také necetl,
necha si ji v§ak nyni predlozit.”

Nevim, kdo ten univerzitni profesor byl, ale v kazdém p¥ipadé nebyl
ve stalém okoli cisafove, pravé tak mélo jako autor té knihy. Mél jsem
v tom ptipadé, jako Castéji, dojem, Ze mnozi pani ze suity cisatfe Viléma
s tim smérem viibec nesouhlasili. Ale némecky néarod jako celek jim zté-
Zoval proti tomu vystoupit. Dviir nebyl v tom proudu servility viidcem,
nybrz tim postrkovanym.

Velvyslanec princ Hohenlohe? hovofil béhem mého ufadovani
velmi Casto s cisafem Vilémem; mluvil s nim vZdy neobycejné oteviené
a volné a pfece s nim ziistal stéle v nejlep§im poméru. Zajisté to bylo
pro ciziho velvyslance snazsi nez pro fiSského Némce, ale pfece to
dokazuje, Ze to cisar snesl, dlo-li se to ve spravné formé.

Cisaf Vilém byl ve své zemi oslavovan a vynasen do nebes, nebo
v malé ¢asti tisku tendencné tupen a zesméstiovan. Ten posledni smér
vSak do té miry nesl charakter osobnitho nepfatelstvi za kazdou cenu,

! Georg hrabé von Hertling (1843-1919) — Bavorsky ministersky pfedseda 1912—

1917, némecky Fi$sky kancléf od listopadu 1917 do fijna 1918.

2 Gottfried princ Hohenlohe-Schillingsfiirst (1867-1932) — Rakousko-uhersky
velvyslanec v Berliné 1914-1918.
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Ze tim byla jeho vytka a priori diskreditovana. Kdyby se byly ¢astéji na-
$ly vazné listy a hlasy, které by nepochybné existujici chyby cisafovy
distojné probraly a pokéaraly, zaroven vSak uznaly jeho veliké a dobré
vlastnosti, bylo by to lepsi — a kdyby bylo 0 ném napsano vic knih, které
by misto hloupych historek, opakovani jeho vtipt, popisovani jeho ob-
leku a sypani kadidla vypravély, Ze ten muz je uvnitf zcela jiny, nez jak
se dav4, Ze je pln nejlepsi vile a pln vasnivé lasky k Némecku, Ze ve své
hluboké religiozité ¢asto zapasi sdm se sebou a se svym Bohem a pta
se, zda je to spravna cesta, kterou jde, Ze ve své lasce k némeckému né-
rodu byl mnohem poctivéj$i neZ mnozi Némci k nému, Ze on je nikdy
neklamal, ale byl jimi ustavi¢né klaman — i to by bylo leps$i a predev§im
pravdivéjsi.

Cisat Vilém, ktery nepochybné, co se nadani a talentu tyce, stoji
nad primérem lidi, by se zajisté, kdyby pfiSel na svét jako obycejny
smrtelnik, stal velmi schopnym diistojnikem, architektem, inZenyrem,
poslancem nebo ¢imkoli; jeho veliké nadani by bylo pfineslo plody,
kdyby byl nucen hledat svou cestu tipavé mezi ostny kritiky. P¥i
stavajici nekriti¢nosti ztratil miru, a to bylo jeho nestésti. Cisaf Vilém I.
byl podle v$eho, co se o ném ¢lovék docetl, zcela jin4 povaha, a pfece to
Bismarck s nim jisté ¢asto nemél snadné, ackoli Bismarckova loajalita
a dynastickd podfizenost patrné nikdy neubliZila jeho bezohledné
otevienosti. Ale cisaf Vilém I. byl ,,self made man“ na tring; kdyz se
dostal k vladeé, jeho fiSe kolisala, s pomoci vynikajicich muza, které do-
vedl najit a udrzet, ji podepfel a pfes Hradec Kralové a Sedan zbudoval
velkou Némeckou ¥i8i. Pro Viléma II. by platilo slovo basnikovo: ,,Co
zdé&dil jsi po otcich svych!, nabud toho, abys to mél.“ Vilém II. p¥iSel
na triin, kdyZ Némecko dosahlo vrcholu své moci. Nevytvofil jako jeho
déd vlastni praci to, co vlastnil, jemu to bez namahy padlo do klina,
a na cely jeho duSevni vjvoj méla ta skutecnost veliky vliv.

Cisar Vilém byl zabavny, zajimavy vypravé¢. Dalo se mu naslouchat
hodiny, aniz se ¢lovék nudil. Cisafi maji ovSem obecné tu vyhodu, Ze
snadno najdou auditorium — ale cisati Vilémovi by ¢lovék rad naslou-
chal, i kdyby byl oby¢ejnym méstanem. Mluvil o uméni, védé, politice
a hudbé, ndbozZenstvi a astronomii a byl vidy podnétny. Ne Ze by se vSe,
co fikal, zdalo spravné, naopak se ¢asto daval strhnout k velmi napad-

1 Co zdédil jsi po otcich svych — Goethe, Faust I, scéna ,,Noc“: ,,Was du ererbt von
deinen Vitern hast, erwirb es, um es zu besitzen.“ Czernin ver§ uvadi bez jména basnika.
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nutelnym zavéram — ale nejvétsi chybu, kterou ¢lovék ve spolecnosti
mit mizZe, chybu nudit ostatni, tu nemél nikdy.

Byl-li cisaf Vilém ve slovech a gestech vzdy velmi silny, byl specialné
béhem véalky pfece ve svych ¢inech podstatné méné samostatny, nez se
obecné predpoklada. A v tom bodé spociva podle mého nazoru jeden
z hlavnich davodu, z néhoZ ve vefejnosti vyplyva mylné posuzovani celé
vladni ¢innosti cisafe Viléma. Mnohem vice, nez vefejnost véii, byl tim
postrkovanym, nikoli postrkujicim, a osobuje-li si dnes Dohoda pravo
byt Zalobcem i soudcem v jedné osobé a délat cisafi proces — pak je to,
odhlédneme-li ode v§eho ostatniho, nespravné a nespravedlivé proto,
Ze cisaf Vilém jak v pfedehte valky, tak i béhem valky nikdy nehral roli,
kterou mu Dohoda pftipisuje.

Ten ubozak prodélal zIé véci a snad jej jesté horsi ¢ekaji. Byl nesen
ptilis vysoko, nez aby nespadl straslivé hluboko. Osud jej zfejmé vyvo-
lil, aby odpykal vinu, kter4, pokud viibec existuje, neni ani tak jeho jako
vinou jeho zemé a jeho doby. Zkazou cisafe Viléma byl byzantinismus
Némecka, ten byzantinismus, ktery jej opletl a ovinul jako popinava
rostlina strom — ten nedohledné veliky zastup lichotnikt a kariéristd,
ktery jej v nestésti opustil. A cisaf Vilém byl jen zvlast vyraznym expo-
nentem své t¥idy. VSichni moderni panovnici maji tu nemoc, jen byla
u cisafe Viléma silnéji vyvinuta, a proto také silnéji k vidéni nez u ostat-
nich. Jsa od mladi jedu chvaly zvlast pfistupny, v epoSe, v zemi a na
dvote, kde meélo libani ruky domovské pravo, pfitom v cele jednoho
z nejvétsich a nejsilnéjsich statt svéta, s téméf neomezenou moci, pod-
lehl onomu osudnému tdélu, jemuz lidé podlehnout musi, ztraceji-li
redlnou pidu pod nohama a zac¢inaji-li vétit ve svou bozskost.

Odpykéva vinu, které neni jeho. Do své samoty si miiZe vzit Gtéchu,
Ze vzdy chtél jen to nejlepsi. A pies vSechno, co se dnes o Vilémovi II.
mluvi a piSe, plati pro néj plné a zcela to krasné slovo: ,,Pokoj na zemi
lidem dobré viile.“ Stahuje-li se ze svéta, miiZe si jako nejdraZsi statek
vzit s sebou své dobré svédomd.

A snad bude moci Vilém II. na sklonku svého Zivota ¥ici, Ze poznal,
Ze v lidském Zivoté neni §tésti a ne§tésti — nybrz jen rozdil v sile snaset
svij osud.

2.

Nikdy nebyla valka v programu Viléma II.
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Nemohu fici, kde byly v jeho duchu vyty¢eny hranice role, kterou
Némecku pfisoudil, a zda se vytky, které se proti nému vznéseji, ,ze
ve svych ambicich pro Némecko Sel pfili§ daleko®, dajf ospravedinit,
¢i nikoli. Na vylu¢nou svétovladu Némecka zajisté nikdy nemyslil, ne-
bot nebyl tak naivni, aby véfil, Ze ji miZe dosahnout bez vélky, ale jeho
plany zajisté smérovaly k tomu, aby Némecko trvale stilo mezi prvnimi
mocnostmi svéta. Vim urcité, Ze cisafi jako jeho ideél tanula na mysli
my$lenka dospét ke svétovému dorozuméni s Anglii a jaksi se s Anglii
0 svét rozdélit. V jeho myslenkovém pochodu bylo pfi tom rozdéleni
svéta prisoudit jistou roli jeSté Rusku a Japonsku, pro ostatni staty,
zvlasté pro Francii, nemél mnoho pochopeni, jsa proniknut presvéd-
¢enim, Ze to jsou narody v sestupu. Tvrdi-li se dnes, Ze Vilém tu valku
umyslné p¥ipravil a pak rozpoutal, odporuje to jeho desitky let trvajici
mirové vladni ¢innosti. Ve svém dile ,,Pfedehra svétové valky" piSe Hel-
fferich! o postoji cisafe Viléma béhem balkénskych zmatkd a zmiriuje:
,»Pro postoj némeckého cisafe v této pro némeckou politiku obtiZné situ-
aci, ktera ma velikou podobnost se situaci z ¢ervence 1914, je pfiznacny
telegram, ktery Vilém II. tehdy adresoval fiSskému kancléti tohoto ob-
sahu: Spojenecka smlouva s Rakouskem-Uherskem nés nuti pochodo-
vat, napadne-li Rusko Rakousko-Uhersko. Pak bude vtaZena i Francie
a Anglie za takovych okolnosti patrné rovnéz neztistane klidna. Sporné
otazky, které jsou nyni na potadu, jsou s tim nebezpe¢im v nepoméru.
NemuZe byt smyslem spojenecké smlouvy, abychom, aniZ jsou ohro-
Zeny Zivotni zajmy spojence, museli pro rozmar spojence jit do boje
na Zivot a na smrt. Kdyby se ovS§em mélo ukazat, Ze druha strana za-
mysli atok, pak bude nutno vzit kazdé nebezpeci na sebe. Toto klidné
a pevné stanovisko, které jediné mohlo zachovat mir, bylo pro némec-
kou politiku smérodatné i v dal$im vyvoji. UdrZelo se jak vii¢i silnému
ruskému tlaku, tak i vii¢i jinak zaméfenym tendencim a pfechodnym
rozladénim ve Vidni.“ Zda ve Vidni panovalo rozladéni, nevim — ale
jinak pokladam to lieni za iplné spravné.

Bylo jiz vySe zminéno, Ze vSechna ta ostra slova, ktera cisaf metal
do svéta, vzesla z mylné predstavy o jejich uc¢inku. Cisat chtél impo-
novat, chtél snad dokonce vydeésit, to rad pfiznavam, ale chtél jednat
podle zasady: Si vis pacem, para bellum [chce$-li mir, pfipravuj se na

1 Karl Helfferich (1872-1924) — Némecky statni tajemnik financi 1915-1916, poté
statni tajemnik vnitra a vicekancléf do fijna 1917.
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vélku], a chtél okazalym zdliraziiovanim vojenské sily Némecka odra-
dit mnohé nepfatele a zavistniky své fiSe od toho, aby oni sami vyhla-
sili valku jemu. Zde ani na okamzik nebude popirano, Ze ten postoj byl
Casto nestastny a chybny, nebudiZ popiréno, Ze pfispél k vypuknuti své-
tové valky — ale tvrdi se, Ze cisafi chybél dolus [imysl] valceni, Ze mlu-
vil slova a podnikal véci, které mély proti jeho vili G¢inek rozdmyché-
vajici valku.

Kdyby se byli v Némecku nasli muzi, ktefi by Skodlivy uc¢inek, jejz
jeho vystupovani s sebou neslo, nezatajovali, nybrz cisafi vyli¢ili ros-
touci nedtivéru celého svéta — kdyby se nenasel jeden nebo dva, ale po
tuctech muzi takového druhu, zajisté by to na cisate udélalo dojem. Je
ovSem spravné, Ze Prus je ze vSech lidi na svété ten, kdo se nejméné do-
kéze vmyslet do psychy jiného ¢lovéka, a snad bylo v cisafové okoli sku-
teéné méalo muzl, ktef{ stoupajici obavy svéta rozpoznali. Snad mnozi
z téch, kdo cisafi nepfetrzité vzdavali chvalu, byli skute¢né a poctivé
toho nazoru, Ze jeho vystupovani je to spravné. Ale mezi némeckymi
politiky poslednich desetileti bylo p¥li§ mnoho chytrych muzi, nez aby
se nedalo véfit, Ze mnozi z nich méli jasny obraz situace, a zistava prav-
dou, Ze ze Setrnosti k cisafi a pfedev§im k sobé samym nenasli odvahu
zachézet s nim tvrdé a bezohledné mu fici pravdu do o¢i.

To nejsou vytky, to jsou vzpominky — ale vzpominky, které se ne-
zdaji zbytecné v dobé, kdy méa byt z cisafe Viléma udélan obétni beranek
celého svéta. Zajisté, jaky uZ cisaf byl, takovy experiment by se neobe-
Sel bez toho, Ze by bylo nejprve nutno ptekonat jisty odpor. Na ty prvni
z jeho poddanych, ktefi by si dovolili s cisafem skute¢né jednou promlu-
vit bez obalu, by se patrné nejprve hledélo trochu udivené, a k tomu se
nechtél nikdo propijcit, nikdo nechtél zaé¢it. Kdyby se vSak nasli muzi,
kteff by tak postupovali bez ohledu na sebe samé, dostavil by se ne-
pochybné aspéch, nebot cisaf nebyl jen dobré vule, byl také vnimavy,
a dilislednd, cilevédomaé préce na zékladé nebojacné poctivosti by na
néj byla uéinila dojem. Pfitom byl cisaf skrznaskrz dobry, blahovolny
¢lovék. Plisobilo mu upfimnou radost ¢init dobro. Také byl prost nené-
visti via¢i nepfatelim. V 1été 1917 se mnou mluvil o osudu svrzeného
cara a o svém prani mu pomoci a dostat jej eventudlné do Némecka.
A to pféani nevzeslo jen z dynastickych, nybrZ z lidskych motivi. Opa-
kované zdiraztioval, Ze kazda touha po pomsté je mu zcela vzdélena
a Ze ,srazeného protivnika zase zvedne“.
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Domnivam se, Ze cisaf Vilém vidél mraky, které se na politickém
obzoru kupily stale ¢ernéjsi, ale byl zajisté upfimného a poctivého pte-
svédcent, Ze vznikly bez jeho nejmens$iho zavinéni, Ze vzesly jen ze za-
visti a Zarlivosti a Ze neni jiného prostfedku, jak hrozici valetné nebez-
pedi drZet v $achu, nezZ pravé ta okazale nasazené péza sily a neohro-
Zenosti. ,,Sila a moc Némecka musi byt denné vytrubovana do svéta,
nebot dokud se nés boji, nic ndm neudélaji“ — to byla zhruba teze na
Sprévé. A echo svéta k¥icelo zpatky: ,,To ustaviéné honoseni se némec-
kou silou, ty vé¢né pokusy o zastraseni dokazujf, Ze Némecko chce ty-
ranizovat cely svét.”

Kdyz valka vypukla, byl cisaf proniknut skdlopevnym presvédcenim,
Ze jde o jemu vnucenou obrannou valku, a to pfesvédceni s nim sdilela
drtiva vétSina némeckého naroda. Mohu vyse zminéné zavéry vyvozo-
vat jen z celé psychy cisafe a jeho okoli, jak ji znam, a z nepfimych zprév.
Jak jsem jiz zduiraznil, nemél jsem posledni 1éta pfed véilkou a také jesté
ty dva roky po vypuknuti valky nejmensi pfimy kontakt s Berlinem.

KdyzZ jsem cisate v zimé 1917 ve své funkci ministra zahrani¢i opét
spatfil, shledal jsem jej zeSedivélym, ale stale jesté stejné Zivym jako
diive. Pfes okazale pfedvadénou jistotu ve vitézstvi se domnivam, Ze
Vilém II. mél v zimé 1917 jiZ pochybnosti o vysledku valky a byl napl-
nén nejvroucnéj$im pranim dospét ke snesitelnému konci. Kdyz jsem
mu v prubéhu jedné z nasich prvnich rozmluv domlouval, aby se nebél
Zadné obéti, jen aby valku skondil, pferusil mé slovy: ,,Ale co chcete?
Nikdo nechce mir horoucnéji nez ja. Ale slySime to piece den co den,
ti druzi nechtéjf mir, dokud nebude Némecko rozdrceno.“ Ta odpovéd
byla spravnd, nebot v§echny anglické projevy vrcholily v téZe vété: Ger-
maniam esse delendam' [Germéanie musi byt zni¢ena]. Pfesto jsem se
pokusil cisafe pfemluvit, aby nabidl obét Alsaska-Lotrinska, a dal jsem
vyraz svému presvédcenti, ze Francii bude stéZi mozno pohnout k tomu,
aby valku dale vedla, jestlize sama dosdhne v§eho toho, co Zada jeji na-
rodni idedl. Domnivam se, Ze cisaf, kdyby mél naprostou jistotu, Ze to
valku skute¢né skonci, a kdyby se zbavil obavy, Ze by takovou bolest-
nou nabidku Némecko pocitovalo jako nesnesitelnou, Ze, fikam, by ci-
saf sdm za sebe souhlasil. Ale obava, Ze pravé takovy mir se ztratami

! Germaniam esse delendam — Obména véty, jiZz Cato star$i podle tradice kon¢il
kazdou fe¢ v senatu: Ceterum censeo Carthaginem esse delendam — ostatné soudim,
Ze Kartdgo musi byt zniceno.
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po vSech ptinesenych obétech vzene némecky narod do zoufalstvi, byla
u ného rozhodujici.

Ani dnes se ned4 viibec konstatovat, zda ta obava nebyla spravna.
Vroce 1917 a jesté i 1918 byla vira ve vitézny konec v Némecku tak silna,
Ze je prinejmensim velmi pochybné, zda by byl némecky narod s vy-
danim Alsaska-Lotrinska souhlasil. V ¥i§ském snému byly proti tomu
vSechny strany, i socidlni demokraté.

Vysoky némecky cinitel mi na jafe 1918 tekl: ,,Mél jsem dva syny.
Jeden zistal na bitevnim poli, ale radéji ddm jesté toho druhého, nez
abych se vzdal Alsaska-Lotrinska“; a tak jako on smysleli mnozi.

Béhem téch ptildruha roku, v nichZ jsem samoziejmé ¢asto mél p¥i-
leZitost sejit se s Vilémem II., prodélalo jeho dusevni rozpoloZent pfi-
rozené také ruzné faze. Po velikych vojenskych tGspésich, nap¥iklad po
zhrouceni Ruska a Rumunska, se jeho generalim stale znovu dafilo
ziskat jej pro sviij dobyva¢ény program, a byl by to mylny nazor, kdyby
se vétilo, Ze se Vilém II. veskrze a neptetrzité drzel myslenky: ,,Pfede-
v8im jen mir!“ Kolisal, byl nékdy pesimisti¢t&jsi, nékdy optimisti¢téjsi,
a tim se ménily i jeho mirové cile. Ale je piece lidsky jen pochopitelné,
Ze zménéné situace na valcisti ovlivnily i psychu jednotlivce, a Zadny
¢lovék v Evropé nebyl takovych vykyvii prost.

Pocatkem zafi 1917 psal napiiklad cisafi Karlovi o nastavajicim
utoku na italské fronté a v témz dopise se nasla pasaz: ,,Doufam, Ze
moznost spolecné ofenzivy naSich spojeneckych vojsk ozivi i naladu
Tvého ministra zahrani¢i. K jiné neZ k davéryplné niladé neméme
podle mého soudu pii uvéaZeni celkové situace divod.“ I jiné dopisy
a vyroky cisafovy dokazuji ty vykyvy v jeho naladé. Mimochodem
se rad, stejné jako WilhelmstrafSe!, drZel taktiky stavét vaci ,valkou
unavenému Rakousku-Uhersku“ na odiv diraznou jistotu ve vitézstvi,
aby posilil nasi odolnost.

Velikou zasluhu o zachovani dobrych ptételskych vztahti mezi Vidni
aBerlinem si ziskal arcivévoda Fridrich. Nebylo vZdy snadné fesit chou-
lostivé otdzky vedeni valky bez rozladéni. Poctivy, pfimy zptisob arci-
vévodiiv a jeho vidy prételské, skromné vystupovéni ¢asto zachranily
obtiZné situace.

!'Wilhelmstraf3e — Berlinska ulice, v niZ sidlil némecky tfad zahrani¢i; jméno se uZi-
valo pro némeckou zahrani¢ni politiku jako celek.
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Po zhrouceni a po prevratu, kdyZ se tupeni cisafské rodiny stalo zcela
bezpeénym podnikem, zalibilo se jistym listim hézet blatem i po arci-
vévodovi Fridrichovi. Nic z toho na ném neulpi. Ten princ je vzneSeny,
bezvadné ryzi charakter a vzdy vystupoval proti zlofddGim. Lecéemu za-
brénil; nemohl-li zabranit vSemu, nebyla to jeho vina.

Vélkou unaveny a po miru touzici v nejpravéj$im smyslu slova byl ko-
runni princ Vilém, kdyZ jsem jej po mnoha letech v1été 1917 opét spatfil.
Odcestoval jsem na francouzskou frontu, abych se s nim sesel a pokusil
se, zda neni mozné jeho prostiednictvim vyvinout tlak ve smyslu povol-
nosti pfedevsim na vladnouci vojenské ¢initele.

Dlouha rozmluva, kterou jsem s nim vedl, mi dokézala, Ze se — byl-

95 li kdy vale¢né naladén — stal Gplnym pacifistou. Z mého deniku:

Na zapadni fronté 1917.

Jedeme k Camp des Romains. Po skupinach, abychom na auta ne-
upoutali pozornost nepratelského délostielectva, nebot misty je cesta
nepfiteli na o€ich. Jsem pridélen k Bethmannovi. Mluvili jsme o voja-
cich a Bethmann fekl: ,,Generalové po mné patrné budou hazet ru¢ni
granéty, a7 mé spatii.“ M4 straslivé té7ké postaveni vii¢i tém zastancim
vitézného miru.

Vysoko nad ndmi nepfatelsky letec. KrouZi a Certa se stara o Srap-
nely, které kolem ného praskaji. Stfelba ustava a ten lidsky ptak krouzi
dal ve svych nedosazitelnych vyskach. Z dalky je slySet délostfeleckou
palbu jako vzdaleny hrom.

Od Camp des Romains nejsou francouzské linie daleko, par set me-
trd. Tu a tam padne vysttel a je slySet zavyt granat, jinak je jesté klid. Je
jesté prili§ ¢asné, stielba obvykle zac¢ina teprve k desaté hodiné, v po-
ledne ustavi — piestavka na obéd — a odpoledne pokracuje.

Pii zpate¢ni cesté zacina denni délostfelecka bitva. Na celé linii to
neptetrzité duni.

Saint-Mihiel.

Zastavili jsme v Saint-Mihiel. Zastalo tu mnoho Francouzd. Byli za-
drZeni jako rukojmi, aby mésto nebylo ostfelovano. Na namésti stali
lidé kolem a prohliZeli si kolonu aut.

Mluvil jsem se starou Zenou, ktera stranou od ostatnich sedéla na
schodech pted domem. Rekla: ,Nikdy uZ se to nestésti nenapravi. Hors{
uZ to byt nemtiZe, neZ je. Mné je jedno, co se stane. Nejsem odsud. Mij

96 jediny syn padl, m{j dim shofel, nemam uZ co ztratit. Nemam uZ nic

64



Ve svétové valce

neZ nendvist k Némciim, a tu odk4Zu Francii.“ A divala se mimo mne
do prazdna. Mluvila bez vasné — jen straslivé smutné.

vIY 7

Ta piiSerna nenavist! Generace budou klesat do hrobu, nez ta za-
plava nenavisti opadne. A je vyrovnani, kompromisni mir mozny p¥i
téhle psySe narodt? Nemusi to dojit tak daleko, Ze jeden z obou bude
leZet na zemi a bude znicen?

Saint-Privat.

Na cesté do Met jsme projizdéli Saint-Privat. Podél silnice lezi
pomniky, které vypravéji o roce 1870. VSude historicka, krvi hnojen4
puda. KaZzdy kdmen a kazda skvrna mluvi o minulych velkych dobach.
Zde bylo zaseto simé myslenky odvety, o kterou se nyni zapasi.

Bethmann, zda se, uhodl mé myslenky. Kazda obét by byla pro Né-
mecko snesitelnéj$i, mini, neZ postoupeni Alsaska, protoZe by tim Né-
mecko muselo vymazat jednu z nejskvélej$ich epoch svych déjin.

Sedan.
Na cesté do korunniho princova kvartyru.

Tam leZi ten maly dim, kde se konalo historické setkani Bismarcka
a Napoleona III. Zena, ktera tam tehdy bydlela, zemfela teprve pted
nékolika tydny. Vidéla pfichazet Némce podruhé. Néjakého Moltkeho
zase patrné privedli s sebou — Bismarck chybi. Ale ta podrobnost sta-
rou Zenu patrné p¥ili§ nezajimala.

U korunniho prince.

Pékny, maly diim, mimo obec. NaSel jsem tam vyzvéani korunniho
prince, abych k nému ihned pftisel, a tak jsme mluvili skoro hodinu
mezi ¢tyfma o¢ima, jesté pied veceti. Nevim, zda byl korunni princ kdy
véalecné naladén, jak lidé vypravéji, ale dnes uz neni. Chce mir, touzi
po ném, jen nevi, jak k nému dojit. Mluvil velmi klidné a rozumné.
Byl by pro to pfinést i izemni obéti, ale zd4 se také véfit, Ze by to Né-
mecko nesneslo. V kontrastu mezi skute¢nou vojenskou situaci, dive-
ryplnymi oéekavanimi generalt — a obavami, které sedi v hlavé vojen-
ského laika, je ta veliké obtiZ. A pak to pfece nenf jen Alsasko-Lotrinsko.
Zniceni némeckého militarismu znamena na Temzi pfece jednostranné
odzbrojeni Némecka. MliZe armada, ktera stoji daleko v neptatelské
zemi a jejiz generdlové jsou presvédceni o kone¢ném vitézstvi, mize
narod, ktery neni porazen, toto snést?
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Pfesto jsem korunnimu princi domlouval, aby se svym otcem o tom
postoupeni promluvil. Byl s tim zcela srozumén. Pak jsem jej jménem
cisatfovym pozval do Vidné, coz slibil uéinit, jakmile dostane povoleni.

Po navratu mu cisaf napsal dopis, ktery jsem navrhl ja, v némz se
vyskytla tato pasaz:

,»,Mij ministr zahrani¢{ mi ohlasil zajimavou rozmluvu, kterou mél
tu Cest s Tebou mit, a vSechny Tvé vyroky mé ze srdce potésily, protoZe
se v nich tak pfesné zrcadli maj nézor na situaci. Pfes vSechny nad-
lidské vykony nasich vojsk vyzaduje situace v zdzemi bezpodminec¢né
konec valky jesté pfed zimou, to plati pro Némecko pravé tak jako pro
nas. Turecko uz vydrzi jen velmi kratce a s nim ztracime i Bulharsko,
pak jsme sami dva, a nadchézejici jaro pfinese Ameriku a jesté posi-
lenou Dohodu. Mam na druhé strané jisté naznaky, Ze bychom Fran-
cii mohli ziskat pro sebe, kdyby se Némecko mohlo rozhodnout k jis-
tym tGzemnim obétem v Alsasku-Lotrinsku. Ziskame-li Francii, jsme
vitézi, a Némecko se mliZe jinak vydatné od$kodnit. Ale nechci, aby Né-
mecko tu obét neslo samo. Chci sdm nést Ivi podil té obéti a prohlasil
jsem Jeho Veli¢enstvu Tvému otci, Ze jsem za vySe zminénych podmi-
nek ochoten nejen vzdat se celého Polska, nybrz i postoupit Hali¢ Pol-
sku a pomoci tu Fisi pFipojit k Némecku. Némecko by na vychodé zis-
kalo Fi8i, zatimco by na zapadé vydalo ¢ast své zemé. V roce 1915 jsme,
aniz bychom zadali jakoukoli podstatnou kompenzaci, v zajmu naseho
spolku na prosby Némecka nabidli vérolomné Italii Trentino, abychom
se vyhnuli valce. Dnes je Némecko v podobné, av§ak daleko nadéjnéjsi
situaci. Ty jako dédic némecké cisaiské koruny jsi opravnén vhodit své
zévainé slovo na vahu, a vim, Ze Jeho Veli¢enstvo Tviij otec to stano-
visko ohledné Tvé spolupréce plné a zcela sdili. Proto Té prosim, abys
v této pro Némecko i pro Rakousko-Uhersko rozhodujici hodiné uvazil
celkovou situaci a spojil své snahy s mymi, aby se vélka rychle a Cest-
nym zplsobem skoncila. Setrva-li Némecko na svém odmitavém stano-
visku a zni¢f mozny mir, je situace v Rakousku-Uhersku velmi kriticka.

Zcela zvlasté by mé potésilo, kdybych si s Tebou mohl co nejdiive
promluvit, a slib, ktery jsi mi vzkazal po hrabéti Czerninovi, Ze nas brzy
navstivi§, mé t&8{ zcela mimofadné.“ Odpovéd korunniho prince byla
velmi pratelska a vstficna, pohybovala se v§ak ve vSeobecnych frazich,
abylo jasné, Ze se némeckym vojenskym ¢initelim podafilo udusit jeho
snahy v zarodku. KdyZ jsem Ludendorffa o néjaky ¢as pozdéji potkal
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v Berliné, byl mtij nazor potvrzen slovy, jimiZz mé oslovil: ,,Co jste to udé-
lal s nasim korunnim princem, vZdyt je Gplné ochably? Ale zase jsme
ho nafoukli.“

Ta hra byla vzdy téz. V posledni dobé valky platila v Némecku jedin4
vile, a tou byla viile Ludendorffova. Jeho mySleni bylo pouze boj a jeho
duse vitézstvi.
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IV.

RUMUNSKO

1.

M¢é jmenovani vyslancem v Bukuresti na podzim 1913 bylo pro mé
zcela nec¢ekané a velmi proti mé vili. Stalo se z iniciativy arcivévody
FrantiSka Ferdinanda. Nikdy jsem nepochyboval, Ze mé arcivévoda
bude chtit nékdy pozdéji uplatnit v politice; za Zivota cisafe Frantiska
Josefa mé to zastihlo pfekvapiveé.

Ve Vidni panoval v té dobé veliky rozpor v posuzovani rumunské
otazky. Prorumunsky smér bojoval proti protirumunskému. Exponen-
tem prvniho byl arcivévoda Franti$ek, s nim, byt méné vyhranéné,
Berchtold — exponentem druhého Tisza a s nim zhruba cely uhersky
parlament. Prvni smér si pral uz$i pfipojeni Rumunska k monarchii,
druhy nahradit to spojenectvi spojenectvim s Bulharskem; oba se
vSak shodovaly v pfani, aby se jednou tuplné vyjasnilo, jak s tim
spojenectvim vlastné je a zda mame za Karpaty p¥itele, nebo nepfitele.
M1ij pfedchiidce Karel Fiirstenberg! o tom sice referoval zcela jasné
a zcela spravné, sdilel v8ak osud mnohych vyslanci: nevéfilo se mu.

Konkrétni tloha, kterd mi byla uloZena, sméfovala tedy k tomu,
za prvé prozkoumat, zda to spojenectvi ma néjakou praktickou cenu,
a v piipadé, Ze budu negativntho nazoru, navrhnout takové prostfedky
a cesty, které by je mohly ucinit Zivotaschopnym. Musim zde vsuvkou
poznamenat, Zze mé jmenovani vyslancem v Bukuresti vyvolalo boufi
v uherském parlamentu. Dtivodem rozhoféeni nad mou volbou, tehdy
v Uhréch dost obecné rozsifeného, byla brozura, kterou jsem napsal
nékolik let pfedtim a v niZ jsem napadl madarskou politiku, ov§em
dost vehementni formou. H4jil jsem stanovisko, Ze politika potlaco-

! Karel Emil princ Fiirstenberg — Rakousko-uhersky vyslanec v Bukuresti 1911—
1913, Czernintv bezprostiedni pfedchidce.
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vani narodi se natrvalo neda udrzet a Ze Uhry mohou mit budoucnost
jen tehdy, kdyZ s tou politikou definitivné skoncuji a pfiznaji ndrodum
plnou rovnopravnost. Ta broZura mi byla v Budapesti neobycejné za-
zlivana a zastupci v uherském parlamentu chovali obavu, Ze bych nyni
mohl v Rumunsku inaugurovat politiku, kterd by ve smyslu myslenko-
vého pochodu brozury byla namitena proti oficialn{ videriské a pestské
politice. To byla doba, kdy jsem se seznimil s Tiszou. Mél jsem s nim
dlouhou a velmi otevienou rozpravu o celé otazce a fekl jsem mu, Ze na
stanovisku, které jsem ve své brozufe zastaval, musim trvat, protoze
odpovida mému pevnému presvédceni, Ze vSak plné uznavam, ze jsem
v okamziku pfijeti vyslaneckého postu povinen zatadit se jako kolecko
do velkého statntho stroje a loajalné podporovat politiku Ballplatzu.
Pokladam to stanovisko i dnes za zcela opravnéné. Jednotna politika
by byla zcela vyloucena, kdyby kazdy podfizeny Gfednik chtél uvadét
v Zivot své vlastni nézory, at jsou spravné, nebo nespravné, a ja sim
bych jako ministr nikdy nebyl strpél vyslance, ktery by se pokousel
samostatné provozovat politiku odchylnou od mé. Tisza mé pozadal,
abych mu dal ¢estné slovo, Ze nepodniknu Zadné usili, abych do sedla
pozvedl politiku protichGdnou té viderisko-pestské, a ja jsem s tim
vyslovil souhlas za pfedpokladu, Ze arcivévoda néslednik trinu to
feseni ptijme. S posledné jmenovanym jsem pak mél rovnéz rozpravu
a setkal jsem se ihned s jeho plnym souhlasem se svym postupem,
ktery odtvodnil takto: dokud je naslednikem trinu, nebude se ani
on nikdy pokouset inaugurovat politiku, ktera by odporovala politice
cisafové. Proto také ode mne nemuze nic podobného oéekévat. Pfijde-
li na trin, bude se ovSem snaZit zjednat platnost svym vlastnim nazo-
rum, v tom p¥ipadé ho v§ak uz budu moci v jeho snahach podporovat
nikoli v Bukuresti, nybrz pravdépodobné na jiném postu. Arcivévoda
mé pozadal, abych ten post ptijal z pratelstvi k nému, a nakonec jsem
se k tomu rozhodl, kdyz mi Berchtold slibil, Ze nejdéle za dva roky
nebude mému opétovnému odchodu délat zadné obtiZe.

Arcivévoda Frantisek Cerpal své prorumunské smyslenti z velmi cha-
trného zdroje. Rumunsko neznal téméf vibec. Byl, pokud vim, jedin-
kréat v zemi, a to na kratké navstévé u krale Carola v Sinaii, a pfatel-
ské prijeti, kterého se jak jeho choti, tak jemu od starého kralovského
paru dostalo, dobylo jeho srdce titokem, a on zaménil krale Carola s Ru-
munskem. To byl opét diikaz, jak silné osobni vztahy smérodatnych

70



Ve svétové valce

Ciniteld ovliviiuji politiku néroda. Stary kralovsky par pfivital arcivé-
vodu na nadrazi, krdlovna objala a polibila vévodkyni a nechala ji jet
do zdmku po své pravici. Zkratka, bylo to poprvé, kdy se s vévodkyni
z Hohenbergu zachézelo jako s rovnopravnou manzelkou jejiho muze
podle zavedenych forem. Téch nékolik hodin v Rumunsku uZival arcivé-
voda radosti, kterou kazdy z néas pocituje jako néco zcela ptirozeného,
Ze totiZ vlastni Zena je totéZ co muz, nikoli néco ménécenného, co je od-
souvano dozadu. Na videtiském dvornim plese musela vévodkyné kra-
Cet za vSemi arcivévodkynémi a nenasla pana, ktery by ji nabidl rame.
V Rumunsku byla jeho Zenou a ceremoniél se nestaral o jeji narozeni.
Jak uz byl arcivévoda zaloZen, cenil si toho dukazu pfatelského taktu od
krale neobycejné vysoko, a od té doby mélo pro néj Rumunsko zvlastni
kouzlo. Kromé toho mél spravny pocit, Ze pfi zméné jistych politickych
pomérii Ize dosdhnout skute¢né izkého spojeneckého poméru mezi Ru-
munskem a ndmi. Citil vic, nez védél, Ze sedmihradska otazka lezi jako
veliky blok mezi Vidni a Bukuresti a Ze ten blok, jednou odklizeny, by
zmeénil cely obraz.

Prvni ¢ast mé dlohy, konstatovat, v jakém stavu se to spojenectvi vii-
bec nachéazi, nebyla téZka, nebot uz prvni dlouhé rozhovory s kralem Ca-
rolem mé nenechaly na pochybach, Ze staficky monarcha sdm poklada
to spojenectvi za velmi nejisté. Kral Carol byl neobycejné chytry, velmi
opatrny a rozvazny muz a nebylo snadné pfimét jej k feci, mél-li imysl
mlcet. Otazku Zivotaschopnosti spojenectvi jsem vyjasnil tou formou,
Ze jsem krali pfi tfeti nebo ¢tvrté audienci navrhl, aby bylo spojenectvi
pragmatizovano, to jest aby je ratifikovaly parlamenty ve Vidni, Pesti
a Bukuresti. ZdéSeni, které ten navrh u krale vyvolal, pouha myslenka,
7e by mohlo byt vyzrazeno piisné stieZené tajemstvi, Ze viibec néjaké
spojenectvi existuje — to zdéseni mi dokazalo, jak zcela nemozné je za
danych poméri povolat tu mrtvou literu k Zivotu.

2 vz

M¢é zpravy uloZené na Ballplatzu nenechévaji Zddnou pochybnost
o tom, Ze jsem tu prvni mi poloZenou otazku zodpovédél tim zplisobem,

za panujicich okolnosti nic jiného nez bezobsazny car papiru.

Druha otazka, zda existuji prostiedky a cesty, jak ucinit spojenectvi
Zivym, a které ty prostfedky a cesty jsou, byla teoreticky pravé tak
snadno zodpovéditelna, jako byla prakticky téZko proveditelna. Jak jiz
zminéno, pfekazkou skute¢né uzsich vztahli mezi Bukuresti a Vidni
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byla velkorumunska otadzka, to jest rumunski touha po narodnim
sjednoceni s ,bratry v Sedmihradsku®. Proti té touze stalo samoziejmé
piikie madarské stanovisko. Je nyni zajimavé a pro celou tehdejsi
situaci pfiznacné, Ze mi brzy po mém nastupu do Gfadu ucinil v Ru-
munsku pozdéji tak povéstny valeény $tvac¢ Nicolae Filipescu! navrh,
aby bylo Rumunsko sjednoceno se Sedmihradskem a aby celé to
sjednocené Velké Rumunsko pak vstoupilo do poméru k monarchii,
asi jako Bavorsko k Némecké fi$i. Pfizndvam oteviené, Ze jsem se té
mySlenky chopil obéma rukama, nebot vySla-li ze strany, ktera byla
odjakziva pravem pokladana za monarchii nejnepratel$téjsi, nebylo
viibec pochyby, Ze by se ji umirnéné Zivly Rumunska chopily s jesté
vétsim zadostiuc¢inénim. Domnivam se i dnes jesté, Ze ta mySlenka,
tehdy provedend, by byla méla za nasledek skutecné pfipojeni Ru-
munska k monarchii, Ze by pak uvefejnéni spojenectvi nenarazilo jiz
na Zadny odpor a Ze by nés nasledkem toho i vypuknuti svétové valky
bylo zastihlo v jiné situaci. BohuZel ta myslenka ztroskotala jiz ve svém
uplné prvnim stadiu na nejpiikiej$im a nejosttej$im odporu Tiszove.
Cisat FrantiSek Josef se postavil Gplné na stanovisko hrabéte Tiszy,
a bylo zcela vylouceno néceho argumenty dosahnout. Na druhé strané
prece v té dobé nikdo nemyslil na to, Ze velika valka, a tim zkouSka
spojenectvi, bezprostfedné hrozi, a ja jsem se nad svymi nezdafenymi
snahami utésoval tim, Ze jsem mél pevnou nadéji, Ze ta, jak se mi zdalo
a dnes jesté zd4a, velkorysa myslenka za vlady arcivévody Frantiska
jisté stane skutecnosti.

Pfi mém pi¥ichodu do Rumunska se pravé ménila vldda. Konzer-
vativni vlida Maiorescova® udélala misto liberalni vladé Bratianove.
Vladni taktika krale Carola byla zcela svérazna. Od poc¢atku mél zasadu
nikdy nepostupovat nasilim nebo i jen vétsi energii proti Skodlivym
prouddm ve vlastni zemi, nybrZ vzdy ustupovat pokustim o vydirani,
jimZ byl stéle vystaven. Znal sv@ij narod velmi pfesné a védél, Ze se
musi obé strany, konzervativci jako liberalové, stfidavé poustét ke
zZlabu, dokud se u ného dostatecné nenasyti a nebudou pfipraveny
udélat zase misto tém druhym. Téméf kazdid zmeéna vlady se ode-

stance vstupu do vélky na strané Dohody.

2 Titu Maiorescu (1840-1917) — Rumunsky ministersky pfedseda 1912—1913, literarn{
kritik a zakladatel spolku Junimea.
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hréavala stejnym zpusobem: opozice, kterd se chtéla dostat k moci,
zacala vyhroZovat a hrat si s revoluci. Vyhlasilo se néjaké heslo, zcela
nemozny poZzadavek, vehementné se zadal a lid se pro néj rozvasnil;
stavajici vlada, ktera ten poZadavek viibec nemohla splnit, odstoupila,
a opozice, jednou pfiSedsi k vladé, uZz nemyslila na to dodrzZet, co
slibila. Stary kral tu hru znal zcela pfesné a nechaval opozi¢ni vodu
vzdy stoupat tak dlouho, aZ §la jeho vladé po krk, pak vyménil své
muZe a piihliZel, dokud hra nezacala znovu. V Rumunsku je zvykem,
Ze kazda z obou stran, kdyz se dostane k moci, vyméni cely aparat az
po posledniho ufedniho sluhu. To opatfeni stilé vimény ma ziejmé
stinné stranky. Ostatné nelze popfit, Ze je praktické potud, Ze Cinf
pouziti nasilnych prostfedkd zbyteénym. Pravé vylicenym zplisobem
se dostala do sedla i Britianova' vlada roku 1913. Maiorescu vladl
k uplné spokojenosti krale i klidné smyslejictho obyvatelstva zemé.
Pravé bukurestskym mirem a ,,dobytim“ DobrudZe dosihl v ocich
Rumund velikého diplomatického tspéchu. Vtom vystoupil Bratianu
s pozadavkem velikych agrarnich reforem. Ty agrarni reformy jsou
jednim z koni¢kd rumunské politiky, na néjZ se stale znovu naseda,
jakmile jde o to zapfdhnout chudé zbédované rolniky pied viiz vlastni
agitace, a vZdy znovu se ten manévr dafi diky stale velmi nedostatecné
inteligenci rumunského rolnického obyvatelstva, vzdy znovu tahajf té
¢i oné strané kastany z ohné a vzdy znovu jsou jednoduse odstrceni
stranou, jakmile je icel splnén. I Bratianu, jednou vyzdviZen do sedla,
uz vibec nemyslil na to dodrZet dané sliby, nybrz vedl kurs, ktery
nastoupil Maiorescu, klidné dal.

Piesto bylo podstatné obtiznéj$i dojit s Britianem v otdzce za-
hraniéni politiky ke zddrnému vysledku, nez by to bylo byvalo
s Maiorescuem, protoZe prvni mél tplné zapadoevropskou orientaci
a v hloubi srdce byl prosté germanofob. Jednim z rozdild mezi liberaly
a konzervativci vzdy bylo, Ze liberalové dostali patizské vychovani,
mluvili jen francouzsky a némecky neuméli, zatimco konzervativci byli
podle vzoru Carpova? a Maiorescuova berlinskjmi odnozemi. ProtoZe
myslenka ptipoutat Rumunsko zménou vnitin{ uherské politiky defi-

!TonI. C. Bratianu (1864-1927) — Rumunsky ministersky pfedseda 1914 — leden 1918
a znovu od listopadu 1918. Czernintv hlavni protihrac v Bukuresti.

2 Petre P. Carp (1837-1919) — Rumunsky konzervativni politik, ministersky pfedseda
1900-1901 a 1910—1912. Nejvyraznéjsi rumunsky germanofil.
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nitivné a pevné k nam nebyla prosaditeln4, stala se pfirozené a jaksi
automaticky aktuédlni myslenka nahradit Rumunsko Bulharskem. Ta
myslenka, kterd byla pfedev§im hrabéti Tiszovi neobycejné sympa-
ticka, zase nemohla byt provedena, protoze po bukurestském miru
roku 1913 bylo plné vylouc¢eno dostat Rumunsko a Bulharsko pod
jeden klobouk a spojenectvi se Sofii by Rumunsko hnalo pfimo do
nepfatelského tabora. Proti posledni eventualité se z vySe uvedenych
dtvodu vzpiral jak Berchtold, tak arcivévoda naslednik trinu, a i cisaf
Franti$ek Josef patrné tu eventualitu vidél nerad — a tak zistalo vSe
pfi starém, Rumunsko nebylo ziskdno, ani nahrazeno Bulharskem, ve
Vidni se spokojili s tim ponechat ostatni budoucnosti.

Po spolecenské strance nebyl rok, ktery jsem pied vélkou stravil
v Rumunsku, nepiijemny. Vztahy, které rakousko-uhersky vyslanec
mél jak ke dvoru, tak k ¢etnym bojartim, byly pfatelské a pfijemné,
a nikdo by v té dobé nebyl mohl véfit, jaké zaplavy nenavisti zakratko
naraz{ na rakousko-uherské hranice.

Za valky se pak stal i spolecensky Zivot neptijemnym, jak dokazuje
tento ptiklad: v Bukuresti Zil nadporucik princ Sturdza', ktery byl
znamy exaltado [exaltovanec, horka hlava] a rvac¢ a zaryty uhlavni
nepfitel Rakouska-Uherska. Toho muZe jsem osobné neznal a nebyly
tu Zadné osobni momenty, kdyZ jednoho dne zacal s tim, Ze mé
v novinach vefejné tupil jako exponenta monarchie. Kdyz jsem na jeho
¢lanky samoziejmé nereagoval, napsal mi v listé ,,Adevirul?“ otevieny
dopis, v némz mi sdélil, ,Ze mi p¥i prvni pfileZitosti vefejné vrazi
policek®. Telegrafoval jsem Berchtoldovi a vyZadal si cisaiské povoleni,
abych se s tim individuem mohl st¥ilet, protozZe byl distojnik, a tedy
podle naSich pojmt satisfakceschopny. Cisaf FrantiSek Josef mi dal
tici, Ze je vylouceno, aby se vyslanec dueloval v zemi, v niZ je akredito-
Vén, a at si stéZuji u ramunské vlady. Sel jsem nato k Britianovi, ktery
prohlésil, Ze nemuze délat absolutné nic. Podle zdkonid a pravidel
zemé pry neni cizi vyslanec proti takov§ym urazkam chranén. Kdyby
Sturdza své hrozby provedl, bude pry zavien, predtim pry se neda nic
délat.

1 kniZe Sturdza — Rumunsky nadporucik a publicista listu ,,Adevarul, ktery Czernina
jako vyslance vefejné napadal.

2 Adevirul — Bukurestsky denik, za véilky vyhranéné protirakousky.
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Prohlasil jsem nato Bratianovi, Ze stoji-li véc takto, budu v bu-
doucnu vychazet jen s revolverem a toho muze zastfelim, kdyby se mé
dotkl; Zije-li ¢lovék v zemi, kterd ma mravy ,,Divokého zapadu®, mus{
se podle toho postupovat. Nadporuéikovi jsem dal vzkazat, Ze budu
denné piesné v jednu hodinu obédvat v hotelu Boulevard. Tam si pro
kulku muZe pfijit, chce-li.

Kdyz jsem ptisté opét spat¥il cisafe Franti§ka Josefa, vyptaval se, jak
to Slo dél, a j4 jsem mu vypraveél sviij rozhovor s Britianem a sviij peviy
umysl pomoci si sdm. Cisaf odvétil: ,,P¥irozené se nemiiZete nechat bit.
Mate tiplné pravdu. Jen ho zasttelte, jestli se vas dotkne.“

Sturdzu jsem pak je$té nékolikrat potkal v restauracich i v salonech,
aniz se pokusil své hrozby provést. Ten muz, ktery mél naturel odvaz-
ného dobrodruha, pak dezertoval k ruské armadé a bojoval v ni proti
nam v dobé, kdy bylo Rumunsko je$té neutralni. Pak jsem jej ztratil
z o&i. Upln4 svoboda tisku, spojena se surovosti tamnich mravi, hnala
nejrozmanitéjsi kvéty, a i vlastni kralové byli ¢asto tupeni. Kral Carol!
mi v té véci vypraveél drastické p¥iklady. Kdyz byl kral Ferdinand? jesté
neutralni, objevil se v jednom humoristickém listé obrazek, ktery pied-
stavoval kréle mitictho na zajice, a pod nim stal zajictv vykfik: ,,Slys,
muj mily, ty mas dlouhé usi, j4 mém dlouhé usi, ty jsi zbabélec, j4 jsem
zbabélec. Bratfe, pro¢ na mne st¥li§?“

Ta svoboda tisku se dnem vypuknuti valky proménila v opak a byla
nahrazena nejosti'ej$i cenzurou a diktaturou.

Rumunsko je zemf protikladii: krajinnych, socidlnich i klimatickych.
Hornaty sever se svymi nadhernymi Karpaty patii k nejkrasnéjsim
horskym krajim; pak ptichdzi nekone¢nd, nevyslovné jednotvarni,
urodné rovina ValaSska, ktera se zase méni v rajské tdoli Dunaje.
Zv1asté na jate, kdyz Dunaj kazdoroc¢né zaplavuje Siroké useky, nabizi
ten pas zemé nepopsatelna kouzla. P¥ipomina tropy. Pralesy stojici ve
vodé, s rozptylenymi ostrovy, kde Zivot bujné vzriistd. Neni krasnéjsi
krajiny pro lovce. VSechny druhy dravych ptdkd, volavky, kachny,

1 Kral Carol — Carol 1. zemfel 10. f{jna 1914, v tyZ den, kdy na triin nastoupil Ferdi-
766

nand. Vypravéni o dobé, kdy byl ,.krél Ferdinand je$té neutralni“, od néj tedy pochézet
nemohlo. Autorova nepfesnost; text se neopravuje.

2kral Ferdinand (1865-1927) — Ferdinand I. rumunsky, synovec Carola I. a od 10.
f{jna 1914 jeho nastupce. Dne 27. srpna 1916 vyhlasilo Rumunsko pod jeho vladou valku
Rakousku-Uhersku.
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pelikany a jiné ptaky tu ¢lovék potkava vedle vlka a divoké kocky,
a celé dny se d4 v tom raji veslovat a toulat se, aniz se ¢lovék unavi.

Rumuni maji obecné mélo smyslu pro sport, protoZe nejsou télesné
némaze naklonéni. Jakmile mohou, opoustéji zemi a travi sviij ¢as v Pa-
tiZi nebo na Riviéte. Ta cestovni touha je u nich tak siln4, Ze byl vytvo-
ten zékon, ktery kazdého Rumuna pod hrozbou jinak vys$si dané nuti
stravit ¢ast roku v zemi. Od z¢4sti nezmérné bohatych bojarti se venkov-
ské obyvatelstvo odrazi svou zoufalou chudobou. Rumunsky sedlk je
kulturné jesté ohromné zaostaly, pfece vSak je to pilny, klidny, skromny
typ, jehoZ dojemna nenérocnost stoji v kiiklavém protikladu k hornim
vrstvam.

Spolecenské poméry hornich deseti tisic jsou komplikované tim, Ze
otazka titulu hraje od zrusSeni $lechty roli jako nikde na svété. Zhruba
kazdy Rumun nosi $lechticky titul, néjak si jej odvozuje, neobycejné si
na ném zakl4da a zazliva cizincim neznalost ptislu$né védy. Obecné pti-
jde ¢lovék nejjistéji, kdyz kazdého tituluje mon prince [kniZepane]. Za
druhé je pro neustélé rozvody a opétovné statky cizinci ztiZeno pronik-
nout do vnitfni souvislosti bukurestské spole¢nosti. Téméf kazda Zena
je alespori jednou rozvedena a znovu provdana, a z toho vyplyvaji kom-
plikované p¥ibuzenské poméry na jedné strané a tolik narusenych osob-
nich vztaht na druhé, Ze patii k nejobtiZnéj$§im tikolim pozvat dvacet
Rumuni — a pfedev§im Rumunek — k jidlu, aniZ by se nékde narazilo.

Za starého reZimu pattilo k tlohdm mladsich pant pfidélenych vy-
slanectvi dokézat svij kli¢ici diplomaticky talent obratnym sestavenim
takovych seznami k diner a vyhnutim se v§em hrozicim tiskalim. Pro-
toZe se vSak ,,otdzka pofadi“ v Rumunsku bere pravé tak vazné, jak je
neupravena — témér kazda dama si narokuje pro sebe prvni misto —, je
spravné ,,placirovani“ u diner rovnéz jesté otazkou vysokych diploma-
tickych schopnosti. V Bukuresti byl tucet dam, které vubec pfijaly po-
zvani jen tehdy, byly-li si jisty, Ze budou i placirovany na prvnim misté.
Muij pfedchtidce v Gfadé roztal gordicky uzel téch obtiZi tim, Ze nechal
servirovat u ¢etnych malych stola a vytvoril tak veliky pocet ,,prvnich
mist“, aniZ ov§em mohl ani timto prostiedkem uspokojit v§echny am-
bice.
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Zpravu o zavrazdéni arcivévody naslednika trinu jsem dostal v Si-
naii od Bratiana. LeZel jsem tehdy néasledkem influenzy v posteli, kdyz
se u mé Bratianu telefonicky dotézal, zda vim néco o tom, Ze vlak arci-
vévodiiv mél v Bosné nehodu a Ze jak on, tak vévodkyné jsou mrtvi. Po
tom prvnim poplasném volani brzy nasledovaly spravnéjsi zpravy a ne-
nechaly nikoho na pochybach o velikosti katastrofy. Prvn{ dojem v Ru-
munsku byl dojem nejhlubsi a nejupfimnéjsi soustrasti a opravdové
konsternace. Nikdy Rumunsko nemyslilo na to, Ze by se mu mohlo po-
dafit splnit ve vélce sen svych narodnich pfani, vZdy bylo vedeno jen
nadéji, Ze prételské vyrovnani s monarchif miZe sjednoceni viech Ru-
munu uskute¢nit, a pravé v tom ohledu vkladali v Bukuresti nejvétsi
nadéje do arcivévody néslednika trinu. Tak se zdélo, Ze s jeho smrti
bylo pohibeno i Velké Rumunsko, a z toho pocitu je tieba chapat onen
upfimny zarmutek, ktery tehdy zachvatil vS§echny kruhy Rumunska. Po-
véstny Take Ionescu’ po obdrZeni zpravy v salonu mé Zeny hotce plakal
a kondolence, které jsem dostal, nemély charakter, ktery takové ma-
nifestace obvykle nesou, nybrz byly vibuchy skute¢né a upfimné bo-
lesti. Rusky vyslanec Poklewski? pry ucinil surovy vyrok, ktery zhruba
sméfoval k tomu, ,Z%e neni divodné délat kvili tomu incidentu tolik
povyku“, a vSeobecné rozhoid¢eni, které to slovo vyvolalo, dokazuje, jak
silné byly sympatie, jichZ zavrazdény v té zemi pozival.

Jako jednou ranou se v§ak zménila cel4 situace, jakmile veslo ve zn4-
most ultimatum. Nikdy jsem se neoddaval iluzim o rumunské psyse
a bylo mi také iplné jasné, Ze upfimna litost nad zavrazdénim arcivé-
vody vzeSla pfirozené z egoistickych motivy, a to, jak feceno, z obavy,
Ze se nyni bude tfeba vzdat narodnich pfani. Ultimatum a vale¢né ne-
bezpedt, které se z hodiny na hodinu hrozivé objevovalo na obzoru, pie-
vratilo celou rumunskou psychu a nechalo ji nahle rozpoznat, Ze jejiho
cile 1ze dosahnout i jinou cestou: ne mirové, nybrz valetné, ne s monar-
chii, nybrz proti ni. Nikdy bych nepokladal za mozné, Ze se takovy ob-
rat muze skutené béhem nékolika hodin uskutecnit. Pravé i hrané roz-
hotéeni nad ténem ultimata bylo na dennim pofadku a vSeobecny vy-

!Take Ionescu (1858-1922) — Rumunsky politik, vedle Filipesca hlavni zastidnce
vstupu do vélky na strané Dohody a ptipojeni Sedmihradska.

2 Stanislav Poklevskij-Kozell — Rusky vyslanec v Bukuresti, Czernintv hlavni{ pro-
tihr4¢ o rumunskou orientaci. Po revoluci zlistal v Bukuresti jako piedstavitel ,,bilého”
Ruska.
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rok znél: ,L’Autriche est devenue folle.“ [Rakousko se zbl4znilo.] Zeny
a muZi, ktef{ se mnou po rok stéli v dobrém, piatelském poméru, se
nahle stali zahoiklymi nepfateli, vS§ude ¢lovék narazel na smés rozhot-
¢eni a probouzejici se dychtivosti, Ze ted kone¢né bude mozné splnit
nejzhavéjsi prani srdce. Jesté v nékterych kruzich nalada po nékolik
dni kolisala. Pfed vojenskou moci Némecka méli Rumuni svaty respekt
a rok 1870 byl u mnohych Rumunii v jesté pfili§ svézi paméti. Kdyz ale
Anglie vstoupila do fad naSich odptirct, zmizela i ta obava, a od toho
okamZiku bylo drtivé vét§iné Rumunti jasné, Ze splnénf jejich aspiraci
je jiz jen otazkou casu a otazkou diplomatické obratnosti. Vlna nena-
visti a dobyva¢né touhy, ktera se na nés hnala, byla v prvnim stadiu
valky mnohem silnéj$i neZ v riznych pozdéjsich stadiich, protoze Ru-
muni, jako ostatné my vSichni, udélali tu chybu, Ze pocitali s mnohem
krat$im trvanim vélky, a proto véfili, Ze rozhodnuti je mnohem bliz,
nez ve skute¢nosti bylo. Teprve pozdéji, po velikych tspésich Némca
na zapadé, po Gorlici a po podrobeni Srbska, vystoupily mezi Rumuny
ruzné proudy, které se zasazovaly o zdrZovaci politiku. V tiplné prvnim
okamziku bylo kromé Carpa a jeho malé skupiny vice ¢i méné v§e pro
to vrhnout se na nés ihned.

Zcela sam, jako skala v burécejicim mofi té nenavisti, stal ubohy
stary kral Carol se svym némeckym srdcem. Dostal jsem piikaz precist
mu ultimitum v tutéZ hodinu, kdy bylo pfedavano v Bélehradé, a do-
jem, ktery ta Cetba na starého kréle ucinila, mi zlistane vé¢né nezapo-
menutelny. On, chytry, stary politik, ihned rozpoznal nezmérny dosah
toho kroku, a nedocetl jsem tu listinu do konce, kdyz mé bledy jako mrt-
vola pferusil vik¥ikem: ,,To je svétova valka!“ Trvalo dlouhou dobu, nez
se vliibec dokézal vzpamatovat a zacal hledat ta vychodiska, kterd mu
davala nadéji, Ze by snad pfece mohlo byt umoznéno jesté mirové te-
$eni. Musim zde vsuvkou poznamenat, Ze néjaky c¢as piedtim byl car se
Sazonovem v Constante a konalo se tam setkdn{ s kralovskou rumun-
skou rodinou. Odcestoval jsem den po carové odjezdu do Constanty,
abych podékoval, nebot mi kral propujéil velkokiiZ jednoho ze svych
Fadq, zjevné aby dokazal, Ze pfes Rusko nezapomina na své spojenec-
tvi, a pti té ptileZitosti mi vypravél zajimavé podrobnosti o té navstéve.
Nejzajimaveéjsi bylo jeho vyli¢eni rozhovoru s ruskym ministrem zahra-
nici. Na jeho otazku, zda Sazonov pojima evropskou situaci jako stejné
zajiSténou jako on, kral sam, odvétil Sazonov ptisvédcivé: ,, Pourvu que
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I'Autriche ne touche pas a la Serbie.” Ten vymluvny vyrok jsem samo-
zfejmé ihned ohlasil do Vidné, ale ani Vider, ani kral, ani ja jsme tehdy
ten myslenkovy pochod uplné nepochopili. Pomér mezi Srbskem a mo-
narchif nebyl v té dobé horsi, spiSe lepsi nez obvykle, a nebyl tu ani
nejmensi dmysl z na${ strany udélat Srbim néco zlého. Podezfeni, Ze
Sazonov jiz tehdy védél, Ze se ze srbské strany néco proti nam chysta,
nelze proto odmitnout.

Na ten Sazonovuv vyrok mé nyni kral upomnél a tézal se, zda jsem
to tak dilezité faktum do Vidné neohldsil. P¥isvédcil jsem, ale zaroveri
jsem zduraznil, Ze ten vyrok je pro mé o divod vic véfit, Ze atentét byl
zlo¢in dlouho pfedem pfipraveny a vykonany pod ruskou patronaci.

Podnét k podezieni, Ze atentat byl rusko-rumunsky, dal uz svého
¢asu debrecinsky zlocin, ktery tehdy vzbudil tolik pozornosti.

Dne 24. inora 1914 uveiejnila ,,Uherska korespondencni kancel4i“
tuto zpravu:

,Dnes dopoledne se v ifedni mistnosti nové zfizeného feckokatolic-
kého uherského biskupstvi, které se nachazi ve druhém patie palace
obchodni a Zivnostenské komory v ulici Ference Deédka, udala stras-
liva exploze, a to v Gfedni mistnosti zastupce biskupova, vikafe Miha-
lye Jaczkovicse!, v niZ se kromé ného nachézel i sekretaf Janos Slep-
kovszky?. Oba byli roztrhani na kusy. V sousedni mistnosti se zdrzo-
val feckokatolicky biskup Istvan Mikléssy, ktery v§ak kupodivu ztistal
nezranén. V jiné mistnosti se nachazel advokat a pravni zastupce bis-
kupstvi Sandor Csatth, ktery byl vybuchem smrtelné zranén. Ve tteti
mistnosti byli zabiti biskuptiv sluha a jeho Zena. Veskeré stény kance-
l14a¥skych prostor se ztitily a cela budova byla silné otfesena. Exploze
zpusobila v domé takovou paniku, Ze se v§ichni jeho obyvatelé rozprchli
v divokém ttéku. V sousedni soudni budové ve WerbGczyho ulici byly
tlakem vzduchu rozt¥i$tény veskeré okenni tabulky. Uvolnéné tasky pa-
daly na ulici a zranily nékolik chodc@. Cty¥i mrtvi a ranéni byli dopra-
veni do nemocnice. Biskup opustil zdéSené budovu a odebral se do
bytu jednoho p¥itele. Dcera biskupova zastupce Jaczkovicse utrpéla na

! Mihaly Jaczkovics (1858-1914) — Generalni vikafr feckokatolické hajdddoroZské
eparchie. Zahynul pfi bombovém atentatu v Debreciné, mifeném na biskupa Mik-
16ssyho.

2 Janos Slepkovszky — Sekretaf hajdddoroZského biskupstvi, jedna z obé&ti debrecin-
ského atentatu v inoru 1914.
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zpravu o tragické smrti svého otce zachvat §ilenstvi. P¥i¢inu exploze se
dosud nepodatilo zjistit.“

Byl jsem brzy do té zaleZitosti zapleten potud, Ze se Uhry a Rumun-
sko navzéjem obvitiovaly z pavodstvi toho ¢inu, coZ zavdalo podnét
k ¢etnym intervencim a opravam, déle protoze byl v Bukuresti zatéen
udajny pomahac vraha Cataraua!, jehoZ totoznost byla brzy zjisténa, je-
hoz vydani Uhram jsem mél prosadit. Ten muZ jménem Mandazescu
byl obvinén, Ze vrahu Catarduovi opatfil fale$ny pas.

Catdrau, rumunsky Rus z Besarébie, po atentatu beze stopy zmizel.
Hned prichézely zpravy ze Srbska, hned z Albanie, Ze byla nalezena
jeho stopa, vZdy se v8ak ty zpravy ukazaly jako nepravdivé. Nahodou
jsem se o ném dovédél néco blizsiho. Jel jsem rumunskou lodi z Consta-
nty do Cafihradu a ndhodou jsem slySel, jak spolu mluvi dva rumunsti
lodni diistojnici a jeden fekl: ,,To bylo ten den, kdy ndm policie pfivedla
na palubu Citiriua, aby jej nepozorované dopravila pry¢.“ Pozdéji byl
Catdriu zjistén v Kahite, odkud rovnéz zfejmeé uprchl s pomoci rumun-
skych pratel. Od té doby jsem jeho stopu prozatim ztratil.

NebudiZ tvrzeno, Ze rumunska vidda byla do toho komplotu zaple-
tena — ale rumunské tfady do ného zapleteny byly; vidyt v balkan-
skych zemich podobné jako v Rusku stéle provozuji vedle vlady svou
hru vSelijaké bandy jako ,,Crna ruka“, ,,Narodna odbrana“ atd.

Byl to politicky zlo¢in spachany ruskymi nebo rumunskymi tajnymi
spole¢nostmi — a vlady obou zemi projevily kazdopadné ndpadné maly
zajem jit véci na kloub a vydat viniky trestu.

Dne 15. ¢ervna téhoZ roku jsem z bezpe¢ného zdroje dostal zpravu,
Ze byl Citarau spatfen v Bukuresti. Chodil se zcela bez ostychu za bilého
dne prochéazet, aniz mu v tom kdokoli branil. Pak zmizel.

Abych se vSak vratil ke své rozmluvé s kralem: strachem tryznény
stary krél odeslal jesté téhoz vecera telegramy do Bélehradu a do Petro-
hradu, oba toho obsahu, Ze by ultim4tum mélo byt beze zbytku pfijato.

Nevyslovné ottesent, které se v dusi kralové odehréavalo, kdyz jako
blesk z ¢istého nebe nahle spatfil pfed sebou svétovou valku, se vysvét-
luje tim, Ze zcela pFesné védél, Ze se konflikt mezi tim, co uznaval za Cest
a povinnost, a jeho narodem musi néhle projevit. Ten ubohy stary muz
ten boj probojoval, jak dovedl, a v ném ztstal. Kral Carol na tu valku

!lie Catarau (1888 — asi 1955) — Besarabsky iredentisticky aktivista. V z&¥ 1913 po-
8kodil Arp4addv pomnik u Bragova, v tnoru 1914 poslal dopisni bombu do Debrecina.
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zemiel. Posledni tydny byly pro starého pana mucenim, nebot piikazy,
které jsem mu mél vyfizovat, pocitoval jako rany bicem. Mél jsem podle
ptikazu zkusit v8e, abych dosahl toho, aby Rumunsko podle spojenectvi
okamzité kooperovalo, a musel jsem jit tak daleko, Ze jsem jej upomi-
nal, Ze ,,dané slovo nepfipousti vytacky, Ze smlouva je smlouva a jeho
dest mu velf tasit me¢“. Vzpomindm si na skute¢né dojemnou scénu,
kdy se stary kral, hlasité placici, vrhl na sviij psaci stal a tfesoucima se
rukama se pokousel strhnout si z krku ¥ad Pour le mérite, ktery stale
nosil. Mohu bez jakéhokoli zveli¢ovani fici, Ze jsem jej pod témi usta-
viénymi mravnimi ranami kyjem vidél chfadnout a Ze duSevni rozéileni,
ktera prodélal, bezpochyby zkratila jeho Zivot.

Kralovna Alzbéta! to vSechno védéla, ale nezazlivala mi mij postup,
protoZe chépala, Ze ptikazy vytizuji, a ne vydavam.

Kralovna Alzbéta byla dobra, chytra a dojemné prosta Zena, Zadna
basnitka, ,,qui court aprés lesprit” [kterd se honi za duchaplnosti],
nybrZ Zena, ktera vidéla svét smiflivymi, poetickjmi brylemi. Mluvila
rada a dobfe a jeji vyklady mély vzdy poetické kouzlo. Na jejim scho-
disti viselo nadherné moiské platno, které jsem obdivoval, a navazujic
na to, vypravéla stara pani o mofi, o své malé vile v Constante, ktera
lezi na konci vy¢nivajictho nabtezi téméf v moti, o svych dojmech na
$irém mofi, o svych cestach; a vzdy, kdyZ mluvila, prosvitala ta velika
touha po v§em dobrém a krasném, ktera v ni pfebyvala. A vypravéla:

»,Mote Zije. Kdyby existoval symbol pro pojem véc¢nosti, bylo by to
mote. Nekoneéné ve své velikosti a vé¢né ve svém pohybu. Zasmusily
den s vétrem. Jedna za druhou se vali sklenéné vodni hory, pfekoti se
a t¥isti na skalnatém bfehu. Jako zasnéZené to vypada vSemi témi ma-
Iymi bilymi hfebeny vin. A moie dycha. Ptiliv a odliv jsou jeho nadech
avydech. P¥iliv je hnaci sila, ktera pumpuje masy vody od rovniku k se-
vernimu poélu. Tak pracuje dnem i noci, rok co rok, stoleti za stoletim.
Nestara se o pomijivé bytosti, které se nazyvaji pany svéta, o ty jepice,
které prichézeji a zase odchazeji, sotva Ze pfiSly. Mofe zustava a pra-
cuje. Pracuje pro vSechny, pro lidi, zvitata i rostliny, nebot bez mote by
na zemi nebylo organického Zivota. Mofe je ten veliky filtr, ktery jediny
zpusobuje vimeénu latek nutnou k Zivotu. Nespocetné feky splachuji
v pribéhu tisicileti zemi do mofe. Kazda feka neptetrZité nese do oce-

! kralovna Alzbéta (1843-1916) — Rumunska kralovna, chot Carola I.; pod literarnim
jménem Carmen Sylva vydavala basné a povidky.
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anu zemi a pisek, a mote ty zemské latky pfebira, jeho proudy je nesou
daleko ven na $iré mofe, a pomalu, zcela zvolna, v béhu ¢asi mofte roz-
ruSuje a rozemila vSe, co pfebird. Nebot mofe méa c¢as. Na tisic let vic
nebo mirni mu nezalezi. VSechny ty tézké zemské latky klesaji na mot-
ské dno, rozvlaknény, rozemlety, proménény v prach, a na mofském
dné zlistavaji leZet. Dlouha tisicileti, snad miliony let — kdo vi.

Ale jednou, zcela nahle, za¢ne mofe putovat. VSechna pevnina pfece
byla jednou mofem a vSechny kontinenty se zrodily z mofe. Tedy jed-
noho dne se nékde z mofe zvedne zemé. Jeji zrozeni ma revoluc¢ni cha-
rakter, zemétfeseni, chrlici kratery, fitici se mésta a umirajici lidé —
ale nova zemé je tu. Nebo ale putuje pomalu, zcela neviditelné, par me-
trli za stoleti, stahuje se zpét a ¢ini zemi, co dfive patfilo jemu. A tak
vraci zemi zase latku, kterou ji uloupilo, ale prosatou, zjemnélou, opét
schopnou Zivota a Zivot tvo¥ici. To je mote a jeho préce.”

Tak vyprévi ta stara, poloslepa Zena, kterd sviij milovany obraz sama
uz viibec nemiiZe vidét, a pak vypravi, jak ona sama move zboZiiuje a jak
jeji prasynovci a pranetefe maji tutéZ vasen jako ona a jak s nimi zase
omladne, kdyz jim vypravi o starych ¢asech.

Hodiny ji 1ze naslouchat, aniz se ¢lovék nudi, a pokazdé si odnese
pékné slovo a péknou myslenku, kdyz ji opousti.

Takové tvahy lze ovSem ¢ist vécnéji a spravnéji v geologickych kni-
héch. Ale ve slovech Carmen Sylvy se vZdy napolo nevédomky chvéje
poeticka struna. To je to, co ji ¢ini tak pFitazlivou.

I o politice mluvila rdda. A jeji politika se jmenovala: kral Carol. Byl
jen on a stéle jen on. Po jeho smrti, kdyZ byla fe¢ o tom, Ze vSechny
staty svéta v té straslivé valce ztraceji, fekla: ,,Rumunsko uz ztratilo to
nejdraZ$i, co mé&lo.“ Nikdy nemluvila o svych vlastnich basnich a dilech.
V politice pro ni vedle krale Carola existovalo jen jedno: Albanie. Stara
pani méla vasnivou lasku k princezné z Wiedu, a proto nejzivéjsi za-
jem o zemi, v niZ tato Zila. Rozhovor o Wiedech mi dal piileZitost vidét
starého krale nevlidného ke své Zené. Bylo to jedinkrét, co jsem to zazil.
Bylo to v Sinaii a ja sedél — jako ¢asto — u krale. Kralovna vesla, coz
jinak nikdy nedélala, a p¥inesla telegram princezny z Wiedu, ktera si
uZ nevim co pro Albénii pfala. Kral odmitl, kralovna naléhala, a tu se
stary pan rozzlobil: at jej pry necha na pokoji, mé pry v hlavé jiné véci
nez Albanii.
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Po smrti krale Carola ztratila svou Zivotni pruznost. Hlodala na ni
i ta tolik zménéna politika. Milovala svého synovce Ferdinanda — jako
viibec méla misto jen pro lasku ve svém srdci — a chvéla se pred tim,
7e by mohl ,spéchat zradu“. Vzpominam si, Ze mi jednou placic fekla:
,UKklidnéte mé, feknéte mi, Ze to nikdy neudéld.“ Nemohl jsem té ubohé
staré Zené dat jistotu — ale laskavy osud ji uchranil pfed tim, aby zazila
vyhlaSeni valky.

Pozdéji — nedlouho pied svou smrti — byla stara kralovna ohroZena
uplnou slepotou. Ptala si podrobit se operaci §edého zékalu u francouz-
ského 1ékate, ktery ptirozené musel cestovat pies monarchii, aby se
mohl dostat do Bukuresti. Na jeji pfani jsem intervenoval ve Vidni a ci-
saf FrantiSek Josef ihned dal rozkaz tu cestu povolit.

Po zdatilé operaci poslala kralovna jednomu z mych déti vlastno-
ru¢né napsanou malou béseri a pfipojila, Ze je to prvni dopis od chvile,
kdy opét vidi. Zaroven jsem se dovédél, Ze je stara panf znovu politicky
velmi znepokojena.

Napsal jsem ji tento dopis:

,Vase Velicenstvo,

co nejvroucnéji dékuji za tu péknou baseri, kterou jste poslala mému
chlapci. — Ze mi bylo dopf4no né¢fm pfispét k tomu, aby bylo Vagemu
Velicenstvu vraceno svétlo oci, je samo o sobé odménou a nepotiebuje
vpravdé Zadnych diki — a Ze VaSe Velienstvo adresuje prvni opét
psana slova mym détem, tési mé a dojima.

Ostatné at se VasSe Velicenstvo netrapi politickymi starostmi. Nepo-
méah4 to. Prozatim podrZzi Rumunsko politiku blahé paméti krale; co
pfinese budoucnost, vi jen Biih sdm.

VSichni jsme zrnka prachu v tom straslivém orkanu, ktery se Zene
pfes svét, a bezvolné jsme smykani sem a tam — zda vst¥ic zaniku, nebo
vzkiiSeni, zistava otevieno. Ne zda Zijeme nebo umirame, je hlavni véc,
nybrz jak to ¢infme. A krél Carol ndm v§em v tom miZe slouZit za vzor.
Doufam, Ze krél Ferdinand nikdy nezapomene, Ze mu jeho stryc odka-
zal s triinem i politické vyznani viry, vyznani cti a vérnosti, a vim, Ze
Vase Velicenstvo je nejjistéjsi strazkyni toho testamentu.

Vaseho Velicenstva

vdéeéné nejoddanéjsi Czernin.“

Rekl-li jsem, Ze kral Carol ten boj probojoval, jak pravé dovedl, chtél
jsem tim f¥ici, Ze od nikoho nelze Zadat, aby se stal jinym, nez vidy
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byl. Energii, ¢inorodost a odvahu riskovat kral patrné nikdy nemél ve
zvl4stni mife, a v té dobé, kdy jsem jej poznal, jako stary muZ, uZ viibec
ne. Byl chytry diplomat, vyrovnavajici sila, rozeny prostiednik, ¢lovék
vyhybajici se obtizim, Zadn4 povaha, ktera se Zene vpred a riskuje. To
se muselo védét, a proto se nemohlo véfit, Ze se kral pokusi postavit se
na nasi stranu proti jasné viili celého Rumunska. Kdyby byl krél jiné po-
vahy, byl by se podle mého nazoru mohl toho experimentu s Gspéchem
odvazit. Kral mél v Carpovi muZe zcela neobycejné, ba bezohledné ¢i-
norodosti a energie. A ten muZ se od prvniho okamziku dal krali pro
takovou akci k dispozici. Kdyby kral bez ptani natidil mobilizaci, po-
dafilo by se energii starého Carpa jisté ji i provést. Jak ale tehdejsi vo-
jenska situace byla, vpadla by rumunska armada ruské do zad, a podle
vsi pravdépodobnosti by prvni tspéch na bitevnich polich obraz Gplné
zménil a spoleéné prolitd krev vitéznych boju by zrodila ono spolecen-
stvi, které mélo tvorit dusi naseho spojenectvi a nikdy netvoftilo. Ale
mu? té kvality krél nebyl, nemohl vyskocit ze své kiiZze o nic vic nez kte-
rykoli jiny ¢loveék, a to, co ucinil, odpovidalo tplné té ¢innosti, kterou
po desetileti vykonaval na triné.

Dokud kral Zil, byla ddna naprosta jistota, Ze Rumunsko proti ndm
neudefi. Nebot s touz houZevnatou chytrosti, s niz vidy dovedl zabra-
nit agitaci ve své zemi, by zabranil i mobilizaci proti ndm. P¥islo by mu
pfitom vhod, Ze Rumuni pfece na rozdil od Bulhart nejsou vale¢né za-
loZeni a ze Rumunsko nikdy nemélo tmysl pfi tom tazeni mnoho risko-
vat. Kunktatorska politika v chytré ruce kralové by tedy udefeni proti
nam urcité zdrzela do nekonecna.

Thned po vypuknuti valky zac¢ala zndm4 hra Britianova, ktera spoci-
vala v tom, Ze se rumunska vlada zdmérné a védomé postavila mezi obé
skupiny mocnosti, nechala se obéma hnét a strkat, od obou vytézila co
mozna nejvic vyhod a vyckavala okamzik, kdy se silnéjs$i da rozpoznat
jako takovy, aby pak napadla slab$iho.

Ani v letech 1914 aZ 1916 nebylo Rumunsko nikdy skute¢né neut-
ralni. Vzdy zvyhodriiovalo nase nepiatele a ze vSech sil mafilo vSechny
nase akce.

Velikou roli hrély transporty koni a zvlasté délostfelecké munice do
Turecka v 1été 1915, o které jsme Zadali. Turecko bylo tehdy velmi ohro-
Zeno a naléhavé zadalo o munici. Kdyby se rumunska vlada postavila na
stanovisko nenabizet viibec Zadné vyhody Zadné z vél¢icich mocnosti,
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bylo by to ze stanoviska neutrality korektni — ona v8ak to stanovisko
nikdy nezaujala a napiiklad Srbim vZdy povolovala ruské transporty
munice po Dunaji a projevila tak velikou jednostrannost. Kdyz vS§echny
pokusy nic neplatily, byla munice jinymi cestami alespori z¢asti dopra-
vena.

I rusti vojaci mohli kdykoli vstoupit na rumunskou pudu, aniz byli
obtéZovani, zatimco nasi byli ihned internovani.

Jednou pfistali omylem v Rumunsku dva rakousti letci a byli p¥iro-
zené ihned internovani. Byl to kadet jménem Berthold a jeden Ceta¥,
jehoz jméno mi vypadlo z paméti.

Posilali mi z vézeni volani o pomoc a ja jsem jim dal ¥ici, at se snazi
ziskat povoleni k navstévé u mne. Nékolik dni nato se kadet objevil v do-
provodu rumunského distojnika, ktery jej hlidal. Dtistojnik zustal pfed
domem na ulici. Dal jsem zav¥it branu, posadil kadeta do jednoho ze
svych automobild a nechal jej vyjet zadni branou a odvézt do Giurgiu?,
kde presel Dunaj a za dvé hodiny byl volny.

Distojnik se po marném c¢ekéani vzdalil, ale jeho protesty pfisly
pozdé.

Ubohy éetaf, ktery zlistal sdm, nato jiz nedostal povoleni ptijit na vy-
slanectvi. Prorazil v§ak v noci oknem ven a pfiSel bez povoleni. Schoval
jsem jej nacas u sebe a pak jsem jej dopravil po Zeleznici do Uher. I on
se $tastné dostal pfes hranici.

Britianu mi pozdé&ji maj postup vytykal, coZ jsem kvitoval tim, Ze
jsem mu fekl, Ze to je nasledek jeho nedodrzované neutrality. Kdyby ne-
chéaval nase vojaky stejné neobtéZovany jako ruské, nebyl bych nucen
postupovat takto. V hloubi svého srdce Britianu patrné nikdy vazné
nepochyboval o tom, 7e Ustfedni mocnosti podlehnou, a jeho sympa-
tie, vyvolané nejen vychovou, nybrz i touto politickou spekulaci, byly
vZdy pfi Dohodé. Pak nastaly v pozdéj§im prubéhu okamZiky, kdy se
Britianu zdal do jisté miry kolisat. Zcela zvlasté to plati v dobé nasi ve-
liké ofenzivy proti Rusku. Priilom u Gorlice? a nezadrzitelny postup do
nitra Ruska mély v Rumunsku ohromujicf i¢inek. Britianu, ktery stra-
tegii ndpadné malo rozumél, prosté nedokazal pochopit, Ze ruské mili-
ony, o nichz se domnival, Ze jsou jiZ na bezpe¢ném postupu proti Vidni
a Berlinu, nahle zpétné odtékaji a Ze pevnosti jako Varsava padaji jako

! Giurgiu — Rumunsky dunajsky pfistav naproti bulharskému Ruse.

2 Gorlice — Mésto v Halici, kde 2. kvétna 1915 zacal prilom ruské fronty.
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domky z karet. Tehdy byl neklidny a patrné mél $patné noci. Na druhé
strané zacali ti, kdo od pocatku, byt ne austrofilni, tak pfece ne austro-
fobni byli, nahle zvedat hlavy a vétiit p¥ileZitost. Vitézstvi Ustfednich
mocnosti vyvstalo na obzoru jako nova eventualita. To byl ten histo-
ricky moment, v némz mohlo byt Rumunsko ziskino k aktivni koope-
raci. Ne Britianova vlada. Britianu sam by nikdy a za Zadnych okol-
nosti s nami nesel, ale kdybychom se tehdy odhodlali vyzdvihnout do
sedla Maiorescovu nebo Marghilomanovu'® vladu, byli bychom mohli
dostat rumunskou armadu na svou stranu. V té véci byly predloZeny
konkrétni navrhy. Abychom ten plan provedli, byli bychom ov§em mu-
seli Maiorescové vladé p¥islibit tzemni Gstupky v Uhrach — Maiore-
scu to Zadal jako pfedpoklad svého prevzeti itadii, a ten postulat ztros-
kotal na strnulém odporu Uher. Je to straslivé spravedlivy trest, Ze ty
ubohé Uhry, které tolik pfispély k nasi definitivni porazce, trpély jeho
nasledky nejtiZze a Ze to byli jimi tak pohrdani a pronasledovani Ru-
muni, kdo sklidil nejvétsi triumfy v uherskych nivach.

Mezi Cetnymi vytkami, které mi byly v poslednich mésicich ¢inény, je
i ta, Ze jsem uZ jako vyslanec v Rumunsku mél ,,jit“, kdyZ mé navrhy ve
Vidni nebyly pfijaty. Ty vitky spoc¢ivaji na zcela mylné predstaveé o kom-
petencich a o odpovédnosti. Podfizeny tifednik mé povinnost vylicit si-
tuaci tak, jak ji vidi, a ¢init ty navrhy, které se mu zdaji spravné, ale
odpovédnost za politiku nese ministr zahranici, a vedlo by to k nejne-
moZné&j$im a nejabsurdnéj$im pomérim, kdyby kaZdy vyslanec z od-
mitnuti svich ndvrhi vyvozoval diisledek, svou demisi. Kdyby museli
ufednici demisionovat vZdy, kdyZ jsou nespokojeni se smérem svych
predstavenych, museli by demisionovat zhruba v8ichni.

Spioné? a kontra$pionaZ samozfejmé v té vélce hnaly mnoho kvéta.
V Rumunsku se tim Rusko zabyvalo zvlast silné.

V fijnu 1914 se mi udal trapny incident. Jel jsem automobilem z Bu-
kuresti do Sinaie a mél jsem ve své tasSce politické spisy; ta taska byla
omylem jednoho sluhy misto do automobilu pfivazana vzadu. BEhem
jizdy byla taska odvizana a ukradena. Thned jsem vynalozil veskeré
usili, abych ji dostal zpét, coZ se mi podatilo teprve po zhruba tiity-
dennim hledéni a velmi zna¢nych vyloh4ch. Byla nalezena u jednoho
sedlaka v jeho stodole a on zjevné neodcizil nic nez cigarety, které v ni

! Alexandru Marghiloman (1854-1925) — Rumunsky ministersky pfedseda bfezen
— listopad 1918. V kvétnu 1918 podepsal bukurestsky mir.
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byly. Po okupaci Bukuresti nasimi vojsky se v§ak v byté pana Britiana
nasly kopie a fotografie vS§ech mych papira.

Hned po ztraté tasky jsem ve Vidni nabidl svou demisi, kterd vSak
byla cisafem Franti$kem Josefem odmitnuta.

Ruda kniha o Rumunsku, kterou uvefejnil Buridn! a ktera obsahuje
vytah z mych nejpodstatnéjich p¥islusnych zprav, dava dost jasny ob-
raz o jednotlivych fazich té doby a o p¥ibliZujicim se valecném nebez-
pedi. Porazky, které Rumunsko pfechodné utrpélo, daly prozatim za
pravdu vSem tém, kdo varovali pied pred¢asnym zisahem. Aby se si-
tuace vyli¢ila jasné, je tfeba zde vysvétlit, Ze v posledni dobé pfed vstu-
pem Rumunska do valky byly v té zemi vlastné jen dvé strany; jedna
byla ta ndm neptatelska, ktera si ptala okamzité vyhlaseni valky, druha
ta ,pratelska“, kterd pokladala situaci za jeSté nezralou a radila jesté
néco vyckat, aZz budeme dostate¢né oslabeni. Ten ,,ptatelsky“ smér tri-
umfoval v dobé naSich dspéchi. K nému patfila, domnivam se, i kré-
lovna Marie?. Byla od poc¢atku vélky pro to ,bojovat po boku Anglie®,
jak se vzdy citila jen Anglicankou, jen se zd4d — alesporni v poslednim
okamziku —, Ze shledala okamZik udefeni pfed¢asnym. Mél jsem néko-
lik dnf pfed vyhla$enim vélky u nf ,,rozluc¢kovy obéd“, ktery byl zvlastni
tim, Ze jsme oba védéli, Ze za nékolik dni budeme neptateli. Po obédé
jsem vyuzil ptileZitosti Fici ji, ,,Ze jsem rovnéz o situaci orientovan, ale
Ze Bulhafi budou v Bukuresti dffv neZ Rumuni v Pesti“ — klidné na
ten hovor pfistoupila, jak byla viibec oteviena povaha, kter4 i pravdu
snesla. NaSe cenzurni Gtady zachytily nékolik dni pozdéji dopis dvorni
damy, ktera tomu obédu byla pfitomna a ktery nebyl uréen pro nase usi:
obsahoval popis toho ,déjeuner fort embétant” [krajné otravny obéd]
a nebylo v ném o mné mnoho lichotivého.

Kralovna Marie viru v koneéné vitézstvi nikdy neztratila. Snad ne-
byla s Britianem ve v8ech fazich jeho taktiky zajedno, ale vyhlasit nam
vélku bylo vzdy v jejim programu. I v tézké dobé znicujicich porazek
nesla hlavu vzhiru. Jedna z jejich ptitelkyti mi pozdéji vypréavéla, Ze
kdyz se z jihu, severu a zapadu bliZily k Bukuresti nase armady, kdyz

! Stephan hrabé Burian (1851-1922) — Rakousko-uhersky ministr zahrani¢{ leden
1915 — prosinec 1916 a znovu duben — ¥{jen 1918. Czernintiv pfedchidce i nstupce.

2 kralovna Marie (1875-1938) — Rumunské kralovna od fijna 1914, viucka kralovny
Viktorie a cara Alexandra II. Patfila k nejsilnéj§im zastancim vstupu Rumunska do
valky na strané Dohody.
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dnem i noci dunéla zemé pod ustavicnym himénim dél, klidné c¢inila
piipravy k odjezdu v pevném ptesvédceni, Ze se vrati ,jako cisafovna
vSech Rumuni®. Britianu se po dobyti Bukuresti, jak mi bylo vypréa-
véno, uplné zhroutil — byla to kralovna Marie, kdo jej tésil a dodaval
mu odvahy. Anglicka krev se u té Zeny nikdy nezaptela. KdyZ jsme obsa-
dili celé Valassko, dostal jsem naprosto jisté zpravy, podle nichz telegra-
fovala z Jas! kréli Jifimu a doporucovala jeho dal$i ochrané svij ,maly,
ale state¢ny narod“. KdyZ jsme uzavirali bukurestsky mir, byl na mne
vyvijen silny natlak, abych kralovsky par sesadil. Nebylo by to ov§em
na situaci nic zménilo, nebot Dohoda by je po vitézstvi zase dosadila —
ale nikoli z toho davodu, ktery jsem nemohl pfedvidat, nybrz z motivi,
o nichZ bude fe¢ pozdéji, jsem se tém snahdm vzepftel, ackoli mi bylo
rovnéZ Gplné jasné, Ze krdlovna Marie zlistane vZdy nasi nep¥itelkyni.

Vyhlaseni valky pfivedlo vSe, co bylo rakousko-uherské nebo né-
mecké, do zIé situace. Potkaval jsem ¢etné pratele z rakousko-uherské
kolonie, které rumunsti vojaci surové hnali ranami paZeb a zavirali.
Vidél jsem $tvanice, které byly groteskni a odpudivé; celé dny trvala ta
kruté hra.

Ve Vidni zistali v§ichni ob¢ané nep¥atelskych statl usetfeni Sikany.
Jako ministr jsem pfechodné natidil represivni opatieni proti rumun-
skym statnim ob¢antm a sdélil to vladé v Jasech, protoZe nebylo jiného
prosttedku, jak zmirnit iidél nasich ubohych zavlecenych; jakmile ne-
utralni mocnost referovala o humannéj§im zachazenti, byli zase propus-
téni.

KdyZ jsme se objevili v okné nebo v zahradé vyslanectvi, lidé nas
tupili a vysmivali se ndm, a na nadrazi pti odjezdu se ke mné mlady
ufednik, kterého jsem pozadal o informaci, oto¢il zady.

O pildruha roku pozdéji jsem byl znovu v Bukuresti. Vlna vitézstvi
néas vynesla nahoru a my pfichazeli uzavfit mir. Byli jsme opét pfedmé-
tem pouli¢niho z4jmu, ale jiného druhu. V divadle nam p¥ipravovali
ovace a ja jsem nemohl jit po ulici, aniZ bych za sebou mél zastup obdi-
vovatela.

Nasilni viiéi bezbrannym a dsluzni viidi mocnym — existuji krasnéjsi
rysy v charakteru narodd. —

! Jasy — lasi v Moldavsku; po paddu Bukuresti v prosinci 1916 provizorn{ hlavni mésto
Rumunska.
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Tehdy tedy bylo vyslanectvi a zhruba sto padesat ¢lenti kolonie, mezi
nimi ¢etné déti, internovano, a prozili jsme zljch deset dni, protoZe
nam nebylo jasné, zda nés viibec nechaji odjet, nebo ne. Zajimavé zi-
stavaji tfi zeppelinové utoky, které jsme meéli prileZitost v Bukuresti
spoluproZit a které nam v nadhernych mési¢nych, bezmra¢nych nocich
tropického nebe zanechaly nezapomenutelny dojem.

Ve svém deniku nalézam tyto zapisy: Bukurest, srpen 1916.

I mé Zené a dcefi Rumuni vyhlasili valku. Deputace sloZena ze dvou
ufednik rumunského ministerstva zahrani¢i se objevila v jedenact ho-
din v noci v redingotu a cylindru v Sinaii v mé vile, vybubnovala mou
Zenu ze spanku a prohlésila ji pfi svitu svicky — osvétleni je kvili zeppe-
lintim zakézéno —, Ze Rumunsko nidm vyhlésilo valku. Mluvéi pfi tom
fekl: ... vous a déclaré la guerre.”[...vam vyhlasilo valku.] Pak ob&éma
Zenam precetl celé vyhlaseni véalky. Britianu mi dal fici, Ze nechd mou
Zenu a dceru i celé vyslanectvi pfijet zvlastnim vlakem do Bukuresti.

Bukurest, zafi 1916.

Vlastné Rumuni oéekavali okamzity zeppelinovy utok. Dosud nepfi-
Sel, a oni uZ jsou zase duvérivejsi a prohlasuji, Ze je to z Némecka pro
zeppeliny p¥ili§ daleko, Ze tedy neptijdou. Zd4 se, Ze nevédi, Ze Macken-
sen! ma zeppeliny v Bulharsku. Ale kdo vi, jestli pfijdou.

Bukurest, zafi 1916.

Minulou noc zeppelin pfece piiSel. Kolem tfeti hodiny nas probu-
dilo pronikavé poplasné hvizdani policie, které znamenalo: ,,Telefon
hlési, Ze pieletél Dunaj.“ A zaroven zacaly zvonit vSechny kostelni
zvony. A nahle je uplné ticho a tma. Jako veliké, zlé zvife se mésto
stahuje, tiché a zarputilé, a ¢eka na neptatelsky utok. Nikde svétlo ani
zvuk. Tak tam leZi, to veliké mésto, pod nadhernym hvézdnym nebem
a Ceka. Uplyne ¢tvrthodina, dvacet minut, tu nahle padne, ¢lovék
nevi kde, vystiel; a jako by to byl signél, praska to na vSech stranach.
Protiletadlova déla pali nepfetrzité a i policie state¢né pomaha a st¥ili
diry do vzduchu. Na co stfileji? Neni viibec nic vidét. Ted zacinaji
i svétlomety svou hru. Tapavé prohledavaji nebe od vychodu k zapadu,
od severu k jihu, mihaji se po nebeské klenbé, ale nemohou jej najit.
Je vilibec tady, nebo je to vechno hra rozru$enych rumunskych nervii?

! August von Mackensen (1849-1945) — Némecky general polni mar$él, od srpna
1916 velitel skupiny arméad v Rumunsku, poté vojensky guvernér okupovaného Rumun-
ska.
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Nahle jej je slySet. Zcela zfetelné je slySet mlit vrtule, jako velika
lodni vrtule to zni nad nami. Clovék vé¥, Ze jej musi byt vidét, v hvézd-
naté noci, tak blizko to zni — Suméni vrtuli dozniva smérem ke Cotro-
ceni’. A tu pada i prvni bomba. Jako naraz vétru to zni, jak svisti vzdu-
chem, a pak tfesk exploze — a druha a tfeti. Stfelba nabyva na prud-
kosti. Ale zd4 se, Ze stfileji jen po hluku, nemohou jej vidét. Kfecovité
hledaji svétlomety. Ted jej jeden zachytil. Podivné vypada ta vzducho-
lod. Jako maly zlaty doutnik. Ale zcela zietelné jsou vidét obé gondoly,
a svétlomet ji uz nepousti, a ted ji zachytil i druhy. Vypada to, jako by
ten vzdus$ny ktiznik stal na nebi bez hnuti, ostfe osvétlen svétlomety
zprava i zleva, a ted zacinaji déla teprve doopravdy. Kolem dokola ze-
ppelinu praskaji §rapnely v rudém svétle — nadherny ohriostroj — ale
nemozno Fici, kam zasahy dopadaji a zda mu hrozi nebezpeci. Zeppe-
lin se zmens$uje a zmens$uje, zd4a se rapidné stoupat. Nahle miniaturni
doutnik zmizel, svazky paprsku svétlomett sahaji do prazdna a rozdi-
lené jako rozmrzelé zac¢inaji se nanovo mihat po nebi.

Uplné ticho je najednou. Je pry¢? Je titok uZ za nami? Byl zasaZen
a nucen piistat? Minuty plynou. My jsme uZ davno vsichni na balkoné,
i Zeny, a sledujeme tu vzru$ujici hru. Tu nahle zase ten zndmy zvuk,
ktery ¢lovék, jednou slySeny, uz nezapomene, jako by se bliZil hvizda-
jici ndraz vétru, a pak temny tfesk exploze. Ale tentokrat je to dal ven
smérem k fortim. A zase to praska ze vSech stran a kulomety $tékaji
na pratelsky mésic; svétlomety zuii jako $ilené po nebi a nemohou jej
najit. Zase tfeskne bomba, tentokrat povazlivé bliz. Ted je slySet zase
mlit vrtule, hlasitéji a hlasitéji. Srapnel praskne bezprostiedné nad vy-
slanectvim, hvizdajice leti kulky do zahrady, a ted je nad ndmi. Zfetelné
je slySet Suméni obrovské vrtule, ale jakkoli se naméahéame, nemuZeme
jej vidét. A zase tfeskaji bomby — ale dal a dal. Pak je zase ticho. Po-
divné pisobi to n&hlé ticho po tom straslivém hluku. Minuty plynou.
Nic se uz nehybe. Na vychodé se objevuje prvni jemny svit svitajiciho
jitra. Pomalu blednou hvézdy.

Neékde place dité. Daleko. Zvlastni, jak zfetelné to clovék slysi v tiché
noci. Déla to dojem, jako by se mésto tryjznéné strachem neodvazZovalo
pohnout a dychat ze strachu, Ze by se ta obluda mohla vratit. Ale kolik
takovych noci jej jesté ¢eka? Porad jesté to dité place. V tichu toho po-

! Cotroceni — Bukurestsky palac, postaveny v letech 1893-1895; rezidence rumun-
ského krale Ferdinanda a kralovny Marie.

90



Ve svétové valce

hadkového jitra, které se ted pomalu rozbfeskuje, zni ten plac jako pro-
nikavy fale$ny tén. Nekone¢né smutny. A neni ten ubohy détsky hlas
jen echem miliond, které ta straslivé valka vehnala do zoufalstvi?

Krvavé rudé ted vychazi slunce. Nékolik hodin maji Rumuni ¢as spat
a nabrat novou silu. Ale prvni navstéva zeppelinu nebude posledni, to
ted védi v8ichni. Bukurest, z411 1916.

Tisk je rozhoféen nad no¢nim ttokem. Bukurest pry je sice pevnost,
ale musi se pfece védét, Ze déla uZ nejsou ve fortech! ,Adevirul® pry
napsal, Ze hrdinské obranné boje mély veliky uspéch. Vzducholod pry
se téZce poskozena zfitila pobliZ Bukuresti. Komise pry se odebrala na
misto, aby zjistila, zda to byl letec, nebo zeppelin!!

Bukurest, zar{ 1916.

Dnes v noci tu byl zase, a to piekvapivé. Zda se, Ze pfiletél z druhé
strany, od Plojesti!, kazdopadné jej strazci na Dunaji pfehlédli. K ranu
vidéla no¢ni straz vyslanectvi, kterd ma pecovat o to, aby nikde v domé
nesvitilo svétlo, jak se obrovskd masa pomalu snasi na vyslanectvi,
zcela hluboko aZ tésné nad stfechu. Tam zustal nékolik minut viset
a orientoval se. Nikdo si jej nev§iml, dokud nédhle nespustil své stroje
a tésné u vyslanectvi nesvrhl svou prvni bombu. Musel pfiletét velmi
vysoko a pak se tiplné tiSe snést. Diim vyslance Tresnea Crecianu pry
dostal pfimy zdsah a dvacet ¢etnikii, ktefi v ném byli, je pry mrtvo;
dale byl poskozen kralovsky zamek. Vldda zjevné neni spokojena
s uspéchy obranné akce a utéSuje se tim, Ze cvik déla mistra. O cvik
patrné nebude v nejblizsi dobé nouze.

Nas$ odjezd je stéle znovu odsouvan pod v§emi moZnymi zdminkami.
Chvili se zdélo, Ze mtZeme domti pies Bulharsko. Ta myS$lenka se Briti-
anovi velmi zamlouvala, nebot v bulharské ochoté vidél zaruku, Ze Bul-
harsko Zadny utok nechysta. Ten ucet délal bez hostinského. E. a W.
maji veliké starosti, protoZe je Rumuni zadrzuji a zjevné chtéji povésit
jako $piony. Prohlésil jsem jim: ,,Zistaneme vSichni, nebo odcestujeme
spole¢né. Vydén nebude nikdo.“ Zda se, Ze je to ponékud uklidnilo.

Jak se dalo ocekavat, mély ty no¢ni navstévy pro nas nepifjemnou
dohru. Rumuni si zjevné namlouvali, Ze nejde o zeppeliny, nybrz
o rakousko-uherské vzducholodé a Ze moje pfitomnost ve mésté po-
skytuje jistou ochranu proti tém ttoktim; po prvnim ttoku prohlasili,

! Plojest — Ploiesti, stfedisko rumunské ropy. Rafinerie zni¢ila na podzim 1916 britské
demoli¢ni mise.
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Ze za kaZdého zabitého Rumuna bude popraveno deset RakuSant
nebo Uhrt, a nepratelské zachézeni, jemuz jsme byli vystaveni, jesté
vzrostlo. Jidlo, které ndm nosili, bylo stale horsi a bylo ho stile méné,
a nakonec nam odfizli vodovod; pfi tropické teploté, ktera panovala,
a pfi hromadném p¥eplnéni jednoho domu, ktery byl normélné poci-
tan na dvacet lidi a mél sto sedmdesat obyvatel, vznikly tim béhem
Ctyfiadvaceti hodin neudrZitelné pomeéry, vypary zpusobily, Ze nékolik
lidi ihned onemocnélo vysokou horeckou a nebylo moZno sehnat
ani lékafe, ani lékarnu. Jen diky energické intervenci holandského
vyslance, pana van Vredenburcha?, ktery pfevzal ochranu nasich stat-
nich pfislusniki, se nakonec podafilo ty pomeéry odstranit a zabranit
vypuknuti epidemie.

Dobry bonmot v téch dnech utrousil nas vojensky atasé, podplukov-
nik baron Randa?: Jeden z na8ich rumunskych otrokafa pfisel na svou
kazdodenni navstévu a pronesl jeden z onéch velkohubych proslovi,
v nichZz Rumuni své nastavajici vitézstvi oslavovali. V Randové odpo-
védi padlo slovo: ,Mackensen.“ Rumun byl udiven tim jemu nezné-
mym jménem a odvétil: ,,Qu’est ce que c’est que ce Mackensen? Je con-
nais beaucoup d’Allemands, mais je n’ai jamais fait la connaissance
de Mr. Mackensen.“ [Co je to za Mackensena? Zndm mnoho Némcd,
ale s panem Mackensenem jsem se nikdy nepoznal.] ,,Eh bien“ [NuZe]
— odpovédél Randa a poklepal mu na rameno — ,,vous la ferez, cette
connaissance, je vous en garantis.“ [tu zndmost udélate, to vam za-
rucuji.] T¥i mésice nato Mackensen obsadil celé Valassko a rezidoval
v Bukuresti — a v té dobé se patrné i naSemu Rumunovi stalo to jméno
béZnéjsim.

Konecné jsme byli posunuti domt pfes Rusko a méli jsme t¥itjdenn,
piece jen zajimavou cestu ptes Kyjev, Petrohrad, Svédsko a Némecko
domad. T¥i tydny Zit ve vlaku se bude leckomu zdét dlouhé. Ale jako je
v Zivoté v8e zvyk, zvykli jsme si na to do té miry, Ze mnozi z nés ne-
mohli prvni noci ve videtiskych postelich spat, protoZze ndm chybélo
drncani jizdy. Méli jsme ostatné ve svém zvla§tnim vlaku vSechen kom-

! Carel van Vredenburch (1874—-1927) — Nizozemsky vyslanec v Bukuresti 1910-1917.
Po vypovézeni valky Rumunskem ptevzal ochranu rakousko-uherskych statnich p¥i-
slugnikd.

2 Maximilian von Randa (1874-1941) — Rakousko-uhersky vojensky atasé v Buku-
re$ti 1914—1916, od roku 1917 rytif von Randa. V Gnoru 1918 tajny vyslanec cisate Karla
ke krali Ferdinandovi.
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fort, a zvlasté jedno zpestteni, kdyZ jsme byli pobliZz Kyjeva v malé sta-
nici jménem Baratinskaja na rozkaz Bratianav na nékolik dni zastaveni.
Divod nebyl nikdy objasnén, pravdépodobné byly pfi¢inou obtiZe pfi
odjezdu rumunského vyslance v Sofii a pténi zachézet s ndmi jako s ru-
kojmimi. Cesta nap¥i¢ nepiatelskou zemi byla dost svérazna. V té dobé
se pravé v Hali¢i svadély vrazedné bitvy a my dnem i noci potkéavali
nekonecné vlaky, které vlekly veselé, sméjici se vojaky na frontu, a ty,
které privazely zpét bledé, obvazané, sténajici ranéné.

Obyvatelstvo nas vSude potkavalo neobycejné pratelsky a z nené-
visti, kterou jsme pocitili v Rumunsku, nebylo rovnéZ ani stopy. Vse,
co jsme vidéli, stalo ve znamendi Zelezného potadku a nejvétsi discipliny.
Nikdo z nas nepokladal za mozZné, Ze ta ¥iSe stoji v pfedvecer revoluce,
a kdyZ se mé po mém navratu cisai FrantiSek Josef zeptal, zda jsem
ziskal zachytné body pro vypuknuti revoluce, popfel jsem to co nejroz-
hodnéji.

Stary cisaf to zaznamenal nelibé. Vyslovil se pozdéji k jednomu pa-
novi ze svého okoli: ,,O0 Rumunsku referoval Czernin velmi spravné, ale
na své cesté Ruskem spal.“

3.

Vyvoj rumunskych pomért béhem vélky se rozpada do ti{ fazi. Prvni
faze zahrnuje dobu vlady krale Carola. BEéhem té doby byla neutralita
zarucena. Na druhé strané nebylo v téch mésicich mozné dosdhnout
kooperace Rumunska, protoZe jsme si v té prvni vale¢né dobé stali vo-
jensky tak nepfiznivé, Ze by se vefejné minéni Rumunska nebylo dalo
dobrovolné pohnout k valce po nasem boku, a jak jiz dfive zminéno,
néasilny postup neodpovidal charakteru kraloveé.

Jiné byly poméry ve druhé fazi, ktera zahrnuje dobu od smrti kréle
Carola do nasf porazky u Lucku. Ta druha faze pfinesla nejvétsi vojen-
ské tspéchy, které Ustfedni mocnosti ve vélce viibec mély. Do té epo-
chy spadé sraZeni Srbska a dobyti celého Polska, a budiZ opakovéno,
v téch mésicich by byvalo mozné dosahnout aktivni kooperace Rumun-
ska. Pfesto zde musim vyslovné konstatovat, Ze jestliZze politické pied-
poklady pro takovy zdsah Rumunska vytvoteny nebyly, nelze to klast za
vinu tehdej$imu ministru zahrani¢i, nybrz vis maior [vy$$i moc], ktera
se tomu postupu postavila v podobé uherského veta. Bylo jiz dfive zmi-
néno, Ze by se Maiorescu dal pro takovou kooperaci ziskat jen tim, Ze by
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Rumunsko dostalo kus uherského statu. V disledku zcela odmitavého
postoje Ballplatzu nebylo to tizemi nikdy pfesné vymezeno, patrné v§ak
$lo zhruba o Sedmihradsko a o kus Bukoviny. Nemohu ¥ici, zda by se
byl hrabé Burian, kdyby byval volny od jinych vlivii, toho pldnu chopil,
ale jisté je, Ze nemohl, i kdyby sebevic rad jednal, tu mySlenku prosa-
dit proti uherskému parlamentu. Podle dstavy byl uhersky parlament
v uherském staté suverénni, a bez pouziti ozbrojeného nasili by Uhry
nikdy nebyly svolily k tomu, aby vydaly ¢asti vlastniho statu. Je vSak na-
snadé, Ze by byvalo nemoZné provokovat v dobé svétové valky jesté i oz-
brojeny konflikt mezi Vidni a Pesti. Maj tehdej$i némecky kolega von
dem Bussche! zcela sdilel muj nézor, Ze by Uhry mély pfinést tizemni
obét, aby umoznily zdsah Rumunska. Domnivam se, Ze tehdy, podobné
jako pfed italskym vyhlasenim valky, byl i pfimo ve Vidni v tom smyslu
vyvijen jisty tlak z Berlina — tlak, ktery jen p¥ispél k tomu, Ze TiszGv
odpor jesté zesilil a prohloubil. Pro Némecko byla ta otdzka pfece také
mnohem jednoduss$i, nebot by svij velky zisk platilo z cizi kapsy. Po-
stoupeni Bukoviny by se pravdépodobné bylo dalo prosadit, protoze se
Stiirgkh nechoval odmitavé, ale to samotné Rumuntim nestacilo.

Ze odpor proti postoupeni Sedmihradska vychazi z Uher, bylo Gplné
jasné. Ale ten odpor nebyl specialitou Tiszovou, nebot kdokoli z uher-
skych politikt by stél v ¢ele kabinetu, hjil by totéZ stanovisko.

Poslal jsem tehdy k Tiszovi davérnika, ktery mu mél vysvétlit situ-
aci a zaprisahat jej mym jménem, aby ten tstupek ucinil. Tisza se cho-
val k poslovi velmi zdrZenlivé, napsal mi vSak pak dopis, v némz jed-
nou provzdy prohlésil, Ze dobrovolné postoupeni uherské pudy je vy-
louc¢eno; ,,na kohokoli, kdo by se pokusil vzit byt jen jediny ¢tvereéni
metr uherské plidy, se bude st¥ilet”.

Tak se nedalo nic délat. A piece se domnivam, Ze to byla jedna
z nejdilezitéjsich fazi valky, kterd by byla, kdyby byvala vyuZita, mohla
ovlivnit kone¢ény vysledek. Vojensky vypad do boku ruské armady
by byl — podle nédzoru nasich vojakt — vyhodou, kterou viibec nelze
odhadnout, a genialni pralom u Gorlice by byl teprve tim doséhl dspé-
chu. Politika vojéky nepodpofila, a tak zustala Gorlice strategickym
silovym vykonem bez trvalého uc¢inku.

! Hilmar von dem Bussche-Haddenhausen (1867-1939) — Némecky vyslanec
v Bukuresti 1914—1916, poté ndméstek statniho tajemnika némeckého ministerstva za-
hranidi.
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Odmitavé uherské stanovisko se vysvétlovalo dvojim: za prvé nebyli
Uhfi postoupeni vlastniho Gzemi naklonéni uz v zasadé, a za druhé ne-
véfili — az do posledniho okamZiku —, Ze Rumunsko trvale neutralni
nezlstane a Ze proto dffve nebo pozdé&ji budeme muset bojovat proti
Rumunsku, nestrhneme-li je v¢as na svou stranu. Tisza maj p¥islu$ny
spesimismus“ stéle potiral a do posledniho okamZiku se drZel toho, Ze
se Rumunsko ,,neodvaZzi“ na nés zadtodcit. Jen tak se da vysvétlit, Ze Ru-
muni mohli pfi svém vpadu do Sedmihradska tak pfekvapit a ukofistit
tak bohaté zasoby. Mohl jsem se i o ¢etné RakuSany a Uhry Zijici v Ru-
munsku — ktefi po vyhlaseni valky, jeZz pfekvapilo i je, propadli stras-
livému osudu — mnohem lépe postarat, kdybych je byl smél na bliZici
se katastrofu ztetelnéji a obecnéji upozornit — ale Tisza mé v nékolika
dopisech zap¥isahal, abych nevyvolaval paniku, ,,protoZe by méla nevy-
pocitatelné nasledky“. ProtoZe jsem nevédél a nemohl védét, nakolik ta
poZadovana tajnost souvisi s nasimi vojenskymi protipfipravami, mu-
sel jsem ji pfisné dodrzovat. Buriin zjevné do jisté miry mym zpravam
vétil, alespon dal néjaky ¢as pred vyhlasenim valky rozkaz nechat tajné
akty a hotové penize dopravit do Vidné a povéril Holandsko ochranou
naSich statnich ob¢anid — ale Tisza mi mnohem pozdéji pfiznal, Ze mé
referovani pokladal za ptili§ pesimistické a Ze se bal nafidit zbytecné
vyklizeni Sedmihradska.

Po necekaném vpadu vzboufily panika a hnév v uherském parla-
mentu vysoké viny. Byl jsem nanejvys ostfe kritizovan, protoze nikdo
nepochyboval, Ze mé nespravné referovani vysvétluje nedostatek
piiprav. Tu byl zase Tisza zcela sam sebou, kdyZ zvy$enym hlasem do
salu zvolal, ,,Ze to neni pravda, Ze jsem referoval spravné a vc¢as varoval
a 7e mne nestfha 74dna vina“ — a tim vzal vinu, jak odpovidalo pravdé,
na sebe. Strach neznal Zadny a nikdy se nepokusil kryt se za nékoho.
Kdyz jsem po cesté Ruskem trvajici tydny dorazil do Vidné a tam se
teprve velmi opozdéné dovédél vSechny ty podrobnosti, podékoval
jsem Tiszovi za ten poctivy, loajalni zplsob, jimZz mé h4jil. S onim
ponékud ironickym dsmévem, ktery mu byl vlastni, odpovédél, Ze to
bylo ptece zcela samoziejmé.

Byl to v8ak pro rakousko-uherského tdfednika viibec ne tak samo-
z¥ejmy zaZitek. Vidéli jsme v monarchii tolik zbabé&lct na ministerskych
lavicich, tolik muza, ktef{ projevili tolik odvahy vii¢i podfizenym jako
patolizalstvi nahoru a zbabélosti vii¢i k¥ic¢ici opozici, Ze muZ jako Tisza
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pusobil uz svym protikladem k té kasté vykupujicim a osvéZujicim do-
jmem.

Neékolikrat se Rumuni pokusili vydirat néjaky tzemni dstupek za
udrzeni své neutrality. Proti tomu jsem se vzdy branil a byl jsem v tom
zcela zajedno s Ballplatzem. Rumuni by takovy tstupek stréili do kapsy
a nas by pfirozené pozdéji pfesto napadli, aby dostali jesté vic. Pro vo-
jenskou kooperaci se mi tzemni postoupeni zdilo na misté, nebot jed-
nou v poli, nemohlo se jiZ Rumunsko obrétit a vizalo tim trvale sviij
osud na nas.

Tteti faze kone¢né zahrnuje relativné kratké obdobi mezi nasi poraz-
kou u Lucku a rumunskym vypuknutim valky a nebyla nic jiného nez
posledni agonie umirajici neutrality.

Valka visela ve vzduchu a byla s urcitosti pfedvidatelna.

Jak se nedalo ocekévat jinak, vyvolala ta tak nedostate¢na diploma-
tické ptiprava na svétovou valku Zivou kritiku nasi diplomatické ¢in-
nosti, a kdyby bylo v timyslech Ballplatzu p¥ivodit valku, nelze popfit,
Ze pro to ucinil nanejvys nedostate¢nou piipravu.

Ta kritika v§ak nezasahla jen Ballplatz, nybrz vesla i do podrobnosti
tim, e se zabyvala kvalifikaci jednotlivych zahrani¢nich zastupcd.
Vzpominam si na ¢ldnek v jednom z nejétenéjsich listd Vidné, ktery
obsahoval srovnani ,vynikajictho“ vyslance v Sofii a zhruba vSech
ostatnich, to jest vSech téch, ktefi se nachézeli ve statech, jeZ bud svou
kooperaci odepiely, nebo dokonce proti ndm vytahly do pole.

Rad bych zde, abych se vyhnul nedorozuméni, konstatoval, Ze podle
mého nazoru byl nés tehdejsi vyslanec v Sofii, hrabé Tarnowski?, jed-
nim z nejlepsich a nejschopnéjsich diplomati Rakouska-Uherska, Ze
vsak thel pohledu, pod nimz byl v té kritice chvalné vyzdvizen, byl sam
0 sobé tplné mylny. Kdyby byl hrabé Tarnowski v PafiZi, Londyné nebo
Rimé, nezaujaly by ty staty ur¢ité pes jeho nepopiratelné schopnosti
jiny postoj nez ten, ktery zaujaly, a na druhé strané by zajisté ¢etni jini
vynikajici dfednici diplomatického sboru byli splnili svou dlohu v Sofii
pravé tak dobte jako hrabé Tarnowski.

To ma jinymi slovy znamenat, Ze je nepatficny pozadavek zZadat od
zastupce v cizing, aby vedoucim zpuisobem ovliviioval politiku stétu,

! Adam hrabé Tarnowski (1866—1946) — Rakousko-uhersky vyslanec v Sofii 1911—
1916, poté jmenovany velvyslancem ve Washingtonu. Wilson ho nepftijal, takze nikdy
neptedal povéfovaci listiny.
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u néhoz je akreditovan. Co lze od diplomatického zastupce pozadovat,
je, aby situaci spravné odhadl. Velvyslanec nebo vyslanec musi védét,
co vlada statu, u niz je, udéla. Stanovi-li nespravné diagndzy, je tfeba
jej karat. Nemozné v§ak je, aby zastupce, at je kdokoli, ziskal nad cizim
statem takovou moc, aby jeho politiku dirigoval v jim Zddaném smyslu.
Politika statu se bude vZdy fidit témi pravidly, ktera se ptislusné vladé
jevi jako Zivotni potfeba, a bude vZdy ovliviiovana ciniteli, které stoji
zcela mimo ingerenci ciziho zastupce.

Jak si diplomaticky zastupce opatii spravné informace, je jeho véc.
Bude se muset snaZit neomezovat sviij styk jen na jistou spolecenskou
vrstvu, nybrz zstavat v kontaktu jak s tiskem, tak i s jinymi vrstvami
obyvatelstva.

Jednou z vytek proti ,,starému reZimu“ bylo jeho tidajné upfednost-
fovani aristokratt v diplomacii. Ta vytka je zcela mylna. Nebyli upfed-
nostiiovani aristokraté, nybrz vyplyvalo z povahy toho femesla, Ze ma-
jetek a spolecenska uhlazenost byly pro vykon povolani viyhodné. Atasé
nebyl placen, a aby mohl v ciziné vystupovat stavu piiméiené, byl od
ného pozadovan doklad, Ze pobira jistou dost vysokou rentu z domova.
Ta zasada vzesla z nouze, respektive z odmitavého postoje zastupitel-
skych sbort dotovat ministerstvo zahraniéi 1épe. Nésledek byl, Ze do di-
plomatickych sluzeb mohli vstoupit jen synové bohatych rodi¢a. Rekl
jsem jednou poslanctim, ktefi u mé v té véci intervenovali, Ze zména

vz ¥

systému bude zaviset jen na nich a jejich vétsi Stédrosti.

Jistd spolecenskd uhlazenost byla pro diplomata starého rezimu
praveé tak nutna jako potfebny doméci ptiplatek a znalost cizich Feci.
Dokud jsou v Evropé jesté dvory, bude dvorni Zivot vzdy existovat jako
centrum spolecenského ruchu, a diplomaté museli mit do téch kruht
pfistup. Mlady muZ, ktery nevi, zda se ji vidlickou, nebo nozem, pii
tom nesehraje dobrou roli — proto nenf jeho spole¢enské priprava
lhostejnou vedlej$i véci. Nebyli tedy upfednostiiovani aristokraté,
nybrz zdmozni mladi lidé s evropskymi spoleenskymi zptsoby.

To nem4, jak jiz feceno, znamenat, Ze diplomat mé svou tlohu vidét
v tom, jen se objevovat na spolecenskych slavnostech hornich deseti
tisic; ale patfi to k jeho povinnostem, nebot se na téch mistech mnoho
dovi, co se jinde dovédét nemiZe. Vedle toho mé diplomat spfédat své
nité i jingm smérem. M4 byt v kontaktu se v§emi kruhy, z nichZ mize
¢erpat informace.
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Individualni obratnost a osobni horlivost jednotlivce pti tom p¥iro-
zené vZdy budou hrat velikou roli. Velmi diileZité jsou v§ak i prosttedky,
které vlada svym zahrani¢nim misim dava k dispozici.

Jsou — nevim, zda mam ¥ici: na rozdil od Zapadu — jsou na
Vychodé lidé, ktefi nejsou imunni vi¢i ptsobeni zlata. Prostfedky,
jimiz vyslanec nebo velvyslanec disponuje, budou proto pii vSech jeho
akcich mit vidy velmi veliky vyznam. V Rumunsku napfiklad Rusko
jiz davno pied valkou podrylo cely terén. Jiz davno pred vélkou se
nelekalo milionovych vydaji, aby si v té zemi naklonilo néladu vetej-
nosti. Vétsina listi byla pevné v ruskych rukou; ¢etné v politickém
Zivoté smérodatné osobnosti byly vazany ruskymi zajmy — zatimco
Némecko a Rakousko-Uhersko ty pfipravné prace opomenuly. Tak
doslo k tomu, Ze Rusko mélo pfi vypuknuti valky nesmirny naskok
pied Ustfednimi mocnostmi, naskok, ktery byl tim t&#$f dohnat, Ze
Rusko od prvniho dne valky otevielo sva zlata stavidla ve zvySené mite
a zaplavilo Rumunsko rubly.

Lze-li v té ¢innosti, ktera valku tak malo pfipravovala, spatfovat
novy dikaz, 7e Ustfednf mocnosti s takovou nepo¢italy, méZeme v nf
na druhé strané nalézt i vysvétleni pro leckterou zdanlivé mensi akti-
vitu jejich zastupci. Miij pfedchidce v Bukuresti, Karel Fiirstenberg,
si ve velmi spravném odhadu situace vyZzadal z Vidné vétsi dispozi¢ni
fond, ktery mu byl s poukazem na to, Ze nejsou penize, odepfen. Po
zacatku vélky uZz ministerstvo neskrblilo, pro mnohé akce v$ak bylo
prilis pozdé.

Zda oficidlni Rusko ¢tyfi tydny pied atentatem na néslednika trinu
s timto a s vypuknutim valky v tom okamZiku jiZ po¢italo, zlistava neroz-
hodnuto. Nejdu tak daleko, abych to tvrdil, ale jedno je jisté, Ze Rusko
valku pfipravovalo jako v dohledné dobé nevyhnutelnou a pracovalo
k tomu, aby s nim Rumunsko kooperovalo. KdyZ byl car mésic pied
dramatem v Sarajevu v Constante, vykonal jeho ministr zahranic¢i Sa-
zonov kratkou navstévu i v Bukuresti. Odtud podnikl spolec¢né s Brati-
anem vyjizdku do Sedmihradska. O té exkurzi, za danych poméra pfi-
nejmens$im malo taktni, jsem se dovédél teprve po vykonaném cinu,
musim v8ak dat za pravdu Berchtoldovi, ktery mi tehdy dal na védomi
sviij Gdiv nad postupem obou ministra.
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V roce 1914 jsem ndhodou vyslechl rozhovor dvou Rusti. Sedéli v ho-
telu Capsa', restauraci pozdéji znamé jako protirakousky $tvavy pod-
nik, u vedlejstho stolu a mluvili zcela nahlas a nenucené francouzsky.
Zdalo se, Ze se stykaji s ruskym vyslancem, a probirali nastavajici ca-
rovu navstévu v Constante. Jak jsem pozdéji zjistil, byli to dva dastoj-
nici v civilu. Shodovali se v tom, Ze cisaf FrantiSek Josef uZ nemiZe
dlouho Z7it a Ze zména na triné je ten moment, v némz ndm Rusko mus{
vyhlasit valku.

Byli to zjevné exponenti onoho ,loajalniho“ sméru, ktery nam chtél
vyhlasit valku bez pfedchozi vrazdy — a rad pfipoustim, Ze vétSina val-
kychtivych panua nachézejicich se v Petrohradé patftila k témuz sméru.

! Capsa — Cukrarna, kavarna, restaurace a hotel na bukurestské Calea Victoriei, spole-
denské a politické stfedisko mésta.
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V.

ZOSTRENA PONORKOVA VALKA

1.

Mé jmenovani ministrem zahranic¢i bylo namnoze vykladano tak, ze
cisat Karel provadi politicky testament svého stryce Franti§ka Ferdi-
nanda. Ackoli arcivévoda FrantiSek Ferdinand mél tmysl ucinit mé
svym ministrem zahranici, nemélo pfece mé jmenovani za cisafe Karla
s tim planem viibec nic spole¢ného. Mé jmenovani cisafem Karlem vze-
Slo pfedevsim z jeho tehdy silného p¥ani odloucit se od hrabéte Buriana
a z nedostatku jinych kandidata, ktef{ by se cisati zdali vhodni. Ruda
kniha, kterou hrabé Burian uvetejnil po vypuknuti valky s Rumunskem,
patrné obratila pozornost cisafe Karla na mou malickost.

Ackoli byl cisaf Karel jako arcivévoda po mnoho let mym bezpro-
sttednim sousedem v Cechéch — byl posadkou v Brandyse' nad Labem
—, prece jsme si nikdy nepfisli bliz. Byl za v§echna ta 1éta nejvys jednou
az dvakrat u mne, a i to byly navstévy bez jakéhokoli politického nade-
chu. Teprve v prvni zimé valky, kdyZ jsem byl z Rumunska v hlavnim
stanu v Tésiné, pozval mé tehdejsi arcivévoda Karel, abych zpéte¢ni
cestu vykonal spole¢né s nim. Pfi té Zelezni¢ni jizdé, ktera trvala né-
kolik hodin, se z nejvétsi ¢asti mluvilo o politice, ov§em rozhovor se
vztahoval méné na v§eobecnou politiku neZ na Rumunsko a balkanské
otazky. V kazdém piipadé jsem nikdy nepatfil k tém, kdo méli davéru
arcivévody, a mé povolani na Ballplatz mi ptislo zcela pfekvapivé.

I ma prvni audience zacala del§im rozhovorem o Rumunsku
a o otazce, zda bylo mozné valce s Bukuresti zabranit, ¢i nikoli.

Cisat byl tehdy pod dojmem nasi prvni mirové nabidky, kterou Do-
hoda tak ptikfe odmitla. I vnémeckém hlavnim stanu v Plef, kam jsem

vz

! Brandys — Brandys nad Labem, kde pozdéjsi cisat Karel slouZil u dragounského pluku
a zil se Zitou.
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o nékolik dni pozdéji dorazil, silné ovlivnila nidladu odpovéd Dohody.
Hindenburg a Ludendorff, ktefi byli patrné proti Burianovu mirovému
kroku, prohlasili mi, Ze jen definitivni vitézstvi nabizi moZnost valku
skondit, a cisaf Vilém mi sdélil, ,,Ze nabidl ruku k miru, Ze ho nato Do-
hoda uhodila do tvafe — a Ze ted zbyva jen véalka do krajnosti®.

V té dobé zacala v némeckych hlavach strasit otdzka zostifené ponor-
kové valky. Prozatim to bylo jen némecké ndmotnictvo, pfedev§im Tir-
pitz!, které té myslence neustale délalo reklamu. Hohenlohe?, ktery byl
diky svym vynikajicim konexim vZdy velmi dobte informovén, psal jiz
nékolik tydnu pfed osudnym rozhodnutim, Ze ndmornictvo jde za tim
cilem. Bethmann tomu rozhodné naklonén nebyl, stejné jako Zimmer-
mann3. Chytré opatrnosti prvniho z nich odpovidalo, Ze takové experi-
menty podstupoval nerad; Bethmann byl absolutné spolehlivy, poctivy,
chytry partner, ale nezmérny riist vojenské autokracie je tfeba pfiitat
predevs§im jeho naturelu, ndchylnému ke smiflivosti. Na takového Lu-
dendorffa nestacil a ten ho krok za krokem vytlacoval. M4 prvni pfi-
tomnost v Berliné mi dala p¥ileZitost probrat ponorkovou otazku velmi
podrobné s fi§skym kancléiem, a shodli jsme se ve své nechuti k to-
muto bojovému prostfedku. OvSem Bethmann jiz tehdy zdidraziioval,
Ze o takovych v prvni fadé vojenskych opatfenich musi i v prvni fadé
rozhodovat vojensti ¢initelé, protoZe jen oni jsou s to spravné odhad-
nout jejich Gspéch, a takové iivahy ve mné hned od pocatku vzbudily
obavu, Ze vojenské argumenty politické namitky, jakkoli odGivodnéné,
prosté smetou. Pfi té mé prvni navstévé v Berliné, pfi niZ ta otazka
samoziejmé dominovala, mi kancléf vylozZil, Ze jeho situace je tak ob-
tiZna proto, Ze vojensti Cinitelé pozemni i namoini prohlasuji, Ze pti
odmitnuti zostfené ponorkové valky jiz nemohou za zapadni frontu ru-
¢it. Tim ho vystavili Zeleznému tlaku, nebot jak mél on — kanclét —
sam pievzit zaruku, Ze se fronta udrzi? Skute¢né se nebezpedi nasazeni
neomezené ponorkové valky brzy stupriovalo vic a vic a Hohenlohovy

! Alfred von Tirpitz (1849-1930) — Némecky velkoadmiral, statni tajemnik ¥i$ského

valky.
2 Velvyslanec Gottfried princ Hohenlohe-Schillingsfiirst. (Pozn. aut.)

3 Arthur Zimmermann (1864-1940) — Némecky statni tajemnik zahrani¢i listopad
1916 — srpen 1917. Autor telegramu Mexiku, ktery pfispél ke vstupu Spojenych statt do
valky.
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zpravy nenechavaly nikoho na pochybéch o dal§im vyvoji véci v Berliné.
Dne 12. ledna referoval Hohenlohe:

vV z

,Otazka rozsiteni ponorkové valky je, jak je Vasi Excelenci z posled-

Vev2s

nich rozhovort v Berliné zndmo — ¢im dél akutnéjsi.

Na jedné strané naléhaji smérodatna vojenska a ndmotni mista na
co nejblizsi pouZiti toho prostiedku, o némz prohlasuji, Ze jim mohou
valku mnohem rychleji skoncit, na druhé strané vyslovuji statnici vazné
obavy ze zpétného ucinku toho postupu na Ameriku a na zbyvajici ne-
utraly.

Vrchnf armadni veleni prohlasuje, Ze nova, velkoryse zaloZena ofen-
ziva na zapadé bezprostfedné hrozi a Ze armady, které maji ten naraz
odrazit, by viibec nepochopily, kdyby se ze strany ndmofnictva nevy-
naloZilo v8e, aby se pfisun vojsk a munice pro nase odpiirce znemoznil
nebo alespori omezil. Kdyby namofnictvo ve straslivé tézkych bojich,
jimzZ vojska na zédpadni fronté znovu $la vstfic, nespolupusobilo, uéinilo
by to na ducha téchto vojsk pf¥imo zhoubny dojem.

Proti dfive zminénym namitkam ohledné mozného dojmu toho po-
stupu na Ameriku stavi vojenska mista to, Ze se Amerika bude stfezit
vstoupit do valky, ba Ze toho ani neni schopna; Zalostné selhin{ vo-
jenského mechanismu Spojenych statli v konfliktu s Mexikem je piece
zfejmé jasnym dlikazem toho, co se d4 od vykon{i Ameriky v té oblasti
dekat, i eventualni pferuseni styki se Spojenymi staty proto jesté zda-
leka nemusi znamenat valku.

Ostatné opakuji smérodatni ndmoini mista, Ze je tfeba spolehnout
se na to, Ze nechce-li se jim uz pfiznavat schopnost Anglii porazit, byly
by pfinejmensim s to v kratké dobé, a to drive, neZ by Amerika viibec
mohla zasdhnout, britskou ostrovni ¥i§i natolik zmékdit, Ze by angliéti
statnici méli uz jen jedno piéani: sednout si s ndmi ke konferenénimu
stolu.

Nato fekl kancléf, kdo mu tedy rudi za to, Ze ma namornictvo pravdu,
avjaké situaci bychom se ocitli v pfipadé, Ze by se admiralové mylili, na-
CeZ admiralita hbité odvétila, jak si tu situaci pfedstavuje kancléf sam,
kdybychom byli na podzim, aniZ bychom ponorkovou zbran pouZili je-
dinym sprdvnym zpisobem, z vyerpani nuceni prosit o mir. Tak ko-
lisa sem a tam jazycek na vahach, na nichz se zvazuji $ance ponorkové
valky, aniz by bylo moZné s jistotou zjistit, ktery kol je ten spravny.
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Nepochybné se bude muset némecké vlada, a to jiz v nejblizsi dobé,
odhodlat k definitivnimu stanovisku v té otazce, a je zcela jasné, ze —
v jakémkoli smyslu to rozhodnuti padne — zasahne velmi znac¢né i nas.
Nicméné by se mi, jakmile se na nas némecka vlada v té véci obrati,
zdala na misté co nejvétsi zdrzenlivost z na$i strany; jak véci dnes stojf,
jednoznacné rozhodnuti — ktera cesta je ta bezpodminecné spravna
— jak jiz zminéno, nenf mozné; pokladal bych proto za malo radno,
abychom se rozhodné p¥iklonili k tomu ¢i onomu feSent, stiali tim z né-
mecké vlady velkou ¢ast odpovédnosti a dali ji moznost naloZit ji na
nas.

C. a k. velvyslanec G. Hohenlohe m. p.“

Zavéretnou pasaz citované zpravy mezitim jiz pfekonal maj telegra-
ficky ptikaz, piikaz, v némz jsem velvyslance pozadal, aby se v§i energii
uplatnil politické argumenty mluvici proti zostfené ponorkové vélce; to
je zfejmé z telegramu Hohenlohova ze 13. ledna, ktery zni:

,Odpovéd na telegram ¢. 15 ze vCerejska.

V souladu s vySe citovanym telegramem a po poradé s baronem Flo-
towem' jsem ihned vyhledal statniho tajemnika — kancléfe jsem dnes
nemohl vidét — a upozornil jej podle intenci Vasi Excelence na to, Ze
se pfece nema zapominat, Ze nasledky ponorkové valky neseme zrovna
tak jako Némecko, z ¢ehoZ némecké vladé vznika povinnost vyslech-
nout i nés. Ze se Vase Excelence jiZ béhem Svého zdej$tho pobytu proti
tomu vyslovila, je vedoucim némeckym statnikim zndmo, ja Ze vSak
prichazim jesté jednou jako tlumocnik Vasi Excelence, abych ta varo-
vdni prfed kaZdym ukvapenim opakoval. Déle jsem s diirazem uvedl
vSechny argumenty mluvici proti ponorkové viélce, jejichz vyctem ne-
chci Vasi Excelenci zdrZovat o nic vic nez protiargumenty, Vasi Exce-
lenci rovnéz dostate¢né znamymi, které proti nim postavil statni tajem-
nik. Ta obé stanoviska jsem ostatné kratce shrnul ve své vCerejsi zpraveé
v této véci €. 6 P.

Obzvlasté v8ak pan Zimmermann zddraznil, Ze podle v8ech zprav,
které mu dochazeji, stile vice nabyva ptresvédcent, ze Amerika, speci-
alné po odpovédi Dohody panu Wilsonovi, kterou je tfeba vyli¢it jako

! Ludwig svobodny pan von Flotow (1867-1948) — Prvni sekéni $éf a zéstupce
rakousko-uherského ministra zahrani¢i 1917-1918, v listopadu 1918 posledni ministr
zahrani¢i monarchie.
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potupu jemu ucinénou, pravdépodobné viibec neneché dojit k roztrzce
s Ustfednfmi mocnostmi.

U¢inil jsem, co bylo v mych silach, abych stéle znovu zd{iraztioval
odpovédnost, kterou Némecko pfi rozhodnuti té otazky prebira za sebe
izanas, pficemz jsem velmi darazné podtrhl, Ze nez padne v té véci roz-
hodnuti, musi byt bezpodminec¢né vyzadéan i nas nazor z ndmoiné tech-
nického stanoviska, které se mému usudku ptirozené zcela vymyka,
v ¢emz se mnou statni tajemnik bez vyhrad souhlasil.

Mam pocit, Ze se zde piece stéle vice ptiklanéji k nazoru, Ze se ponor-
kova valka mé rozvinout, dojem, ktery Vase Excelence v Berliné patrné
rovnéz ziskala. Posledni slovo pro definitivni stanovisko némecké vlady
v té ot4zce budou mit nepochybné vojensti ¢initelé. Podle obdrZzenych
instrukci v§ak budu zde stdle znovu se v§im diirazem uplatriovat poli-
tické argumenty mluvici proti ponorkové vdlce.

Baron Flotow bude mit dnes odpoledne rovnéz jesté prilezitost mlu-
vit se statnim tajemnikem.“

Zarover jsem totiz jeSté poslal do Berlina sek¢niho $éfa barona Flo-
towa, aby podpotil snahy Hohenlohovy a vynalozil vSe, aby Némecko
od toho timyslu odvratil. Flotow mi o tom 15. ledna referoval toto:

,Béhem svého dvoudenniho pobytu v Berliné jsem nabyl pfesvéd-
Ceni, Ze se otazka zostfené ponorkové valky pro smérodatné Cinitele
v Némecké ti8i v soucasnosti opét dostala do popiedi. Ta otazka je
— podle slov pana Zimmermanna — pti zachovani nejptisnéjstho
tajemstvi vii¢i vefejnosti pfedmétem tvah mezi velenim armédy
a namotnictva a mezi némeckym ministerstvem zahrani¢i; naléhaveé si
vSak pry Zad4a rozhodnuti. Nebot mé-li dojit k neomezené ponorkové
valce, musela by zacit v dobé&, kdy by se jeji acinky uZ citelné projevo-
valy s ohledem na nastavajici mocnou anglicko-francouzskou ofenzivu
na zapadni fronté. Tim statni tajemnik poukazal na mésic Gnor.

Réad bych v nasledujicim shrnul ty momenty, které se z némecké
strany uvadéji k oduvodnéni nutnosti zostfeného vedeni ponorkové
valky:

Cas pry pracuje proti ndm a pro Dohodu; dokéze-li tedy Dohoda
svou vuli k valce vydrZet, mizi pry pro nés stéale vice vyhlidka na mir,
ktery by ndm nebyl vnucen. Posledni néta nasich odptrct Wilsonovi
pry vSak nové vyjadfuje jejich vale¢nou energii nevyvratitelnym zpiso-
bem. Déle ne# do konce roku 1917 uZ pry Ustfedni mocnosti nemohou
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vést valku s vyhlidkou na dspéch. Mir by tedy, nema-li nAm nakonec
prijit od nepfatel, musel byt uzavien jesté v prabéhu tohoto roku, to
jest museli bychom jej vynutit my.

Vojenskou situaci pry neptiznivé ovliviiuje anglicko-francouzska

Vv

ofenziva na zapadni fronté, jez v nejbliz§{ dobé nastane a o niZ se
predpoklada, Ze udefi jesté straslivéjsi silou nez posledni ofenziva na
Sommeé. Aby se ji Celilo, musela pry byt jiz stazena vojska z jinych front.
Z toho pry vyplyva, Ze s ofenzivou proti Rusku, kterd méla alespori
toho nepfitele srazit na kolena a ktera by snad pfed rokem byvala

provediteln4, jiz nelze pocitat.

Mizi-li tedy pry mozZnost pfivodit rozhodnuti na vychodé, je pry
tfeba pokusit se o né na zapadé, a to v dobé, kdy by bezohledny
zasah ponorek mohl znesnadnénim transportu vojsk a munice pro-
vadéného pod neutralni vlajkou zaptisobit uz na nastavajici anglicko-
francouzskou ofenzivu.

Pfi odhadu Géinka zostfené ponorkové valky na Anglii pry nepfi-
chazi v tivahu jen pieruseni pfisunu potravin, nybrz omezeni jejich do-
pravnich prostiedka v takové mife, Ze by vedeni véalky jako takové bylo
Angli¢anGim znemoZnéno. Sotva méné pronikavé by se pry ty dcinky
projevily i v Italii a ve Francii; ovSem by pry byli silné zasaZeni i neutra-
lové, to by se vSak snad dalo praveé vyuzit k pfivozeni miru.

Amerika by pry sotva Sla dal nez k pferuSeni diplomatickych styki;
s valkou proti Spojenym statim pry dnes jiZ nemusime bezpodminecéné
poditat.

Nelze pry piehlédnout, Ze Spojené staty jsou — jak to pfece dokazaly
viidi Mexiku — na vélku $patné pfipraveny, Ze maji jen jednu obavu, a to
Japonsko! Evropskou valku s Amerikou by si pry Japonsko nenechalo
ujit.

Ale i kdyby Amerika do vélky vstoupila, nemohla by pry byt hotova
drive nez za tfi az ¢ty¥i mésice, a v tom ¢asovém rozmezi pry musi byt
mir v Evropé vynucen. Anglie pry ma podle odhadu odbornika (mimo
jiné holandskych obchodniki s obilim) z4dsoby potravin na Sest tydnd,
nejvys téi mésice.

Ponorkové vélka by pry mohla byt proti Anglii vedena z patnacti sta-
nic v Severnim mofi, takZe by propluti vétsi lodi do Anglie bylo sotva
myslitelné. Doprava Laman$skym pralivem by pry, i kdyby nemohla
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byt zcela znemoznéna, hrala jen nepatrnou roli uz proto, Ze zZelezni¢ni
dopravni poméry ve Francii pry odpovidajici rozvinuti vylucuji.

A kdyby jednou zostiena ponorkova valka byla v chodu, vedl by pry
teror tim vyvolany (potdpéni lodi bez varovani) k tomu, Ze by se lodé
v mnoha p¥ipadech uz vibec neodvézily na mofte.

V pfedchozim je jiz naznacena odpovéd, ktera se uvadi proti argu-
ment{im, jeZ jsme uplatnili proti nasazeni neomezené ponorkové valky.
Tim se také potira nazor, Ze by ptisun obili z Argentiny (Spatna sklizeri)
a ze Spojenych stétfi v sou¢asném okamziku nehral tu vjznamnou roli,
kterou by vyZadoval rychly zasah ponorkové zbrané v celé jeji ostrosti
— a to, jak fefeno, poukazem na zniceni dopravnich moZnosti vibec.
Poznamenal jsem ve svych p¥islu$nych rozhovorech, Ze skute¢nost, Ze
Amerika bude pfipravena k valce teprve za tfi mésice, nevylucuje, Ze to
bude za $est nebo osm mésict, a Ze by tedy mohla zasdhnout do evrop-
ské valky v dobé, kdy uz by valka mohla byt i bez vynesent té posledni
karty pfivedena ke konci, jaky by pro nas byl ptijatelny. Nemeélo by se
prece zapominat, Ze mdme v Americe co Cinit s anglosaskou rasou,
kterd — jakmile se jednou k vdlce odhodld — do toho ptijde s energii
a houZevnatosti jako Anglie, kterd rovnéZ vstoupila do vdlky vojen-
sky nepfipravena a dnes stavi Némctim vstric tictyhodné milionové
vojsko. Ani japonské nebezpe¢i pro Ameriku nemohu s diivérou brat
v ivahu v dobé, kdy je Japonsko s Ruskem a Anglii spojeno vyhodnymi
smlouvami a Némecko je z toho svétadilu vyfazeno.

Mimo jiné jsem poukazal na veliké nadéje, které se svého ¢asu vkl-
daly do zeppelint jako bojové zbrané.

Pan Zimmermann mi fekl: ,Véfte mi, nase obavy nejsou mensi nez
vase; stravil jsem nad tim mnoho bezesnych noci. Naprosta jistota Gspé-
chu neexistuje, existuji jen propocty. Proto jsme také jesté nedospéli
k rozhodnuti. Ukazte mi cestu, jak dojit k moznému miru, a jsem prvni,
kdo ponorkovou vélku zavrhne! Jak véci dnes stoji, nechali jsme se
k tomu j4 i mnozi jin{ uZ témé&¥ presvédcit!

Zda by se takové rozhodnuti, kdyby bezohledna ponorkova valka
byla schvélena, néjakym zptisobem ohlaSovalo, nebo ne — ani na to
jesté nebyla nalezena smérnice.

Statni tajemnik Zimmermann mi fekl, Ze uvaZuje o eventualnim
kroku u Wilsona, jimz by se prezidentovi s poukazem na posmésny
postoj Dohody v mirové otdzce podalo vysvétleni postupu némecké
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vlady a jimz by byl vyzvan, aby k ochrané Zivota a majetku americkych
statnich obc¢and oznacil ty lodé a plavebni linie, jimiZ by se méla
udrZovat doprava z Ameriky s ostatnimi neutraly.

Viden, 15. ledna 1917.

Flotow m. p.”

Dne 20. ledna se objevili Zimmermann a admiral Holtzendorff* ve
Vidni a konala se pod pfedsednictvim cisafe porada. Zicastnili se ji
kromé ti{ jmenovanych jesté hrabé Tisza, hrabé Clam-Martinic?, vel-
koadmiral Haus3, general Conrad a ma mali¢kost. Holtzendorff roz-
vinul své diivody — které niZe rekapituluji — a nenaSel kromé admi-
rala Hause u nikoho plny souhlas. VSechny argumenty, které vysvitaji
z dfive citovanych ufednich spist a z nize uvedeného ministerského
protokolu, byly uplatnény, ovSem aniz na némecké pany ucinily sebe-
mensi dojem. Cisaf, ktery do debaty nezasahl, na zavér prohlasil, Ze
chce své rozhodnuti uéinit pozdéji. Na tu poradu navézala ve dvé ho-
diny pod mym pfedsednictvim na ministerstvu zahranic¢i dal$i konfe-
rence, jejiz protokol niZe reprodukuji:

»Zaznam o poradé konané dne 20. ledna 1917 na c. a k. ministerstvu
c. ak. domu a zahranidi.

Utastnici: Statni tajemnik némeckého ministerstva zahrani¢i Dr.
Zimmermann, $éf némeckého ndmoiniho $tdbu admiral von Holt-
zendorff, c. a k. ministr zahrani¢i hrabé Czernin, kralovsky uhersky
ministersky pfedseda hrabé Tisza, c. k. ministersky pfedseda hrabé
Clam-Martinic, velkoadmiral Haus, némecky namoini atasé ve Vidni
svobodny pan von Freyberg4, c. a k. namoini atasé v Berliné hrabé H.
Colloredo-Mannsfeld>.

Dne 20. ledna se na ministerstvu zahranic¢i konala porada, ktera
méla za pfedmét otazku zahajent zostfené ponorkové valky.

! Henning von Holtzendorff (1853-1919) — Nadelnik admiralniho $tabu némeckého
namotnictva 1915-1918. Autor memoranda, které slibilo, Ze neomezena ponorkova
vélka zlomi Brit4nii do Sesti mé&sict.

2 Heinrich hrabé Clam-Martinic (1863-1932) — Rakousky ministersky pfedseda
prosinec 1916 — ¢erven 1917.

3 Anton Haus (1851-1917) — Rakousko-uhersky velkoadmiral a velitel lod'stva 1913—
1917.

4 svobodny pan von Freyberg-Eisenberg-Allmendingen — Korvetni kapitan, né-
mecky ndmo¥ni atasé ve Vidni.

5 hrabé Colloredo-Mannsfeld — Rakousko-uhersky namotni ata$é v Berliné.
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Jak vysvitalo z vyjadieni admiradla von Holtzendorffa, stavi se né-
mecké veleni ndmotnictva na stanovisko bezpodminec¢né nutnosti co
nejblizstho zahdjeni zostiené ponorkové vdlky. Argumenty uvadéné
na podporu té teze jsou znamy z ptislu§ného referovani c. a k. velvy-
slance v Berliné (zpréava z 12. ledna 1917, ¢. 6 P, telegram z 13. ledna,
¢. 22, jakoz i c. a k. sekéniho $éfa barona Flotowa — to jsou vySe uve-
dené spisy) a mohou byt shrnuty v hesla takto: Cas pracuje proti nam,
mizejici lidsky material Ustfednich mocnosti, progresivni zhor§ovani
vysledki sklizné, nastavajici anglicko-francouzska ofenziva na zdpadni
fronté se zlep§enymi a rozmnoZenymi bojovymi prostfedky a z toho vy-
plyvajici nutnost zabranit pfisuntim potfebnym k takové akci nebo je
pfinejmensim rusit, nemoznost pfivodit rozhodnuti na sousi, nutnost
pozvednout klesajici moralku vojsk bezohlednym vyuZitim dostupnych
véle¢nych prostiedkd, jeZ by pfineslo ofividné tispéchy, jistota ispéchu
zostfeni ponorkové valky vzhledem k zdsobdm potravin Anglie staci-
cim jen na dva a pil aZ tFi mésice, jakoz i znemoznéni viroby munice
a prumyslové produkce nasledkem zabranéni pfisunu surovin do Ang-
lie, znemoznéni pfisunu uhli do Francie a Itélie atd. atd.

Co se ty¢e provedeni, ma némecké namornictvo v soucasnosti pro
ten ucel k dispozici 120 ponorek nejmodernéjsiho typu. Vzhledem
k velikym tspéchim, které ponorkova zbrar zaznamenala na po¢atku
vélky, kdy bylo k dispozici jen 19 ¢lunt starého typu, nabizi pry ten
zvy$eny poclet bojovych lodi bezpecnou zdruku priirazného tispéchu.

Jako okamZik nasazeni bezohledné ponorkové valky je z némecké
strany vyhlédnut 1. inor 1917, a toho dne by byl za uzavieny prohlasen
pfisun k anglickym pobtezim i k zapadnimu pobiezi Francie. Kazda
lod, ktera by ten zakaz porusila, by byla bez predchoziho varovani tor-
pédovéna. Tim zplisobem se doufa pfivést Anglii asi za ¢tyti mésice
k rozumu, pfi¢emz je tfeba vyzdvihnout, Ze se admiral von Holtzen-
dorff expressis verbis [vyslovné] vyjadiil v tom smyslu, Ze za tispéch
ruci.

Co se nyni tyce ofekdvaného postoje neutraly, je i v tom ohledu né-
zor ve smérodatnych némeckych kruzich, ackoli jsou si nebezpeci vé-
domi, optimisticky. Nevéii se v zasah skandinavskych stati a Holand-
ska proti nam, na kterouzto eventualitu je ostatné vojensky pamato-
vano. Opatteni na holandské a danské hranici by podle némeckého na-
zoru zkazila chut zemim, které pfichazeji v tivahu, zvlasté kdyz bude
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osud Rumunska bezpochyby plisobit odstrasujicim pifikladem. Po¢ita
se naopak s uplnym staZzenim neutralni plavby, ktera pry v pfisunu An-
glie ¢inf 39 % nédkladového prostoru. Ostatné chtéji pry neutraly sta-
novenim lhiit pro staZeni jejich lodi nachézejicich se v den nasazeni
ponorkové valky na mofi a jinymi opatfenimi co nejvice Setfit.

Ohledné Ameriky jsou z némecké strany odhodlani, bude-li to jak-
koli mozné, zdrZet Spojené staty vstiicnym postojem (mimo jiné na-
vézanim na névrhy u¢inéné svého ¢asu po incidentu ,Lusitanie'“) od
zasahu proti Ustiednim mocnostem; jsou viak ostatné na takové stano-
visko Ameriky pfipraveni a pocitaji s nim. Z némecké strany nicméné
pievlada nazor, e Spojené staty nenechaji dojit k roztrice s Ustfed-
nimi mocnostmi. Kdyby to ucinily, pfisly by v kazdém p¥ipadé pozdé
a mohly by aktivné zasdhnout teprve tehdy, az uz bude Anglie zmék-
¢ena. Amerika pry neni na valku pf¥ipravena, coz se béhem mexické
krize zietelné projevilo; Zije pry ve strachu z Japonska, musi pry zapasit
s hospodaiskymi a socidlnimi obtiZemi. Kromé toho je pry pan Wilson
pacifista a ten smér pry — jak se z némecké strany pfedpoklada — bude
po svém zvolen{ sledovat rozhodnéji, a za své zvoleni pry nevdéci ger-
manofobnim vychodnim statim, nybrz tomu, Ze pfevazné vélce nepté-
telské staty stfedni a zapadni spolupracovaly s Iry a Némci. Ty Gvahy ve
spojeni s odpovédi Dohody na mirovou demarsi prezidentovu — odpo-
védi, jez se rovnala urdzce — nenasvédcovaly pry tomu, Ze se Amerika
lehkym srdcem vrhne do valky.

V predchozim jsou kratce reprodukovana hlediska, kterd urcila
némecky pozadavek okamzitého nasazeni zostfené ponorkové valky
a kterd i ¥iSského kancléfe a némecké ministerstvo zahrani¢i pohnula
k revizi jejich dosavadniho nézoru v této véci.

Ze strany c. a k. ministra zahranici, jakoZ i obou ministerskych
piedsedd, c. k. a krdlovského uherského, bylo pfedevsim poukézano
na zhoubné ndsledky, které by zasah Ameriky musel mit jak ve vo-
jenském, tak i v moralnim, hospodaiském a finan¢nim ohledu; déle
byly vysloveny pochybnosti, zda se uzavieni Anglie skute¢né podafi.
Z némecké strany se pry piehliZzi — jak zdtraznil hrabé Czernin —
moznost sniZeni spotieby v Anglii a nebere se v ivahu, e u Ustfednich
mocnosti byla spotfeba béhem valky zredukovana na polovinu. Hrabé

! Lusitania — Britsky parnik Cunard Line, potopeny 7. kvétna 1915 némeckou ponorkou

Yoz

u irského pobtezi. Zahynulo 1198 lidf, z toho 128 Americ¢and.
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Czernin dale poukazal na to, Ze data némeckého veleni ndmotnictva
jsou pfece jen velmi vagni a nepfesvédciva. Bylo rovnéz dano k tGvaze,
zda by pokracovani ponorkové valky v dosavadnich mezich (ni¢eni
primérné 400 000 tun lodniho prostoru mési¢né) nevedlo jist&ji
k cili a zda by nebylo radno vynést nasi posledni dobrou kartu teprve
tehdy, az by vSechny ostatn{ prostfedky selhaly. Moznost zadit s bezo-
hlednou ponorkovou valkou visi pry jako Damoklav me¢ nad hlavami
naSich odptrca a tvofi snad ac¢innéjsi prostfedek, jak valku rychle
skoncit, neZ bezohledné pouziti ponorkové zbrané, které je spojeno
s nebezpeéim zésahu neutrdlt. Kdyby ta zbram nepfinesla tdcinek,
ktery Némecko oc¢ekava, coz by prece jen bylo mozné, pak by se pry
bylo tfeba pfipravit na zintenzivnéni vale¢né viile nasich nepfatel. Bud
jak bud, se zmizenim mirovych nélad je pry tfeba prozatim pocitat
jako se skutecnosti. Konefné bylo poukazano na to, Ze argumenty
uvedené v posledni dobé z némecké strany vykazuji iiplné novum,
totiZ ohroZeni zapadni fronty vzhledem k veliké ocekavané anglicko-
francouzské ofenzivé. Zatimco se dosud vZdy fikalo, Ze se itoky nasich
odpirct odrazi, uvadi se nyni do pole bezohledné pouZiti ndmofnictva
jako bezpodminecné nutné k odlehéeni pozemni armédy. Jsou-li ty
obavy spravné, pak by ovSéem musely vSechny ostatni ohledy ustoupit
a rizika spojena s bezohlednym pouzitim ponorek by bylo nutno vzit
na sebe. Jak hrabé Czernin, tak hrabé Tisza vS§ak o tom vyjadtili zivé
pochybnosti.

Pro ten p¥ipad bylo ze strany kralovského uherského ministerského
predsedy poukéizano na nutnost okamzité rozvinout propagandistic-
kou ¢innost v neutralnich zemich a jmenovité v Americe, ktera by pro-
zatim uvedla do spravného svétla politické cile a metody Ustfednich
mocnosti, zaméfené na sebezichovu a obranu, a jejimz prostfednic-
tvim by se pozdéji — po nasazeni bezohledné ponorkové valky — mélo
rozvést, 7e pravé mirové tendence Cty¥spolku mu vzhledem k dmyslu
Dohody rozbit jej nenechaly jinou volbu, ma-li se dospét k co nejrych-
lej$imu ukonceni zapasu narodd.

Vedouci zahrani¢ni politiky ptislibili u¢init vtom sméru nutné opat-
feni a poznamenali, Ze p¥ipravné kroky jiz byly podniknuty.

Velkoadmiral Haus se bez vyhrad ptipojil k argumentaci némec-
kého veleni ndmornictva, kdyZ rozvedl, Ze s moznosti zisahu Ameriky
ve vojenském ohledu by nemély byt spojovdny velké obavy, a nakonec
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vyzdvihl, Ze ze strany Dohody je v Jadranu bezohledn4 ponorkova
valka torpédovanim nemocnicnich a transportnich lod{ ve skute¢nosti
jiz del$i dobu praktikovana. Velkoadmiral Haus doporudil, aby se toho
momentu odpovidajicim zplisobem vyuZilo, coZ bylo ze strany obou
vedoucich zahrani¢ni politiky p¥islibeno.

C. a k. ministr zahrani¢i nakonec poznamenal, Ze definitivn{ rozhod-
nuti v diskutované zaleZitosti musi ziistat vyhrazeno kone¢nému stano-
visku obou panovniki, k ¢emuZ na 26. t. m. stanovené setkani Jejich
Velidenstev poskytne piileZitost.“

Nasel jsem u cisafe, s nimz jsem po vSeobecné poradé mluvil jesté
oddélené, stejnou nechut k tomu novému bojovému prostfedku a stej-
nou obavu o jeho Gc¢inek. Védéli jsme vsak, Ze Némecko je jiz definitivné
odhodléano za vSech okolnosti nasadit zostfenou ponorkovou valku, Ze
tedy vSechny nase argumenty jiZ nemohou mit praktickou cenu. Zby-
valo tedy uvazit, zda se mame ptipojit, ¢i nikoli. Diky nepatrnému po-
¢tu naSich ponorek by to, Ze bychom zistali stranou, nebylo mélo veliky
vliv na kone¢ny vysledek toho experimentu a j4 jsem chvili ventiloval
mySlenku navrhnout cisa¥i, abychom se v té otazce od Némecka oddé-
lili, ackoli mi bylo jasné, Ze takové oddéleni muiZe velmi snadno byt po-
¢atkem konce spojenectvi viibec. ObtiZ v8ak spocivala v tom, Ze se po-
norkova valka musela vést i ve Stfedozemnim moti, neméla-li byt v se-
vernich vodach zcela bez i¢inku; nebot kdyby bylo Stfedozemni moie
zlistalo volné, byly by transporty volily tu cestu a pak pozemni cestu
pres Italii, Francii a Dover a tim by byly ucinily severni ponorkovou
valku bezicéinnou. Aby v§ak mohlo vést ponorkovou valku ve Stiedo-
zemnim mofi, potfebovalo Némecko nase opérné body v Jadranu, tedy
Terst, Polu a Cattaro; kdybychom mu je dali k dispozici, §li bychom do
ponorkové valky s nim, i kdyby nase nemnohé ponorky zistaly doma;
kdybychom to neucinili, vpadli bychom Némecku do zad a dostali se
s nim do piimého konfliktu, ktery by musel vést k definitivnimu rozbiti
spojenectvi.

Byl to opét jeden z onéch p¥ipadii, které dokazuji, Ze kdyz silny
a slaby vedou spoleéné valku, nemuze slaby jednostranné prestat,
ledaZze by provedl dplny obrat a vstoupil s dfivéj$im spojencem do
vale¢ného stavu. To posledni nechtél nikdo z tehdejsi vlady, a tak jsme
dali s téZkym srdcem sviij souhlas. Bulharsko, které se té vile¢né faze
neucastnilo a své diplomatické styky s Amerikou dale udrzelo, bylo
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potud v jiné situaci, Ze mohlo zlstat stranou, aniZ tim némecké plany
paralyzovalo. Nehledé k tomu jsem byl uz tehdy pfesvédcen, Ze ,ne-
spolutcast” Bulharska sice navenek uéin{ velmi §kodlivy dojem, jemu
samému vSak viibec nepomuze. Jeho styky s Amerikou, udrZované a7
do posledniho okamziku, mu Gdél skute¢né nezmirnily.

Kdybychom byvali mohli Némecko od zostfené ponorkové valky od-
vratit, byla by ta vyhoda byvala velmi velik4; zda jsme se ji Gc¢astnili,
nebo ne, bylo z hlediska toho, jak s ndmi Dohoda zachézela, zcela ved-
lejsi, jak bulharsky priklad dokazuje. Jakmile Amerika Némecku vy-
hlasila valku, byl konflikt i s nami za vSech okolnosti nevyhnutelny,
nebot rakousko-uherské vojska a délostielectvo prece pak stala na za-
padni fronté proti americkym. Museli jsme se dostat do valky s Ameri-
kou, jakmile se v ni nachézelo Némecko.

Ani zddnlivé dale trvajici mirovy pomér, jaky mezi Amerikou
a Bulharskem byl az do konce valky, nebyl pro nas tedy mozny —
odhlédneme-li od toho, Ze Bulharsko pfece, jak zminéno, pozdéji
poznalo, Ze mu udrZované styky s Washingtonem nepfinesly ani
nejmensi uzitek.

Kdy Némecko pochopilo, Ze bezmezna ponorkové vélka zlistava bez
uc¢inku, a je tedy straslivou chybou, nevyslo zcela najevo. Nejen viiéi ve-
fejnosti, ale i viidi spiatelenym kabinetim predvadéli némecti vojensti
Cinitelé nepfetrzité co nejvétsi optimismus, a kdyZ jsem v dubnu 1918
odesel ze své funkce, zastaval Berlin stéle jesté stanovisko, Ze Anglie v té
namorni valce podlehne a podlehnout musi. V dopise ze 14. prosince
1917 hlasil Hohenlohe, Ze kompetentni némecké misto je naprosto op-
timistické. Zaznamenal jsem ovSem jisté znamky pocinajictho vystiiz-
livéni i v némeckych hlavach, a Ludendorff sdm mi na mé vytky odpo-
védél: ,Ve vélce je v8e nebezpecné, flovék nikdy nemuze pied operaci
presné zjistit efekt; pfipoustim, Ze ¢asovy propocet byl chybny, kone¢ny
vysledek mi v§ak“ — jak opétovné zdiraznil — ,,d4 za pravdu.” Ostatné
vidcové Némecka, aby se sami ospravedlnili, zdaraziiovali, Ze by Ame-
rika za v8ech okolnosti do valky vstoupila a Ze ponorkové valka byla
jen poslednim podnétem. Zda to skute¢né odpovida pravdé, zda se pti-
nejmensim pochybné. Nelze to s urcitosti ani potvrdit, ani popfit.

Svét si zvykl zachdzet s Hindenburgem a Ludendorffem jako
s jednim celkem; patfili k sobé. Stoupali spole¢né k nejvys$si moci
a teprve v padu byli nasilné od sebe odtrZeni. P¥i vSech ufednich
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jednanich vystupoval do popfedi vidy Ludendorff. Mluvil mnoho
a vZdy ostte a v pruském velitelském ténu. Obvykle z toho srsely jiskry,
ale zdalo se, Ze nikomu nic nezazliva, a jeho hnév vyprchal tak rychle,
jak vzplanul. Mél ptes své nepfijemné stranky kouzlo silnych povah
a jeho bezptikladnou energii a pracovni silu jsem vzdy obdivoval.
Styk mezi nami byl vZdy, i p¥i velikjch neshodach, naprosto korektni.
Zpréva, kterou rozsitily nékteré noviny, Ze ,Ludendorff mi hrozil
véalkou*, je prostoduchy v§mysl. Ze by byl p¥i odpadnuti Rakouska-
Uherska dohodova vojska pochodujici pfes monarchii potiral radéji
na naSem nez na fiSskonémeckém tzemi, jsem si dokazal predstavit
i bez prislusnych ujisténi. Pozdéjsi vpad fisskonémeckych vojsk do
Tyrol — za Andrassyho doby — mé proto ani na okamzik neptekvapil.
Okolnost, Ze se vynikajici generdl Ludendorff zaroven stal statnim
kormidelnikem, byla ne$téstim. Jeho mySlenka Dohodu znicujicim
zpusobem porazit, tedy pokofit ji aZ k bezbrannosti, byla utopie,
protoZze nikdy nebylo mozné srazit Anglii a Ameriku spolu s celym
svétem, ktery se s nimi spojil, na kolena. Ludendorffovsky vitézny mir
byl za vSech okolnosti vyloucen. Co general Ludendorff vytvotil, zkazil
statnik Ludendorff. Kdyby se bylo Ludendorffa podafilo pohnout
k tomu, aby po svych béjeénych vojenskych tspésich nabidl mir vy-
koupeny tstupky, byl by mohl Némecko zachranit; tak svou politikou
zkazil vSe, co svymi vitézstvimi ziskal. Honil se za nemoZnym cilem,
zadal od némeckého naroda nemozné, napinal luk, aZ praskl. A jeho
a Hindenburga — ty dva jediné — byl by némecky narod nésledoval.
Kdyby byl Ludendorff v¢as doporucil mir vykoupeny ustupky, bylo
by se Némecko podiidilo. Pozdéji ovSem uz nebyla Dohoda sama
pfipravena k Zadnému vyrovnéni — ale pfedbiham, nebot té otézce
patii pfisti kapitola.

Hindenburg patii k nejvét§im své doby. Bude Zit dal v déjinach Né-
mecka. Byl stejné hodny obdivu jako vojeviidce i jako ¢lovék. Byl okouz-
lujici svou skromnou prostotou. Kdyz jsme kdysi mluvili o fotografech,
ktefi obléhali kazdou konferenci v Berling, fekl stary pan: ,,Dozil jsem
se sedmdesati let a nikdy nikdo na mné nenasel nic zvlastniho; ted na-
jednou vSichni objevili, jakou to mdm mit zajimavou hlavu.“ Byl mno-
hem klidné&jsi a vyrovnanéjsi nez Ludendorff, i vii¢i vox populi [hlas
lidu] mnohem méné citlivy. Vzpominam si, Ze mi Ludendorff jednou,
kdyz jsem mu domlouval, aby byl v mirové otazce povolnéjsi, rozéilené
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zvolal: ,Némecky narod nechce mir za cenu vzdani se naroku a ja ne-
chci skondit tak, aby se po mné hazelo kamenim. Ani dynastie by takovy
mir nepteZila.“ Dynastie odeSla, kamenf létalo a mir za cenu vzdéni se
nérokd skutecné nastal, oviem mnohem straslivéjsi, neZ by byl i nej-
vétsi pesimista kdy mohl véftit!

Pieruseni stykti mezi Amerikou a Némeckem nastalo 3. tinora 1917.

Velvyslanec hrabé Tarnowski zistal ve Washingtonu, Wilson ho
v8ak nepfijal; stykal se vihradné s Lansingem!; mél jsem tehdy jesté
nadéji, Ze budu moci ty poloafedni styky s Amerikou zachovat pro
pfipad, Ze by to Amerika ponechala pfi pferuseni styki s Némec-
kem a nevyhlasila mu valku. Némecka vlada by byla radéji vidéla,
kdybychom byli zaroveii s ni diplomatické styky pterusili.

Dne 12. Gnora se u meé ohlasil hrabé Wedel? a jeho Zadost i mé vyii-
zeni jsou zfejmé z nésledujiciho telegramu Hohenlohovi:

,Videri, 12. Gnora 1917.

K informaci Vas{ Jasnosti.

Hrabé Wedel mi podle pfikazu tlumodil tato tii pfani své vlady:

1. Hrabé Tarnowski at nepfedava své povérovaci listiny, dokud ne-
bude situace mezi Némeckem a Amerikou vyjasnéna.

2. Hrabé Tarnowski at u pana Wilsona protestuje proti tomu, Ze se
tento pokusil naladit neutraly proti Némecku.

3. Pfi vypuknuti valky s Némeckem at je hrabé Tarnowski odvolan.

Prvni dva body jsem odmitl, posledni p¥ijal.*

ProtoZe jsme nemohli Némecku zabranit zacit zostfenou ponorko-
vou valku, nemohla uZ vskutku nase tloha byt Zadna jina nez vynalozit
vSe, abychom my sami udrZeli styky s Amerikou a mohli tak hrat dal jis-
tou zprostfedkovatelskou roli. OvSem to Slo jen tak dlouho, dokud Ame-
rika méla s Némeckem sice pferusené diplomatické styky, ale ne vélku.
M4 odpovéd z 5. bfezna 1917 na americky dotaz po upfesnéni naseho
stanoviska vychézela z myslenky zdrzet Ameriku od preruSeni styka

! Robert Lansing (1864-1928) — Americky ministr zahrani¢i 1915-1920.

2 Botho hrabé von Wedel (1862-1943) — Némecky velvyslanec ve Vidni 1916-1919,
Tschirschkyho nastupce.
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s nami a na druhé strané pokud mozno zastfit pfed vefejnosti diver-
genci s Némeckem. Ta odpovéd je reprodukovana v ptiloze. Méla po-
tud dspéch a vyznam, Ze Amerika prozatim diplomatické styky s nami
udrzela. Byly pferuseny teprve 9. dubna 1917.

Nasledkem své odpovédi jsem mél s Istvanem Tiszou velmi Zivou
rozepii. Dne 3. biezna jsem dostal tento dopis:

,Mily pfiteli!

Mohu v zajmu véci jen Zivé litovat, Ze jsem nedostal p¥ileZitost pte-
Cist si definitivni znéni naseho aide-mémoire pted jeho pfedanim. Ne-
hledé k jinym, méné zavaznym vécem nemohu zamlCet své trapné pie-
kvapeni nad tim, Ze opakované a dlirazné pfipoustime, Ze jsme ve své
né6té ,Ancona‘ dali p¥islib. Obavam se, Ze jsme se tim postavili do velmi
nemilé pozice vii¢i Wilsonovi, ¢emuZ by bylo byvalo tim snazsi se vy-
hnout, protoZe podle mého soudu viibec neplati, Ze jsme néjaky p¥islib
dali.

Vyjadfeni nazoru jesté neni p¥islib. Aniz bych chtél jeho mravni hod-
notu jakkoli oslabovat, ma pfece zcela jinou juristickou povahu a neméa
z hlediska tfetich osob tytéZ pravni nasledky v jejich prospéch jako pii-
slib.

Tim, Ze jsme — skute¢né zbytecné — pfipustili, Ze jsme Ameri¢anim
dali p¥islib, uznévdme, Ze z nasi strany vii¢i nim existuji zdvazky. Pfes
vSechnu krasnou a obratnou argumentaci naseho memoranda nebude
pro Americany té7ké podat dlikaz, Ze se nas nynéjsi postup s tehdejsim
vyjadienim nekryje; bylo-li to vyjadieni ptislibem, pak mé americka
vlada pravo Z4adat jeho splnéni. A pak jsme ,in an awkward predicament’
[v nepfijemné situaci]. Ve své poznamce jsem uvedl, Ze bych ted doka-
zovani, Ze jsme zadny p¥islib neucinili, radéji vynechal. Byla by tu v§ak
byvala moznost kdykoli se k tomu vratit. Dali jsme jim tu zbran do ruky,
a vystavili jsme se tak nebezpeci nezdaru, a velmi se obavam, Ze toho
jesté budeme téZce litovat.

Pfirozené zlistava ta véc nyni mezi nami. Tobé jsem si v§ak musel
vylit srdce, abych mohl odivodnit svou prosbu: dostévat text takovych
daleZitych statnich pisemnosti, spojenych s tak zavaZnymi néasledky,
véas, abych mohl ucinit své pfipadné poznamky. V&Y mi, je to skute¢né
v zdjmu véci a mize to mit po kaZzdé strance jen dobré nasledky.

V srde¢ném pratelstvi

Tviij oddany Tisza.“ P¥loha.
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,»S jistou pravdépodobnosti je tieba predpokladat, Ze mirovy proud
v Americe ¢ini pokroky a Ze prezident Wilson snad pod vlivem toho
zjisténi hledi rozhodnuti ve vale¢ném smyslu alespor odsunout. I kdy-
bych se v tom pfedpokladu mylil, bylo by v nasem zajmu vyhnout se
preruseni nasich diplomatickych stykl s Amerikou, dokud to jde.

Bylo by tedy tfeba sepsat odpovéd na americké aide-mémoire, ode-
slanou co moZna nejpozdéji, tak, aby vypadala jako meritorni pojed-
nani o tématu predneseném z americké strany, aniz bychom vsak padli
do pasti otazky v aide-mémoire polozené.

Odpovime-li na tu otdzku ,ano‘, miiZe se prezident Wilson roztrzce
s monarchii sotva vyhnout. Dame-li zdpornou odpovéd, pak jsme ne-
chali Némecko a své stanovisko zaujaté 31. ledna na holickach.

Oporu k tomu, jak se vyhnout jasné odpovédi, ndm dava samo aide-
mémoire tim, Ze nase vyjadfen{ u¢inénd ve véci,Ancona‘ a,Persia‘klade
na rovenl stanovisku némecké néty ze 4. kvétna 1916. Zustali bychom
tedy jen konsekventni, kdybychom podobné jako ve své né6té ze 14. pro-
since 1915 prohlasili, Ze se davame vést vlastnim pravnim nazorem.

V korespondenci s americkou vladou ve véci ,Ancona’, ,Persia‘ a ,Pe-
trolite* jsme vzdy pojednali konkrétni p¥ipad, aniZ bychom se ponoftili
do prislu$nych zasadnich pravnich otazek. Pravé v nasi nété z 29. pro-
since 1915, v niZ je obsazeno vyjadieni nazoru citované v aide-mémo-
ire (mohlo by se také poznamenat, Ze nase tehdej$i vyjadieni nazoru
nenf Zzadny ,pledge’ [p¥islib], protoZe jsme ani nic neslibili, ani nepte-
vzali zavazek. Rad bych vsak to téma, alespon v nynéj$im stadiu véci,
nechal stranou), prohlasila c. a k. vlada vyslovné, Ze obtiZzné mezina-
rodnépravni otazky souvisici s ponorkovou valkou ptredlozi k rozpravé
v pozdéj$im okamziku.

K takové rozpravé se ov§em nynéjsi vale¢ny stav nezdal byt vhodny.
Mezitim v§ak nasledkem jednani nasich neptatel nastaly udalosti, vy-
vinul se stav, pii némzZ nebylo mozné vyhnout se intenzivnéj$imu vy-
uziti ponorkové zbrané i z nasi strany. Nase obchodni lodé v Jadranu
byly, pokud na né nep¥itel mohl dosdhnout, disledné torpédovany bez
varovani. Nasi odpirci se tim postavili na stanovisko nejkrajnéjsi bez-
ohledné ponorkové valky, aniz narazili na odpor neutrald.

TutéZ bezohlednost vi¢i svobodné plavbé a bezpecnosti Zivota
neutrald projevila Dohoda pfi kladeni minovych poli. Jako obranné
zbrati k ochrané vlastnich pobfeZi a pfistavii i jako prostiedek k blo-
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kovani nepratelského pfistavu bylo mozno motské miny patrné
povazovat za uznanou zbrail. Zcela nové je vSak pouzit té zbrané
v agresivnim smyslu, které vystoupilo teprve v této valce, kdy se
§iroké oblasti otevieného mote leZici na cestach svétové dopravy
osazuji minovymi poli a tim se doprava neutrali na nich znemoZiiuje,
respektive spojuje s nejvét§im nebezpecim pro Zivot.

Je to nesrovnatelné rozsahlejsi omezeni svobody pohybu a naruseni
zajmu neutrald neZ zavedeni zostfené ponorkové valky na pevné ohra-
nicenych a pfesné oznacenych moiskych oblastech, pficemz jsou po-
nechany volné cesty pro neutralni plavbu a jinymi opatienimi se bere
znaény ohled na z4jmy neutréla.

Pravé v okamZiku, kdy prezidentiiv apel obriceny k celému vAl¢i-
cimu svétu Casové splynul se spontdnnim vyjadfenim nasi skupiny,
v némz jsme slavnostné vydali svédectvi o ochoté uzav¥it poctivy mir
pfijatelny i pro naSe neptatele, bylo nové nejvétsi anglické minové
pole poloZeno na jedné z velkych cest svétové dopravy v Severnim
moii a k vysméchu u$lechtilé iniciativé Spojenych stitd ohlésila
Dohoda nejbrutélnéj$im zptsobem vyhlazovaci boj proti nasi skupiné
mocnosti.

Bojujeme-li co nejenergictéji proti divoké dobyvacné vélce nasich
nepfatel, podporujeme tim veliké cile, které vedly americkou vladu
v jeji akci: co nejblizsi zastaveni toho ohavného vrazdéni lidi a zaloZeni
poctivého a trvalého miru, blahodarného pro celé lidstvo; cesta, na niz
jsme vstoupili, vede k cili, ktery je ndm s americkou vladdou spolec¢ny,
anemtiZeme se ubranit nadéji, Ze najdeme porozumeéni u lidu a u vlady
Spojenych statu.

Tisza.”

Odpovédél jsem mu 5. bfezna nasledujici:

,»Mily piiteli!

Nemohu sdilet Tvdj ndzor. Po prvni n6té ,Ancona’ jste tehdy couvli
a ve druhé néteé jste prohlésili, Ze ,v podstaté souhlasime s némeckym
stanoviskem‘ — to bylo oteviené ustoupeni a skryty p¥islib.

Vibec nevéfim, Ze advokétské triky Ameri¢any oklamou, a kdy-
bychom ten pfislib popirali, uréité bychom se nedostali o nic dal.
Za druhé a pfedevsim vSak viibec neexistuje moZnost slovy zdrZet
Ameri¢any od vdlky, chtéji-li ji; bud mifi k valce, pak nepomohou
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Zadné néty, nebo hledaji vychodisko z vale¢ného nebezpedi, pak je
najdou v nasi nété.

Tolik meritorné.

Technicky bylo to, co Zad4s, nemozné. Nebylo jednoduché tu nétu
sepsat, zcela jsem ji pfepracoval, ¢as ubihal; pak ji chtélo vidét J. V., udi-
nilo zmény a sankcionovalo ji, mezitim naléhal Penfield' a dokonce jiz
pted tydnem telegrafoval do Ameriky, aby své lidi uchlacholil; i Némci
museli byt pro jistou paséz ziskani.

Vi§, jak rdd s Tebou probiram dtleZité véci, ale ultra posse nemo
tenetur [nikdo neni povinen konat nad své moznosti] — bylo fyzicky
nemozné znovu vSe zvratit a znovu ziskat J. V. pro jiné znéni.

Ve vérném pratelstvi

Tviyj stary Czernin.“

Nato jsem 14. bfezna dostal tuto Tiszovu odpovéd:

,»Mily ptiteli!

Dobry uspéch Tvého amerického aide-mémoire vidim i ja s up¥im-
nou radosti (minéno je tehdy u¢inéné rozhodnuti Ameriky nepferusit
s nami styky). To v8§ak nic neméni na mém nézoru, Ze byla $koda pfti-
pustit, Ze jsme dali pFislib. To se mtiZe v pozdé&js§im stadiu polemiky
vymstit a bylo by byvalo snadné to téma prozatim nezmiriovat.

Shled4vas mé velmi zarputilym? To zavérecné slovo v nasi retrospek-
tivni polemice jsem si neodepfel, abys mé nepokladal za lepsiho, nez
jsem.

Na shledanou ve starém pratelstvi

Tviij Tisza.“

Ponorkovou vélku Tisza strpél jen s velikou nechutf, strpél z davoda
vis maior [vy$$i moc], protoZe jsme nemohli némeckym vojenskym ¢i-
nitelim v tom opatfeni zabranit a protozZe byl, stejné jako ja, presvéd-
en, Ze nam ,nespoluti¢ast” nepf¥inese Zddnou vyhodu.

Teprve mnohem pozdéji, po konci valky, jsem se z dobrého zdroje
dovédél, Zze Némecko v naprosto nevysvétlitelném nepochopeni situace
omezilo béhem valky stavbu dal$ich ponorek. P¥islu§nd namoiné tech-
nicka mista se obratila na statniho tajemnika Capelleho? a upozornila
ho, Ze by pfi pozastaveni vSech ostatnich lodnich staveb bylo mozZno

1 Mr. Penfield, americky velvyslanec ve Vidni. (Pozn. aut.)

2 Eduard von Capelle (1855-1931) — Stétni tajemnik némeckého ¥i§ského ndmoiniho
ufadu 1916-1918, Tirpitziv nastupce.
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postavit pétindsobny pocet ponorek. Capelle to pry odmitl s poukazem
na to, ,7e se nevi, co se mé po vélce s tolika ponorkami po¢it“. Némecko
mélo, jak zminéno, pi‘es sto ponorek; kdyby bylo mélo pét set, bylo by
snad byvalo cile dosaZeno.

Tu verzi jsem — jak feCeno — slySel teprve v zimé 19 a pravdivost
toho li¢eni ov§em nemohu dokazat.

Ztidkakdy vyvolalo néjaké vojenské opatieni tolik rozhotceni jako
to potapéni nepfatelskych lodi bez varovani. A piece bude muset objek-
tivni posuzovatel pfipustit, Ze boj proti ,,détem a Zendm"“ jsme nezacali
my, nybrz nasi odpiirci blokddou. V oblasti Ustfednich mocnosti zahy-
nuly blokadou miliony lid{, a praveé ti nejchudsi a nejslabsi — z nejvétsi
&asti Zeny a déti — byli obétmi. Odpovi-li se na ten argument, ,,Ust¥edn{
mocnosti byly obléhanou pevnosti a Némci rovnéz roku 1870 vyhlado-
véli Pafiz“, pak m4 ta argumentace néco do sebe. Stejné pravdivé viak
je — jak se to také fika v nété z 5. bfezna —, Ze se v pozemni valce ni-
kdy nebere ohled na civilni osoby, které se vydaly do vale¢né zony, a Ze
neni patrny davod, pro¢ by méla namoini valka podléhat jinym mrav-
nim ustanovenim. Nachazi-li se mésto nebo vesnice v bitevni oblasti,
nikdy jesté ta okolnost nezabrénila délostielectvu sttilet, bez ohledu
na ohroZené Zeny a déti. V daném p¥ipadé se v§ak ohroZeni nekomba-
tanti neptételskych statd mohli nebezpeci velmi snadno vyhnout tim,
zZe by nepodnikali ndmotni cesty.

Po zhrouceni v zimé 19 jsem tu otazku podrobné probral s nékolika
dlouholetymi anglickymi piateli a shledal jsem, Ze zastavaji stanovisko,
7e veliké rozhofceni nevyvolala ponorkova valka sama o sobé, nybrz
kruty zptsob jejtho provadéni, odporujici mezinarodnimu prévu.
Némci pry vzdy torpédovali nemocnic¢ni lodé, déle stiileli z dél po
zachranujicich se cestujicich a podobné. Proti tém vypravénim stoji
kriklavé némecka li¢eni, kterd zase uvadéji podrobnosti anglické
brutality, p¥i nichZ vstévaji vlasy, jako nap¥iklad pfipad ,Baralong!“.

Hanebné ¢iny pachaly zajisté v ojedinélych ptipadech vSechny ar-
mady; Ze by némecké vrchni armadn{ veleni takové krutosti schvalo-
valo nebo dokonce natizovalo, nevéfim — praveé tak malo jako anglické.

VySetfovani pfed mezinirodnim, ale neutrdlnim soudnim dvorem
by bylo jedinym prostfedkem, jak do téchto véci vnést jasno. Krutosti

! Baralong — Britska past na ponorky. Po potopeni ponorky U-27 v srpnu 1915 nechal
jeji velitel postiilet preZziv§i némecké namoiniky.
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vy$e uvedeného druhu je tfeba co nejpfisnéji odsoudit, at vysly od koho-
koli; sama o sobé v§ak byla ponorkova valka mravné dovolenym obran-
nym prostiedkem.

Blokdda je dnes oznaCovdna za dovolené a nutné opatfeni —
zostfena ponorkova valka za zlo¢in odporujici mezinarodnimu pravu.
To je rozsudek moci, nikoli prava. Déjiny budou jednou soudit jinak.
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POKUSY O MiR

Ustavnf stav, ktery panuje ve viech parlamentnich statech, je ten, e
ministr je odpovédny zastupitelskému sboru. Musi skladat Gcty z toho,
co ucinil. Jeho ¢iny podléhaji posouzeni kritikou zastupitelského sboru.
Vyslovi-li se vétsina zastupitelského sboru proti ministru, musi odejit.

Tuto funkci kontroly nad zahraniéni politikou vykonavaly
v rakousko-uherské monarchii delegace.

Kromé toho vSak bylo v uherské tstavé ustanoveni, Ze uhersky
ministersky piedseda je své zemi za zahrani¢ni politiku odpovédny,
a proto se ,zahrani¢ni politika monarchie ma vést v dorozumeéni
mezi p¥isluSnym ministrem zahrani¢i a uherskym ministerskym
predsedou”.

Zalezelo nyni zcela na osobnosti uherského ministerského predsedy,
jak to ustanoveni vykladal. JiZz za Buriana nastal stav, Ze vSechny, i ty
nejtajnéjsi telegramy a zpravy byly ihned sdélovany hrabéti Tiszovi,
ktery pak také ziskaval vliv na vSechna rozhodnuti a taktické postupy.
Tisza mél zcela eminentni pracovni vykonnost; vidy nasel ¢as zabyvat
se vedle svych ¢etnych resortnich zéleZitosti velmi dikladné zahrani¢ni
politikou, a bylo proto nutné ziskavat ho stale pro kazdy jednotlivy
krok. Kontrola zahrani¢ni politiky u nas tedy byla dvoji: delegaci a uher-
skym ministerskym ptedsedou.

Jakkoli velka byla mé tcta a vaznost k hrabéti Tiszovi a jakkoli tésné
bylo piatelstvi, které nas pojilo, pfedstavoval jeho neptetrzity dohled
a jeho zasahovani piece jen zcela nezmérnou obtiZ v chodu véci. Uz
v normalnich dob4ch nebyva snadné piekonat vedle vSech obtiZi, s ni-
miZ se ministr zahrani¢i setkava, jesté i tuto. Ve vélce se to manzelstvi
stalo nemoznosti.
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Bezpodmineénym predpokladem takové dvojvlady by bylo, aby
uhersky ministersky pfedseda posuzoval vSechny otazky ze stanoviska
celé monarchie, a ne ze stanoviska madarocentrického — pfedpoklad,
ktery u Tiszy jako u véech Uhrii chybél. Tisza to popiral. Casto mi Fekl,
Ze nezna jiny patriotismus nez uhersky, Ze vSak je v uherském zajmu
zlstat s Rakouskem pohromadé — jenze pravé tim vidél v8echno
déni v nespravném svétle. Nikdy by nepostoupil ¢tverecni metr Uher,
proti planovanému postoupeni Hali¢e nevznesl ani nejmensi namitku.
Byl by radéji nechal svét zahynout, neZ by vydal Sedmihradsko, ale
o Tyroly se nezajimal prakticky viibec.

Nehledé k tomu nechéval vSak viibec platit jind pravidla pro Ra-
kousko nezZ pro Uhry. Pro Uhry nechtél pfipustit ani nejmensi zménu
vnitfnich poméry, ,,protoZe se nesméji odehravat pod vnéj$im tlakem®;
kdyZ jsem pod tlakem starosti o vyzivu ustoupil ukrajinskym pfanim
a tlumodil rakouské vladé ukrajinské ptani po rozdéleni Halice na dvé
Casti, byl s tim Tisza Gplné srozumeén. Ale Sel jesté dal. Stavél se i proti
kazdému zvétSeni monarchie, protoZe by se tim oslabil uhersky vliv.
Tak byl po cely Zivot odptircem rakousko-polského feseni a tthlavnim
nepfitelem trialistické myslenky; chtél, ma-li uz vabec byt, pfipustit
Polsko nanejvys jako rakouskou provincii. Nejradéji by v§ak byl Polsko
ptrenechal Némecku. Dokonce ani pfipojeni Rumunska k Uhram ne-
chtél, protoZe by se tim oslabil madarsky Zivel v Uhréach. P¥istup Srbt
k mofti pokladal za vylouceny, protoZe chtél mit srbské zemédélské
produkty, kdykoli je potfeboval; nechtél v§ak ani oteviené dvefe pro
srbské prasata, protoZe nechtél nechat stlacovat cenu uherskych. Tisza
el ve své ingerenci jeSté dal: piisné dbal na paritu pfi obsazovani
zahrani¢nich diplomatickych postii. J4 jsem se vSak tim tak p¥isné ¥idit
nemohl. Pokladal-li jsem Raku$ana X za schopnéjsiho k vyslaneckému
mistu nez Uhra Y, musel jsem vzit jeho, tfebas tim nastala disparita.

Tato pravné podlozen4, ale ve valce neproveditelna a nesnesiteln4
ingerence Uher vedla k riznym konfliktim mezi Tiszou a mnou —
a dnes, kdy je mrtev, nezanechévaji ve mné ty scény nic jiného nez po-
cit zivé litosti nad lecjakym prudkym slovem, kterého jsem uzil. Dosli
jsme pozdéji ke kompromisu: Tisza mi slibil, Ze bude zasahovat jen
v nejnaléhavéjsich p¥ipadech, a ja jsem slibil jemu, Ze nic ddleZitého
nepodniknu bez jeho souhlasu. Brzy po té dohodé byl ze zcela jiného
dtvodu cisafem propustén.
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Jeho propusténi jsem, pfes obtize, které ptisobil, Zivé litoval. Nebot
za prvé nebylo madarocentrické stanovisko Tiszovou zvlastnosti, hol-
dovali mu v8§ichni madarsti politici; za druhé mél Tisza tu jednu velkou
prednost, Ze nechtél prodluZovat véalku za Géelem vyboji; ptél si opravu
hranice proti Rumunsku, jinak nic. Kdyby tedy do$lo k mirovym jed-
nanim, podporoval by mé v nich pti zhruba takovém postupu, aby se
za zaklad vzal status quo ante. Jeho podpora v§ak — a to byl tfeti di-
vod — méla velkou cenu, nebot to byl muz, ktery umél bojovat; ztvrdl
a zestarl na bojisti parlamentni prace, neimponovalo mu nic a nikdo —
a byl vérny jako zlato. Na jeho slové se mohly stavét domy. Za ¢tvrté ko-
necné byl ten ptimy muz jednim z méla, kdo cisafi vzdy zcela oteviené
a bez ostychu tikali pravdu — a toho bylo tfeba cisafi i nam vSem.

Bylo mi proto pfedem jasné, Ze zména neptinese v mé situaci zadné
zlepSeni. Esterhazy, ktery po Tiszovi nésledoval, sice nikdy nevznésel
proti mé politice namitky; zato mi chybéla ta silna ruka, ktera drzela
Uhry v potadku, a ten p¥isny hlas, ktery varoval cisafe, a Wekerle mi
nenabizel tentyz stupen spolehlivosti jako Tisza, snad také jen proto, Ze
jsem s nim nikdy nevstoupil do podobného pratelského poméru jako
k Tiszovi.

Ackoli jsem mél s Tiszou ¢etné konflikty, zistdva pfece jednou
z méla krasnych vzpominek na dobu mého ufadovani, Ze jsem s tim
vzacnym muZem az do jeho smrti ziistal ve vpravdé piatelskych
vztazich. Po mnoho let se Uhry jmenovaly Istvan Tisza. Tisza byl
muZ, jehoZz smély, muzny charakter, jehoz tvrdy, rozhodny smysl,
jehoz nebojicnost a ryzost ho vysoko povznasely nad vSednost. Byl to
cely muz se skvélymi vlastnostmi a velkymi chybami, muz, jakych je
v Evropé mélo — ptes jeho chyby. Velké postavy vrhaji dlouhé stiny,
ale velky byl a vyfezany ze dieva, z néhoz byli délani hrdinové antiky,
oni hrdinové, ktef{ uméli bojovat a umirat. Jak ¢asto jsem mu vy¢ital,
Ze svym ne$tastnym pusztovym patriotismem kope hrob sobé i nam
vSem. Nedal se zménit, byl strnuly a nepoddajny jako nikdo jiny, a jeho
nejvétsi chybou bylo, Ze po cely Zivot zustal v zajeti té malicherné
politiky, kterd nedohlédne za humna. Nechtél vydat ¢tverecni metr,
svého ¢asu ani Rumunsku, ani Cech@im, ani Jihoslovanim. V Zivotni
draze toho vzacného ¢lovéka je strasliva tragika. Bojoval a zapasil jako
nikdo jiny za sviij narod a svou zemi; po léta stl v prilomu a chréanil
své a své Uhry svou $irokou muznou hrudi, a pfece byla jeho politika
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strnulé nepoddajnosti jednou z hlavnich pt¥i¢in rozpadu Uher, které
tak vroucné miloval, rozpadu, ktery jesté umiraje sam vidél, kdyz
vécné prokleta vrazedna ruka dokonala své zbabélé dilo.

Tisza mi jednou se smichem vypravél, Ze mu kdosi fekl, Ze jeho nej-
vétsi chybou je, Ze priSel na svét jako Madar.

Shledavam tu charakteristiku vystiznou. Jako ¢lovék a jako muz
byl vynikajici. Mad’arsky dédi¢ny hiich jeho zptisobu mysleni, vS§echny
predsudky a chyby mad’arocentrického uvazovani ho zkazily.

Uhry a jejich dstava, dualismus, byly ve vélce jednim z nasich ne-
Stésti.

Kdyby arcivévoda FrantiSek Ferdinand nemél Zadny jiny plan nez
skoncovat s dualismem, zaslouzil by si uz proto byt milovan a obdivo-
van. Uherska politika vypéstovala za Aehrenthala a Berchtolda srbské
rozpory, znemoznila jakékoli spojenectvi s Rumunskem, provedla za
valky hladovou blokddu Rakouska, zabranila jakékoli vnitini reformé
a nakonec jesté v poslednim okamziku, z malicherného, kratkozrakého
egoismu Karolyiho, rozbila frontu. Ten tvrdy soud o vlivu Uher ve vélce
zlistava pravdou pies nepochybné vynikajici vikony uherskych vojsk.
Uher je sam o sobé tvrdy, smély, muzny charakter, proto téméf vzdy
dobry vojak; bohuZel v§ak uherska politika v priabéhu poslednich pade-
sati let zkazila mnohem vic, nez mohl state¢ny uhersky vojak ve vélce
zachranit.

Jeden Uher mi za valky na mé vytky jednou fekl: aspoti jedno pry
musim ptiznat — Uhry Ze mame jisté; ty Ze jsou pevneé pfipoutény k Ra-
kousku. Ano, odpovédél jsem mu, Uhry jsou k ndm pevné ptipoutény,
ale tak, jako je ptipoutan kamen, ktery si tonouci uvazal kolem krku.

Kdybychom vélku neprohrali, byl by potom boj na Zivot a na smrt
s mad’arskym narodem nevyhnutelny, protoZe si nelze predstavit zZad-
nou rozumnou evropskou konstelaci, kterd by se dala s mad'arskymi
aspiracemi a vladafskymi plany uvést v soulad.

Ale za valky byl otevieny boj proti Budapesti ovS§em nemozny.

Zda nérody, které kdysi tvotily habsburskou monarchii, budou kdy
znovu sjednoceny, zistava nerozhodnuto; dojde-li k tomu, pak nés
necht laskavy osud uchrani navratu dualismu.

Dne 26. prosince 1916 — ¢tyfi dny po mém néstupu do dfadu — jsem
dostal Tisz{iv dopis, v némZ mi nésledujicim zpisobem sdéloval svij
nézor na taktiku, kterou je tfeba sledovat:
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,VSichni evropsti neutralové se citi mnohem vice ohrozeni Anglii nez
nami. Udalosti v Recku, Rumunsku atd., jako¥ i komer¢ni tyranie Ang-
lie ndm musf hnéat vitr do plachet, a také rozdil v nasem postoji k miro-
vym myslenkdm oproti postoji Dohody obréati — bude-li diisledné a ob-
ratné dale veden — sympatie k nasi skupiné mocnosti.

Z toho hlediska vidim hlavni nebezpeci v tom, Ze by na$ nutné opa-
trny postoj ohledné sdéleni véle¢nych cili mohl vzbudit domnéni, Ze
i my si s mirovou myslenkou pohravdme jen z taktickych ohledd, aniZ
bychom o mir vazné usilovali.

Museli bychom proto opatfit nase zastupce akreditované u neutrala
(pfi¢em? nejvétsi vaha by padla na Spanélsko, Svédsko a Holandsko)
potfebnymi instrukcemi, aby mohli na$ opatrny postoj doprovodit po-
tfebnym vysvétlenim a vyloZit dGvody, které nas pravé v zdjmu miru
museji zdrZovat od pfedcasného nebo dokonce jednostranného uvetej-
néni nasich podminek.

Uz oboustranné uverejnéni podminek by otevielo dvefe dokoran
nelibé kritice vale¢nych stran v obou tdborech a snadno by pfivodilo
zostfen{ situace; jednostranné sdéleni vdle¢nych cilii by vdle¢nym
strandm nepftdtelské skupiny, které jsou jesté u kormidla, prosté
poskytlo zaminku, aby vSechno zkazily.

Pravé v zajmu miru proto muazZe sdéleni mirovyich podminek probéh-
nout jen vzajemné a divérné; mohli bychom v8ak jednotlivim neutra-
lim dévat rizné ndznaky o tom, Ze naSe véle¢né cile se kryji s trvalymi
zajmy lidstva a svétového miru, Ze nas hlavni cil — zabrdnit ruské své-
tovlddeé na kontinentu a anglické na mori — je v zajmu celého neutral-
niho svéta a Ze naSe mirové podminky nebudou obsahovat nic, co by
ohroZovalo budouci svétovy mir a mohlo byt neutralni stranou nami-
tano.

Dovoluji si pfedlozit tato hlediska Tvé Givaze a zlistdvam v srde¢ném
pratelstvi

Tvij oddany
Tisza.“

Muj pfedchiidce v ifadé Buridn udinil jesté kratce pied svym odcho-
dem spolu s Bethmannem mirovy navrh. Téméf posmésné odmitava

odpovéd Dohody je patrné jesté vSem v paméti. Od té doby, co nepra-
telstvi ustala a byla p¥ilezitost mluvit se ¢leny Dohody, slycham c¢asto
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vytku, Ze ta mirova nabidka byla pro Dohodu nepfijatelnd, protoZe byla
uinéna ténem vitéze, ktery nepfiteli mir ,,povoluje“. Ackoli nechci po-
pirat, Ze t6n té mirové nabidky byl velmi sebevédomy — dojem, ktery
musel byt jesté zesilen Tiszovymi fe¢mi v uherském parlamentu —, do-
mnivam se prece, Ze i kdyby byla sepsdna jinak, méla by malo vyhli-
dek na dspéch. Bud jak bud, ptikré odmitnuti ze strany Dohody posi-
lilo tehdy postaveni valkychtivych vojaku, ktefi nyni se zvjSenou vehe-
menci héjili stanovisko, Ze vS§echno mluveni o miru je ze zlého a Ze se
boj musi vést do krajnosti.

V zimé 1917 tiSe zaklepala Itélie: k jakym tzemnim ustupkim by
se monarchie odhodlala? Nebyl to dotaz italské vlady, nybrz krok sou-
kromnika, ktery mi byl tlumocen sptatelenou vladou. Takové demarse
je ovSem nesmirné té7ké prozkoumat v jejich vnitfni hodnoté. Muze
se stat, Ze vlada pouzije soukromé osobnosti k tomu, aby u¢inila prvni
krok — ba pravdépodobné to uéini, chce-li zahéjit rozhovor —, miZe
vsak také byt, Ze se nékdo bez povéieni a bez védomi své vlady o néco
takového pokusi. Posledné jmenované piipady se za dobu mého ttado-
vani opakované vyskytly.

Zastaval jsem vzdy stanovisko, Ze takové mirové ohmatavani je tieba
pfijimat velmi opatrné, ale vstficné, i tehdy, kdyz sviij ministersky pt-
vod nedokéaze a priori prokazat. V daném piipadé se vSak véc méla tak,
Ze se Itélie od svych spojenct ur¢ité ani nechtéla, ani nemohla odlou-
¢it. Nebot i kdyby ten imysl méla, dostala by se jeho provedenim do
konfliktu s Anglii, jejimz vale¢nym cilem piece nebyly italské aspirace,
nybrz poraZeni Némecka. Separatni mir s Italii — odlouceni Italie od je-
jich spojencii — byl tedy zcela vylouden, v§eobecny mir v§ak moZny te-
prve tehdy, az se poda¥i dorozuméni mezi zdpadnimi mocnostmi a Né-
meckem.

Ten dotaz tedy nemohl sledovat jiny Gcel nez konstatovat stuperi
nasi valecné unavy. Kdybych odpovédél, Ze jsem ochoten vydat tu ¢i
onu provincii, bylo by to zaic¢tovano jako uspokojivy pfiznak nasi ros-
touct slabosti, neptibliZilo by nés to v§ak k miru, nybrz naopak od ného
vzdalilo.

Odpovédél jsem proto ve velmi vstficné formé, Ze monarchie nesle-
duje zadné vyboje a je ochotna jednat na zakladé pfedvéle¢ného drzeb-
niho stavu. Nato uz Zadna odpovéd nenéasledovala.
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Pozdéji, po zhrouceni, mi bylo z ovSéem nekompetentniho mista vy-
tykano, Ze ma taktika byla chybna, nebot Italie by se tehdy od svych
spojenct odloudila a uzaviela separdtni mir. Dalsi vypravéni této kapi-
toly dokazuji neudrZitelnost té vytky. Ostatné dnes uz neni tézké kon-
statovat, Ze po celou dobu valky nenastal ani okamzik, v némz by Itélie
mySlenku odloudit se od svych spojenct byt jen ventilovala.

V poslednich dnech tnora 1917 nastala pozoruhodna udalost: 26.
unora se u mne objevila osobnost, ktera se dokazala legitimovat jako
povolany zastupce neutralni mocnosti, a sdélila mi z povéfeni své vlady,
7e ma rozkaz dat mi védeét, Ze protivnici nebo jeden z nich jsou ochotni
uzaviit s ndmi mir a Ze podminky toho uzavieni miru by pro nas byly
pi{znivé. Zejména pry o odtrzeni Uher nebo Cech od ¥{Se uz nebude feé.
Jsem-li pry ochoten na ten podnét p¥istoupit, mam pry ihned touZ ces-
tou sdélit své podminky, upozornuje se mé vsak, Ze ndvrhy neprdtelské
vlddy jsou nulitni v okamZiku, kdy se o tom kroku dozvi kterdkoli jind
vldda sptdtelend s ni nebo s ndmi.

Dorucitel té zpravy nevédél vic, nez co obsahovala ta demarse. Z4-
vére¢na pasaz davala poznat, Ze jedna z nepfatelskych mocnosti chce
jednat bez védomi ostatnich.

Ani okamZik jsem nepochyboval, Ze jde o Rusko, a miij zpravodaj mé
v tom presvédceni posilil, ackoli vyslovné zdiaraznil, Ze to nemiiZe fici
s urcitosti. Odpovédél jsem ihned telegraficky prostfednictvim interve-
nujici neutralni mocnosti dne 27. inora, Ze Rakousko-Uhersko je sa-
moztejmeé ochotno ihned udinit konec dal$imu prolévéani krve a nechce
z miru vytézit Zadny jakkoli utvafeny zisk, nebot vedeme, jak uz bylo
nékolikrat zdiraznéno, pfece jen obrannou valku. Musim v8§ak upozor-
nit na to, Ze ponékud nejasna formulace dotazu mi nedava zcela jasné
poznat, zda se stat, ktery se na nas obraci, chce uzavtit mir s ndmi sa-
motnymi, nebo s celou nasi skupinou mocnosti, a musim poloZit diraz
na to, Ze se od svych spojenct odlou¢it nedame. Jsem v8ak ochoten na-
bidnout své dobré sluzby jako zprosttedkovatel pro ptipad, ktery jsem
ocekaval, Ze stat, ktery se na nas obraci, je ochoten k miru s celou nasi
skupinou mocnosti. Zarucuji utajeni, protoZze pokladam prozatim za
zbyte¢né dorozumivat se s nasimi spojenci. K tomu teprve nastane oka-
mzik, aZ se situace vyjasni.

Nato nasledovala 9. bfezna dalsi odpovéd, ktera zjevné mé stano-
visko ptijimala, otdzku, zda jde o mir s nami samotnymi, nebo s na-
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$imi spojenci, v§ak p¥imo nezodpovédéla. Abych co nejrychleji vytvotil
jasno a neztracel ¢as, odpovédél jsem ihned: Zad4m nep¥atelskou moc-
nost, aby poslala duvérnika do neutrélni zemé, kam bych ja sdm ihned
odeslal delegéta, a pfipojil jsem, Ze doufam, Ze ta schlizka bude mit
zdarny vysledek.

Na ten druhy telegram uz nikdy odpovéd nepftisla. O sedm dni poz-
déji, 16. biezna, byl car sesazen z tréinu. Slo tu zjevné o jeho posledn{
pokus o zichranu, ktery by snad, kdyby nésledoval o nékolik tydna dfiv,
byl mohl zménit nejen osud Ruska, nybrz osud celého svéta.

Ruska revoluce nas postavila pied zcela novou situaci. Bud jak bud,
nebylo pochyb, Ze viichod nabizel bliZz§i moZnost uzaviit mir, a vSechny
na$e snahy sméfovaly k tomu, vyuZzit prvniho moZzného okamziku, aby
se s ruskou revoluci uzaviel ten mir, ktery uz car, zachvaceny padem,
uzaviit nemohl.

Byl-li rok 1917 na jafe poznamendn zacatkem ponorkové valky
a vSemi témi nadéjemi, které se z némecké strany vazaly na jeji
uspéch a jim podminény obrat situace, ukazalo se v 1été toho roku,
Ze vysledek ponorkové valky sice nedosahuje kladenych ocekavani,
7e v8ak Anglii plisobi vaZnou starost. V té dobé panovaly v Anglii
velké obavy, zda a jak ponorkovou valku paralyzovat. Dokud se nové
protiprostiedky neosvédcily, nevédélo se na Temzi, zda budou stacit
— teprve v prubéhu léta se poznalo, Ze niici nastroje proti ponorkam
a princip lodnich ,konvoji“ pfinaseji dspéchy.

Na pocatku 1éta 1917 tedy zatim ptichézely nanejvys ptiznivé zpravy
o anglickych a francouzskych pomérech. Z Madridu, odkud vZdy pti-
chézela velmi pravdiva hlaSeni, pfisly zpréavy, Ze Spanélsti lodni distoj-
nici, kteff se z Anglie vratili do Madridu, vypravéli, Ze se tamni situ-
ace v poslednich tydnech velmi zhor$ila a Ze uZ neexistuje Zzadna da-
véra ve vitézstvi. Utady zabavuji vechny dochézejici potraviny pro voj-
sko a muni¢ni délniky; brambory a mouka jsou pro chudsi tfidy ne-
dostupné, vétsina pouZitelnych ndmoinikt byla povoléna k vale¢nému
lod'stvu, takZe pro obchodni lod'stvo jsou k dispozici jen ménécenné po-
sadky, ale i ty je pro strach z ponorek tézké sehnat, takze v soucasnosti
mnoho britskych obchodnich lodi pro nedostatek obsluhy nepluje. To
byl zhruba tenor $panélskych hlasent, kterd pochézela z riznych zdroja.
Podobné, byt v ponékud jiné formé, se hlasilo z Francie. Z PatiZe se hl-
silo, Ze se tam uplatriuje velk4 vale¢na tinava. Definitivni vitézstvi pry je
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taktka vzdano, chce se pry bezpodminec¢né skoncit jesté pied zacatkem
zimy, a mnohé smérodatné osobnosti jsou pry pfesvédceny, Ze prota-
Zeni valky do zimy by mélo za nasledek revoluci podobné jako v Rusku.

Ve stejnou dobu pfisly z Carihradu zpravy, Ze jedna z nepfatelskych
mocnosti tam zaklepala kviili separdtnimu miru. Turecké vlada odpo-
védéla, Ze se od svych spojenct odloucit ned4, Ze je vSak ochotna disku-
tovat o vSeobecném miru na bezanexnim zakladé. Talaat Pasa' mi ten
dotaz i odpovéd ihned sdélil. Nato hlas z neptatelské skupiny mocnosti
umlkl. Soucasné ptichazely zpravy z Rumunska, které dychaly velkymi
obavami z rostouctho ruského rozkladu a daly poznat, Ze Rumunsko
poklada svou hru za prohranou. V Rusku ¢inily revoluce a ochromeni
armady pokroky.

To vSe dohromady ¢inilo celkovy obraz pro nas nadéjnéjsim a davalo
za pravdu tém, kdo stéle tvrdili, Ze je$té né&jaké ,,vytrvani“ — abych uZil
toho od té doby ominézniho slova — pfinese uspéch.

Kazdy ministr zahrani¢i musi za valky prikladat zpravam davérnika
zavazny vyznam, ktery nelze podcetiovat. Hermetické uzavient, které
za svétové valky rozdélilo Evropu na dva oddélené svéty, to ¢inilo dvoj-
nésob nutnym. Z povahy zprav davérnika vak plyne, Ze museji byt p¥i-
jimény vZdy s jistou skepsi, a to z riznych divoda; ony osobnosti, které
pisf a vypravéji nikoli z materidlniho, nybrz z politického zajmu, z poli-
tické néklonnosti a sympatie nebo z podobnych ideélnich diivodd, jsou
ovSem uZ povahou véci povzneseny nad podezteni, Ze by chtély z osob-
nich divoda referovat optimisti¢téji, neZ je opravnéné. Ale jsou vysta-
veny klamim. I narody podléhaji ndladam, a nalady mas nemuseji byt
jesté rozhodujici pro smér smérodatnych ¢initeld. Francie byla valkou
unavena, ale nakolik byli smérodatni ¢initelé touto ndladou — s nasi va-
le¢nou tinavou ostatné nesrovnatelnou — ovlivnéni, prokazano nebylo.

U davérnika, ktefi to femeslo provozuji jako vydélek, se vedle vy-
svétlitelnych a pochopitelnych omyld velmi snadno vkrada jesté pféani
vzbudit podavanymi zpravami uspokojeni a radost, aby tak nakonec ne-
ptisli o vinosné misto. Domnivam se, Ze ¢lovék vZdy udéla dobfe, bude-
li zpravy davérnika, at uZ plynou z jednoho, nebo z druhého ze zming-
nych zdroji, odhadovat o padeséat procent pesimisti¢téji, nez jsou se-
psany. Vzdy mnohem pesimisti¢téjs$i nazor, ktery ve srovnani s Berli-

1 Talaat pasa (1874—1921) — Osmansky ministr vnitra 1913-1918 a velkovezir 1917—
1918. Hlavni organizator genocidy Arménd; roku 1921 zavrazdén v Berliné.
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nem panoval ve Vidni, se zakladal pfedevsim na rozdilném hodnoceni
zpréav prichézejicich z nepratelské zemé. Berlinu bylo ovSem také jasné,
Ze Cas bézi proti nAm — ackoli Bethmann jednou pokladal za nutné ¥ici
v Fi§ském snému opak —, ale némecti vojensti ¢initelé a politici vidéli
situaci u protivnikii jinak nez my.

Kdyz byl cisat Vilém v 1été 1917 v Laxenburgu', vypravél mi jednot-
livé p¥ipady rapidné rostouci hladové nouze v Anglii a byl upfimné udi-
ven, kdyz jsem mu odvétil, Ze jsem sice presvédcen, Ze ponorkova valka
plisobi na Temzi velké starosti, o hladové nouzi v§ak tam jisté nenf fe¢.
Rekl jsem cisafi, e velké otézka zni, zda ponorkové vélka bude sku-
tené citelné rusit transport americkych vojsk, jak to tvrdili némecti
vojensti ¢initelé, nebo ne, varoval jsem vSak pied tim, brat jednotlivé
obrazy nalad a momentky z dohodovych zemi piilis vazné.

Po zacatku neomezené ponorkové valky — budiz to opakovdno — pa-
novaly v Anglii velmi vazné obavy. To se zda prokazano. Byly to v§ak
obavy, nikoli je$té skute¢nosti. Jedna osobnost, ktera védéla, jak se véci
maji, a kterd za mnou v 1été 1917 p¥isla z neutralni ciziny, mi fekla:
Uskute¢ni-li se polovina obav chovanych na Temzi, je valka na pod-
zim skoncena — mezi londynskymi obavami a berlinskymi nadéjemi
na jedné strané a nastalymi skute¢nostmi na druhé vsak zela velka pro-
past, ktera byla v némecké psyse preskocena.

Bud jak bud, poklddam za nepochybné, Ze 1éto 1917 ptes ohlaseny
ptichod Ameriky ptedstavovalo fazi, ktera se zdala nadéjnéjsi. Byli
jsme neseni vinou a $lo o to, vyuZit konjunktury co nejvic. Némecko
muselo byt pfivedeno do nalady uzavtit mir, kdyby mirova vina nabyla
na intenzité.

Pojal jsem proto rozhodnuti navrhnout cisa¥i, aby sadm p¥inesl prvni
obét a v Berliné dokézal, Ze pro mir neni jen slovy. Aby mé zmocnil
prohlasit v Berliné, Ze pro pfipad, Ze se Némecko dorozumi s Francii
o alsasko-lotrinské otazce, je Rakousko ochotno postoupit Hali¢ nové
zakladanému Polsku a v8i silou se zasadit o to, aby ta velkopolsk fise
byla ptfipojena k Némecku; nikoli inkorporovana, ale naptiklad formou
personalni unie. Cisaf a ja jsme jeli do Kreuznachu, kde jsem navrh udi-
nil nejprve Bethmannovi a Zimmermannovi a potom v pfitomnosti ci-
safe Karla a Bethmanna cisafi Vilémovi. Nenésledovalo ani bezpodmi-

! Laxenburg — Zamek jizné od Vidné, od roku 1917 sidlo cisate Karla a Zity.
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necné ptijeti, ani odmitnuti, nybrz porady skonc¢ily némeckou Zadostf,
aby bylo mozno si tu otdzku rozmyslet.

Byl jsem si u toho navrhu dplné védom jeho dosahu. Kdyby
Némecko nabidku pfijalo a kdybychom my pak pf¥i odekavanych
jednanich s Dohodou nedosahli podstatnych zmén londynského paktu,
platili bychom valku sami. Nebot pak bychom museli uspokojit nejen
Italii, Rumunsko a Srbsko, nybrz ztratili bychom i pfipojeni Polska,
v néz jsme vzdy doufali jako v jistou kompenzaci. I cisat Karel vidél
situaci jasné, byl v8ak presto ihned odhodlan ucinit krok, ktery jsem
mu navrhl.

v’V

Domnival jsem se v§ak tehdy — snad mylné —, Ze Londyn a PatiZ bu-
dou moci za jistych okolnosti prosadit zménu londynského paktu. Te-
prve del$i dobu poté nasledovalo definitivni odmitnuti nasi nabidky ze
strany Némecka.

V dubnu, tedy jesté diiv, neZ padlo rozhodnuti o naSem navrhu, jsem
napsal cisafi Karlovi zpravu, v niZ jsem mu vylicil na$i situaci, se za-
dosti, aby ji pfedal dal cisati Vilémovi.

Ta zpréva znéla:

,Necht mi Vase Velicenstvo dovoli s onou otevienosti, kterd mi byla
povolena od prvniho dne mého jmenovéni, rozvinout sviij odpovédny
nézor na situaci.

Je tplné jasné, Ze nase vojenska sila spéje ke konci. Rozvadét o tom
teprve dlouhé podrobnosti by znamenalo zneuzZivat ¢as Vaseho Velicen-
stva. Odkazuji jen na dochazejici surovinu pro virobu munice, na aplné
vyCerpany lidsky material a pfedevsim na tupé zoufalstvi, které se pro
podvyzivu vSech vrstev lidu zmocnilo obyvatelstva a které ¢ini dalsi sna-
$eni vale¢nych Gtrap nemoznym.

Byt i doufam, Ze se nam podafi jesté nejbliz$i mésice vydrzet a pro-
vést uspésnou defenzivu, je mi pfece uplné jasné, Ze dalsi zimni kam-
pati je Gplné vyloucena, jinymi slovy, Ze se koncem léta nebo na podzim
musi za kazdou cenu skoncit.

Nejdilezitéj$i je bezpochyby zahéjit mirova jedndni v dobé, kdy
naSe odumirajici sila jes$té nedo$la neptitelim do plného védomi.
Ptistoupime-li k Dohodé v okamziku, kdy déni uvnitf ¥Se ¢ini bliZici
se zhrouceni zjevnym, bude kazdi demar$e marni a Dohoda nepfi-
stoupi na zddné podminky kromé téch, které znamenaji aplné zniceni
Ustfednich mocnosti. Za¢it tedy véas je otazkou kardinalni ddleZitosti.
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Nemohu zde ponechat stranou téma, na némz stoji cela ma argu-
mentace. Je to revolucéni nebezpedi, které stoupa nad obzorem celé Ev-
ropy a které, podporovdno Anglii, pfedstavuje jeji nejnovéjsi zpusob
boje. Pét monarchti bylo v této vélce sesazeno z trlinu, a ohromujici
lehkost, s niZ byla nyni svrzena nejsilnéj$i monarchie svéta, necht pfi-
spéje k tomu, aby se ¢lovék zamyslel a vzpomnél si na vétu: Exempla
trahunt [pfiklady tahnou]. Necht mi nikdo neodpovida, Zze v Némecku
nebo Rakousku-Uhersku jsou pomeéry jiné, necht nikdo nenamité, Ze
pevné kofeny monarchistické mys$lenky v Berliné nebo ve Vidni takovy
postup vylucuji. Tato vélka oteviela novou éru svétovych déjin: nema
vzory a nema spisy, do nichZ by bylo moZno nahlédnout. Svét uz neni
tyz, jaky byl pted tfemi lety, a marné bude ¢lovék hledat ve svétovych
déjinach analogie ke vS§emu tomu, co se dnes stalo v§ednim.

Statnik, ktery neni slepy nebo hluchy, musi vnimat, jak tupé zoufal-
stvi obyvatelstva denné vzrista: musi slySet to temné himeéni, které je
v §irokych masach slysitelné, a musi, je-li si své odpovédnosti védom,
s tim ¢initelem poditat.

Vasemu Veli¢enstvu jsou zndmy tajné zpravy mistodrZiteld. Dvé véci
jsou jasné. Na naSe Slovany pusobi ruska revoluce silnéji nez na ¥i$ské
Némce a odpovédnost za pokracovani valky je mnohem vétsi pro mo-
narchu, jehoZ zemé je sjednocena jen poutem dynastie, nez pro toho,
u néhoz nérod sdm bojuje za svou narodni samostatnost. Vase Velicen-
stvo vi, Ze tlak, ktery na obyvatelstvo doléh4, dosahl stupné, ktery se
prosté stava nesnesitelnym; Vase Velicenstvo vi, Ze luk je napjat na-
tolik, Ze kazdym dnem muZe prasknout. Vyjdou-li v§ak jednou najevo
vaznéj$i nepokoje u nas nebo v Némecku, je nemozné takovy fakt pred
cizinou utajit, a v tom okamziku se i v§echny dal$i snahy dosdhnout
miru staly bezvyslednymi.

Nemyslim, Ze vnitfn{ situace je v Némecku podstatné jina nez zde,
jen se obavam, Ze se v Berliné ve vojenskych kruzich oddévaji jistym
klamim. Jsem pevné piesvédcen, Ze i Némecko stejné jako my doslo na
okraj svych sil, jak to ostatné odpovédni politicti ¢initelé Berlina viibec
nepopiraji.

Jsem skalopevné presvédcen, Ze, bude-li se Némecko pokouset vést
dal$i zimni kampati, dojde i uvnitf ¥iSe k pfevratim, které se mi zdajf
mnohem hor$i neZ mir uzavieny monarchy. Nejsou-li monarchové
Ustiednich mocnosti s to v nejbliz$ich mésicich uzav¥it mir, pak to
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ucini narody pfes jejich hlavy, a pak smetou viny revolu¢niho déni
vSechno to, za¢ nasi brat¥i a synové dnes jesté bojuji a umiraji.

Nechtél bych zajisté drZet Zddnou oratio pro domo [fe¢ ve vlastni
véci], ale prosim Vase Velicenstvo, aby si milostivé racilo vzpomenout,
7e kdyz jsem jako jediny uz dva roky pfedpovidal rumunskou valku,
kazal jsem jen hluchym usim, a Ze jsem, kdyZ jsem dva mésice pfed
vypuknutim vélky prorokoval témé¥ den jejiho zacatku, nenasel nikde
viry. Prdvé tak presvédcen, jako jsem byl o své tehdejsi diagnéze, jsem
o0 své dnes$ni, a nemohu dost naléhavé opakovat, abychom nebezpedi,
ktera vidim rist, nepodcetiovali.

Americké vyhlaSeni valky bezpochyby situaci podstatné zosttilo.
MiuzZe ovSem byt, Ze uplynou mésice, neZz bude Amerika moci vrhnout
na valecné jevisté sily, které by stly za fe¢, ale moment moralni,
moment, Ze Dohoda doufd v novou mocnou pomoc, posouva situaci
v nas neprospéch, protoze nasi neptatelé maji pied sebou znacné vice
¢asu a mohou c¢ekat déle, nez jsme toho bohuZel schopni my. Jaky dalsi
pribéh vezmou ruské udélosti, nelze dnes jesté fici. Doufaim — a to
je vlastné dhelny bod celé mé argumentace —, Ze Rusko na dlouhou
dobu, snad navzdy, ztratilo svou idernou silu a Ze ten dtleZity moment
Ize vyuzit. Piesto ofekavam, Ze bezprostfedné nastane francouzsko-
anglicka, pravdépodobné i italska ofenziva, piece v§ak véfim a dou-
fam, Ze se nam podafi oba ty Gtoky odrazit. Podafi-li se to — a po¢itam
s tim, Ze se to miiZe stat za dva aZ tfi mésice —, pak musime, d¥iv
neZ Amerika znovu posune vojensky obraz v na$ neprospéch, ucinit
$irsi, podrobnéj$i mirovy navrh a nelekat se toho, abychom pripadné
prinesli veliké, tézké obéti.

V Némecku se kladou velké nadéje na ponorkovou valku. Pokladam
ty nadéje za klamné. Ani na okamzik nepopiram pohadkové vykony né-
meckych mofskych hrding, s obdivem ptiznévam, Ze pocet mési¢né po-
topenych tun je cosi pohadkového, ale konstatuji, Ze Némci o¢ekavany
a predpovidany tspéch nenastal.

Vase VeliCenstvo si vzpomene, Ze nam admirdl Holtzendorff p¥i
své posledni p¥itomnosti ve Vidni s urcitosti pfedpovédél, Ze zostfena
ponorkova véalka da Anglii do Sesti mésici mat. Vase Velicenstvo si
dale vzpomene, jak jsme vSechny ty pfedpovédi potirali a prohlasovali,
Ze sice nepochybujeme o tom, Ze ponorkova véalka Anglii poskodi, Ze
vSak ofekavany dspéch bude patrné paralyzovan pravdépodobnym
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vstupem Ameriky do valky. Dnes uplynuly dva a ptil mésice (tedy
témé¥ polovina ohlasené lhity) od zacatku ponorkové valky a vSechny
zpravy, které mame z Anglie, se shoduji v tom, Ze na zhrouceni toho
nejmohutnéj$tho a nejnebezpeénéjsiho z nasich protivnikd neni ani
pomysleni. Jestlize VaSe VeliCenstvo pres své vazné pochybnosti
ustoupilo némeckému piani a nechalo rakousko-uherské lodstvo
zicdastnit se ponorkové valky, nestalo se tak proto, Ze bychom byli
némeckymi argumenty presvédceni, nybrz proto, Ze Vase Veli¢enstvo
pokladalo za absolutné nutné postupovat ve vérném zbrariovém
spolecenstvi ve v8ech oblastech s Némeckem, a protoZe jsme nabyli
presvédéeni, Ze Némecko od jednou pojatého rozhodnuti zahéjit
zostfenou ponorkovou valku bohuZel uz nelze odvrétit.

Ale dnes by snad i v Némecku nejnadSenéjsi pfivrzenci ponorkové
valky méli zadit poznavat, Ze ten prostfedek vitézstvi nerozhodne,
a doufdm, Ze ta bohuZel nespravnd myslenka, Ze Anglie bude za
nékolik malo mésict donucena k miru, ztrati ptidu i v Berliné. Nic neni
v politice nebezpecnéjs$i nez véfit tomu, co si ¢lovék pieje, nic neni
osudnéjsi neZz zésada nechtit vidét pravdu a oddavat se utopickym
iluzim, z nichZ musi d¥ive nebo pozdéji nasledovat straslivé probuzeni.

Ani za nékolik mésicti nebude Anglie, hnaci ¢initel valky, donucena
sloZit zbrané, ale snad — a v tom ptiznavam ponorkové valce omezeny
uspéch — snad si Anglie za nékolik mésicti udéla propocet, zda je chytré
a rozumné vést tuto valku a outrance [do krajnosti] déle, nebo zda
nenf statnicky proziravéjéf vstoupit na zlaté mosty, stavi-li ji je Ust¥edni
mocnosti, a pak by nastal okamzZik pro rozsahlé a bolestné obéti ze
strany Ustfednich mocnosti.

Vase Veli¢enstvo, kryto mou odpovédnosti, odmitlo opakované po-
kusy nasSich nepfatel odloucit nas od na$ich spojenct, protozZe Vase Ve-
licenstvo neni schopno necestného jednani. Ale Vase Velicenstvo mé
soucasné povétilo Fici spojeneckym statnikim Némecké fise, Ze jsme
na konci svych sil a Ze Némecko s ndmi uz nebude moci pocitat déle nez
do pozdniho léta. Ty rozkazy jsem provedl a némecti statnici mé nene-
chali na pochybéch, Ze i pro Némecko je dalsi zimni kampari naprosto
vyloucena, a v té jediné vété je vlastné obsaZeno vSe, co mam ¥ici:

MiZeme jesté nékolik tydnt ¢ekat a zkouSet, zda se naskytnou moz-
nosti mluvit s PariZi nebo Petrohradem. Nepodari-li se to, pak musime
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— jeSté v¢éas — vynést svou posledni kartu a ucinit ony krajni propozice,
které jsem diive naznacil.

Vase Veli¢enstvo podalo diikaz, Ze nemysli egoisticky a Ze od némec-
kého spojence nezad4 Zadnou obét, kterou by Vase Velicenstvo samo
nebylo ochotno nést. Vice nemtiZze nikdo Z4dat.

Bohu a svym narodiim je v§ak VasSe Velienstvo povinno zkusit
vSe, aby zabranilo katastrofé zhrouceni monarchie; pied Bohem
a svymi narody ma Vase Veli¢enstvo svatou povinnost h4jit své narody,
dynasticky princip a sviij trin vSemi prostiedky a do posledniho
dechu.”

Nato nasledovala 11. kvétna tato tfedni odpovéd tisského kancléte,
ktera prisla od cisafe Viléma k cisafi Karlovi a od ného ke mné:

,Podle rozkazu VasSeho Velienstva prosim, abych k opét pf¥ilo-
Zenému exposé pana c. a k. ministra zahrani¢{ z 12. min. m. smél
nejponiZzenéji prednést nasledujici:

Od sepsani exposé piesli Francouzi a Anglicané na zapadé k ohla-
Sené velké prilomové ofenzivé za bezohledného nasazeni silnych
lidskych mas a nesmirného vale¢ného materidlu na Siroké fronté.
Némecka armada zadrZzela mohutny napor pocetné daleko silnéjsich
neptéatel: na hrdinstvi muZstva a ocelové viili veliteld se rozttisti, jak
jsme pevné opravnéni doufat, i dalsi atoky.

Se stejnou davérou smime podle vSech dosavadnich zkuSenosti
valky posuzovat situaci spojenecké armady na Soci.

Vychodni fronté politické pfevraty v Rusku zna¢né odlehdily, s ofen-
zivou Rust ve vétsSim stylu uz neni tfeba pocitat. Rostouci ulehéeni
tamni situace by uvolnilo dalsi sily, i kdyby se silné uzavieni ruskych
hranic proti lokalnimu p¥eneseni revolu¢niho hnuti ukazalo nutnym.
Tim p¥irtstkem by se pomér sil na zdpadé posunul v nés prospéch. Od-
lehéeni na vychodé by dale opatfilo rakousko-uherské monarchii dalsi
lidsky materiél k dspé$nému provedeni boji na italské fronté az do
skoncenti valky.

Surovin pro vyrobu munice je v obou spojeneckych monarchiich do-
statek. Nase zasobovaci situace je takova, Ze pfi krajni Setrnosti vy-
stac¢ime do nové sklizné. TotéZ by mélo platit pro Rakousko-Uhersko,
zvlasté vezme-li se v ivahu podil rumunskych dodavek, ktery mu pf¥i-
slusi.
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K véale¢nym tspéchlim armdady se fadi ¢iny naseho lodstva. Kdyz
admiral von Holtzendorff smél prednéaset Jeho Apostolskému Velicen-
stvu o planované ponorkové valce, byly zde pfedtim vyhlidky na ispéch
toho dalekosahlého opatieni diikladné prozkoumény a o¢ekévané vo-
jenské vyhody pfesné zvazeny proti politickému riziku. Nezavirali jsme
o¢i pfed poznanim, Ze vyhlaSeni namoini uzavéry kolem Anglie a Fran-
cie pfivodi vstup Spojenych stata americkych do valky a v pozdéj$im
nésledku odpadéni dal$ich neutralnich statt. Byli jsme si zcela védomi
toho, Ze tim nasi protivnici ziskaji moralni a hospodéaiské posileni, byli
jsme v8ak a jsme presvédceni, Ze vihody ponorkové valky tu nevyhodu
daleko preddi. Tézisté svétového boje, ktery vzal sviij po¢atek na vy-
chodg, se v prubéhu doby v rostouci mife posunulo na zapad, kde an-
glicka houZevnatost a vytrvalost ménicimi se prostiedky stile znovu
ozivuji a zoceluji odpor nasich neptatel. P¥iznivy kone¢ny tspéch byl
pro nas mozny jen rozhodnym utokem na ohnisko nepratelskych sil, to
jest na Anglii.

Uspéchy a téinky, které ponorkova vélka dosud p¥inesla, jdou da-
leko nad tehdejsi propocty a ocekavani. Nejnovéjsi viroky vedoucich
muZi v Anglii o rostoucich vyZzivovych obtiZich a stoupajicim p¥eruso-
vani dodavek, jakoZ i pfislu§né uvahy tisku, obsahuji zajisté naléhavy
apel na lid k nejkrajnéj$imu vypéti sil, nesou vSak zarovet raz vazné
starosti a svéd¢i o nouzi, do niz se Anglie dostala.

Statni tajemnik Helfferich podal na zasedani hlavniho vyboru ¥is-
ského snému dne 28. min. m. podrobny vyklad o G¢incich ponorkové
valky na Anglii. To exposé bylo uvetfejnéno v,Norddeutsche Allgemeine
Zeitung' z 1. t. m. Smim se v té véci nejponiZenéji odvolat na p¥ilohu!.

Podle nejnovéjsich zprav se potravinovy diktator lord Devonport?
s ohledem na nedostate¢ny p¥isun obili vidél nucen navrhnout nové
rozdéleni nakladového prostoru. Nakladovy prostor je vS§ak uZz tak zd-
Zen, Ze pro obili 1ze dat k dispozici vice jen za cenu toho, Ze se na ji-
ném misté citelné poskodi vedeni valky. Nehledé ke vzdani se zamoft-
skych expedic by se daly lodé uvolnit oklesténim toho dovozu, ktery
zabira mnoho prostoru. Anglie v§ak potfebuje velmi zna¢na mnozstvi
prepravniho prostoru nejen pro potraviny, nybrz i pro pfisun rudy, aby

! Helfferichovo exposé je reprodukovéano v pfiloze. (Pozn. aut.)

2lord Devonport (1856—1934) — Britsky ministr pro kontrolu vyZivy prosinec 1916 —
&erven 1917, prvni britsky ,,potravinovy diktator*.
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udrZela vale¢ny prumysl, a dalniho dfeva, aby udrzela téZbu uhli v po-
tfebné vysi. Ani rudy téZené v Anglii, ani d¥evo dostupné v zemi neu-
moziuji jakékoli omezeni v pFidélovani lodniho prostoru v téch dvou
oblastech. Uz nyni, po tfech mésicich ponorkové vélky, je jisté, Ze me-
zery, které ponorkova valka trh4 v dostupném nékladovém prostoru,
stla¢{ Zivotni Groveri obyvatelstva na nesnesitelnou miru a ochromf va-
le¢ny pramysl tak, Ze bude nutno vzdat se nadéje porazit Némecko pie-
silou munice a dél. Nedostatek piepravniho prostoru ziejmé dale za-
brani tomu, aby eventuélni zvySeny vykon Ameriky v oboru vale¢ného
primyslu vyrovnal sniZzeny vykon Anglie. Tempo, v némz ponorkova
valka ni¢i lodni prostor, vylu¢uje moznost, Ze by stavba novych lodi
mohla vytvotit potfebny nakladovy prostor. Jeden mésic ponorkové
valky zni¢i vic, neZ lodénice Anglie vyrobily za cely posledni rok. I tisic
hlasité ohlasenych americkych dfevénych lodi by pokrylo jen ztraty éty¥
mésict, kdyby uZ byly zde. Ptijdou vSak pozdé. V Anglii znalci véci uZ ve-
fejné vyslovili, Ze jsou jen dvé moZnosti, jak uniknout ni¢ivému Géinku
ponorkové vélky: bud stavét lodé rychleji, nez je Némci nici, nebo rych-
leji ponorky nicit, nez je Némci stavi. Prvnf se uz ukazalo nemoznym.
Ztraty ponorek v§ak daleko zaostévaji za jejich novou vystavbou.

Anglie musi podle toho pocitat s progresivné stoupajicimi ztratami
lodniho prostoru.

V rostouci mife se v Anglii budou t¢inky ponorkové véalky projevovat
ina vyzivé lidu, na vSech individualnich i statnich energiich.

Hledim proto kone¢nému vysledku ponorkové vélky vstfic s plnou
davérou.

Podle tajnych, ale jistjich zprav se ministersky pfedseda Ribot! ne-
davno pted italskym velvyslancem v PafiZi vyjadtil, Ze Francie spéje
k vycerpani. Ta slova padla pied zac¢atkem nejnovéjsi francouzsko-an-
glické ofenzivy. Od té doby pfinesla Francie krvavé obéti, které se pfi
zachovani nynéjsi intenzity boje do zastaveni ofenzivy vystupnuji do
nesmirnych rozmeéra.

Francouzsky narod vykazuje v této valce zajisté mimotfadné vykony,
statn{ organismus vSak neni s to nést to nesmirné zatiZzeni doneko-
necna. Zvrat nélady, kterou ve Francii véemi moZnymi povzbuzujicimi
prostfedky umeéle udrZzuji na vysi, se zd4 nevyhnutelny.

! Alexandre Ribot (1842-1923) — Francouzsky ministersky pfedseda a ministr zahra-
ni¢i biezen — zafi 1917.
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Pokud jde o na$i vlastni vnitfni situaci, nepfehlizim obtiZe, které
tvoi{ nevyhnutelny nésledek tézkého boje a odfiznuti od svétového
mote. Mam v8ak pevnou divéru, Ze se ndm podafi ty obtiZe pfekonat
bez trvalého ohroZeni sily nidroda a obecného blaha, bez vétsi krize
a bez ohroZenf statniho soustroji.

Ackoli mame podle toho pravo posuzovat celkovou situaci jako pii-
znivou, jsem prece v plné shodé s hrabétem Czerninem ve sledovani
cile ptivodit co nejdfive ¢estny mir, ktery bude odpovidat zajmuam FiSe
a naSich spojenct. Sdilim i ndzor pana ministra, Ze je tfeba vyuzit di-
lezitého momentu oslabeni Ruska a Ze je tfeba zahéjit obnovenou mi-
rovou akci v okamzZiku, kdy politicka a vojenska iniciativa spociva jesté
v na$ich rukou. Hrabé Czernin pocital s timto okamZikem za dva az tfi
mésice, kdy nepratelské ofenzivy dojdou svého konce. Skute¢né by pri-
li$ silné podtrZzena mirova ochota byla v souc¢asnosti — p¥i napjatjch
ofekavanich Francouzt a Angli¢anu v rozhodujici tspéch jejich ofen-
zivy a pti dosud nezmizelych nadéjich Dohody na nové probuzeni ruské
aktivity — nejen odsouzena k bezvyslednosti, nybrz by zdanim bezna-
dé&jného vy¢erpani Ustfednich mocnosti, které v ni spo¢iva, znovu ozi-
vila sily protivnika. V tomto okamzZiku by se dal v§eobecny mir koupit
jen podrobenim se vuli nasich neptétel. Takovy mir by vSak lid nesnesl
a privolal by na monarchii osudna nebezpedi. Klid, rozhodnost a i na-
venek dokumentovana dtivéra se mi proto zdaji vice neZ kdy jindy na
misté. Vyvoj udalosti v Rusku probéhl dosud v nas prospéch. Boj stran
je z oblasti politickych, hospodéiskych a socidlnich poZadavkii v ros-
touci mite tladen na tésné vymezené pole otézek valky a miru a stale
vice to vypad4, jako by se trvale u moci mohla udrzet jen ta strana,
kter nastoupi cestu k miru s Ustfednimi mocnostmi. Na§fm vaznym
ukolem je pozorné sledovat a podporovat vyvojovy a rozkladny proces
v Rusku a s p¥ichazejicimi ruskymi sondaznimi pokusy sice bez okaza-
1ého empressement [horlivosti], ale pfece vécné zachézet tak, aby vedly
ke skute¢nym mirovym jedndnim. Pravdépodobnost mluvi pro to, Ze se
Rusko bude chtit vyhnout zdani zrady na svych spojencich a hledat mo-
dus, ktery fakticky pfivodi mirovy stav mezi Ruskem a Ustfednimi moc-
nostmi, navenek v§ak pfipadnou dohodu mezi obéma stranami pfed-
stavi jako preludium k v§eobecnému miru.

Jako jsme se v ¢ervenci 1914 postavili v bezvyhradné spojenecké vér-
nosti po bok Rakouska-Uherska, tak se i na konci svétové valky najdou
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zaklady pro mir, ktery obéma tésné spojenym monarchiim pfinese za-
ruku slibné budoucnosti.“

Za tou optimistickou Bethmannovou odpovédi zjevné nestal jen mo-
tiv vlit ndm ponékud vice davéry v budoucnost, nybrz spravny pocit
priznivéjsi konstelace, ktera byla ve vzduchu — nebot Berlin ov§em do-
staval z neptatelskych zemi podobné zpravy jako my.

V té dobé jsem dostal Tisztiv dopis, v némZ se vyskytla nésledujici
paséz:

»Ruzné zpravy ptichazejici z neptatelské ciziny nenechévaji nikoho
na pochybéach o tom, Ze valka spéje ke svému konci. Ted jde pfedev§im
o to zachovat si dobré nervy a dohrat partii s chladnou krvi. Jen ted
Zadné znamky slabosti. Nasi nepiatelé se nestali mirumilovnéj$imi ze
vSeobecné lasky k lidem, nybrz protoZe nahlédli, Ze nas nelze znicit.

Prosim Té, abys déle nemluvil ve smyslu své zpravy z 12. dubna.
Pesimisticky nazor vedouctho nasi zahrani¢ni politiky by ted musel
v8echno zkazit. Vim, Ze jsi opatrny, ale prosim Té&, abys uplatnil svij
vliv, aby i Jeho Veli¢enstvo a jeho okoli ddvalo navenek najevo davéru.
Jesté jednou: Jakkoli dobfe to stoji, nikdo s nami uz nebude chtit mlu-
vit, nebude-li véfit v nasi odolnost — a v tu nebude vérit, nebude-li nase
spojenectvi stat na pevnych nohou.”

Bylo jasné, Ze spravna taktika miZe spocivat jen v tom, na jedné
strané vyvinout nejvy$si mozné usili na fronté i v zazemi, aby se situ-
ace je$té néjakou dobu udrZzela — na druhé strané podat nepfatelim
diikaz, Ze jsme pfes pfiznivou konstelaci ochotni k miru bez vyboja. Pti-
loZit pdku u némeckych vojenskych ¢initeld se pro tu druhou akci zdéalo
bez vyhlidek. Pravé tak malo jsem ocekaval od obnovené intervence ve
Wilhelmstralle, a pokusil jsem se proto spojit pfimo s némeckym Fis-
skym snémem.

v./v

Jeden z mych politickych pratel, ktery mél v némeckém fisském
snému c¢etné a dobré konexe, se spojil s riznymi vidci v Berliné
a rozvinul jim situaci monarchie. Bylo samoziejmé, Ze ten pan ne-
mohl mluvit z povéfeni ministerstva, nybrz musel pfednaset vlastni
dojmy a néazory. Byl na misté opatrny postoj, protoZe indiskrece
mohly mit nedozirné nésledky. Jakmile by Dohoda nabyla dojmu, Ze
nehodldme skoncit valku z lasky k miru, nybrZ protoZe uZz nemuzZeme,
bylo by vSechno tsili marné. V tom mél Tisza uplné pravdu. Bylo
tedy bezpodmine¢né nutné, aby pan povéfeny tim choulostivym
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poslanim vystupoval zptsobem, ktery navenek vii¢i Dohodé zustal
utajen, neukazoval Zadnou slabost a spojoval dGvéru s rozumnymi
valeénymi cili — a ktery ministerstvu umoziioval ptipadné se od néj
distancovat. Mgj pfitel se toho tikolu podjal se stejné velkou oddanosti
jako obratnosti a berlinskym pantim, zejména Erzbergerovil,? a Sii-
dekumovi3, v kratkosti sdélil nasledujici: Pokud miZe posoudit, dosli
jsme k rozhodujicimu bodu obratu. Nejbliz$i tydny pry rozhodnou, zda
nastane mir, nebo bude valka a outrance [do krajnosti] pokracovat.
Francie je pry unavena, nechce pry zasah Ameriky, nemusi-li to byt.
Donuti-li postoj Némecka Dohodu k pokrac¢ovani valky, je pry situace
velmi vazné, Rakousko-Uhersko pry uz nemuze, Turecko také ne —
Némecko pry nemuze dovést valku samo k dobrému konci. Postaveni
Rakouska-Uherska je pry celému svétu jasné. Rakousko-Uhersko je
pry ochotno uzaviit mir bez anexi a véle¢nych nahrad a vsi silou se
zasadit o to, aby se zabranilo opakovani valky. (Rakousko-Uhersko
pry zastava stanovisko, Ze vSestranné stejnomérné, ale velmi rozsahlé
odzbrojeni na vodé i na zemi je jedinym prostfedkem, jak umoznit
finanéni obnovu Evropy po valce.) Némecko pry musi pravé tak jasné
jako Rakousko-Uhersko vefejné oznamit své stanovisko a prohlasit:

1. za4dné anexe, zadné vale¢né nahrady;
2. zejména bezpodminecné Gplné uvolnéni Belgie (politicky a hos-
podatsky);

3. vSechna tizemi obsazena Némeckem a Rakouskem-Uherskem bu-
dou vyklizena, jakmile oba staty obdrzi zpét své tizemi (vCetné
némeckych kolonif);

4. 1 Némecko chce stejné jako Rakousko-Uhersko spolupracovat na
vSeobecném odzbrojeni a vytvofit zaruku, Ze druhé valka uz nebude
mozna.

! Matthias Erzberger (1875-1921) — Poslanec némeckého fi§ského snému za stranu
Centrum, pfedkladatel mirové rezoluce z ¢ervence 1917. V listopadu 1918 podepsal za
Némecko pfiméfi a roku 1921 byl za to zavrazdén.

2V té dobé mi jesté nebyla znama skutecnost, Ze mé tajné zprava cisafi byla pfeddna panu
Erzbergerovi a Ze ji neudrzel v tajnosti. (Od té doby to vyslo vefejné najevo z odhalent
hrabéte Wedela.) (Pozn. aut.)

3 Albert Siidekum (1871-1944) — Poslanec némeckého f{§ského snému za socialni de-
mokracii.
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Takové prohlaseni pry musi spolecné vefejné vydat némecka vlada
a T{8sky sném.

Znama mirova rezoluce z 19. Cervence 1917 byla vysledkem té
demarse. Nejprve ji padl za obét ¥i$sky kancléf Bethmann. Vrchni ar-
madni veleni, které ho pronasledovalo a uz del$i dobu vyvijelo veskeré
usili, aby ho odstranilo, prohlasilo takovou rezoluci za nepfijatelnou.
Kdyz byl Bethmann pry¢ a Michaelis' jmenovan, smifilo se s ni.

Jakkoli potésitelna ta rezoluce sama o sobé byla, trpéla piece vro-
zenou vadou. Nikde ov8em nezistalo tajemstvim, Ze vSechno, co bylo
vSenémecké nebo tomu piibuzné, tedy predevs§im némecky generalsky
sbor, s tim usnesenim nesouhlasilo a Ze rezoluce nemohla platit za
enunciaci celého Némecka. Zajisté stdla drtivd vétSina Némecka,
pocitano podle hlav, za tou rezoluci, ale vedouci muzi s vlivhym
okruhem pf¥ivrZenct ji potirali. ,Hladovy mir“, ,mir odi{kani“, ,schei-
demannsky mir* byly vyrazy, které pro tu rezoluci razily listy a které
dokazovaly velkou nespokojenost s ni. Ani némecka vlada nezaujala
jasné stanovisko. Dne 19. ¢ervence pronesl ¥{$sky kanclé¥ Michaelis
v FiSském snému Feé, v niZ rezoluci schvalil, av§ak s dodatkem: ,tak,
jak ji rozumim j&“ — dodatek, jimZ zabil v§echny pfedchozi véty.

V srpnu mi fi$sky kancléf napsal dopis, v némZ zdGvodnil své
veskrze optimistické posouzeni situace a upfesnil némecké nazory na
Belgii. VySe zminéné véta o schvéleni rezoluce, ,tak, jak ji rozumim j&“,
nalezla v tom dopise vysvétleni aspori ohledné belgické otazky, ,,nebot
Némecko si pry chce vyhradit pravo vykonavat na Belgii rozsahly
vojensky a hospodérsky vliv®.

Jeho dopis znél:

,Berlin, 17. srpna 1917.

Mily hrabé Czernine!

Podle nasi imluvy si dovoluji v nasledujicim kratce vyloZit své pojeti
na$ich rozhovort ze 14. a 15. t. m. a byl bych zvl4st vdécen, kdyby mi
Vase Excelence laskavé sdélila své stanovisko k mému vykladu.

Vnitfni hospodétska a politickd situace Némecka nas opraviiuje
k pevné davéte, Ze by Némecko samo o sobé vydrZelo i ¢tvrty véleény
rok. Sklizeni chlebového obili se vyvinula lépe, nez jsme pfed Sesti

vy 2y X

! Georg Michaelis (1857-1936) — Némecky i§sky kancléf ¢ervenec — fijen 1917.
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tydny predpokladali, a dopadne ptiznivéji nez loriska. Sklizeni bram-
bor slibuje zna¢né vy$si vimnos nez ta z let 1916/17. Sklizeti krmiva
odhadujeme znacné niz8i nez vloni; pti dodrzeni jednotného, dobte
promysleného hospodaiského planu pro Némecko samo a pro obsa-
zena tizemi, véetné Rumunska, budeme v8ak s to vydrzet i s krmivem,

jak to bylo mozné i v mnohem sus$im roce 1915.

Politicka situace je bezpochyby vazna. Obyvatelstvo trpi valkou
a touha po miru je velkd; skuteéna vSeobecna chorobna vale¢na
unava tu v8ak neni a pracovni vykony pfi fizené vyzivé nezilistanou za
drivéjsim rokem pozadu.

Zménit by se ten hospodaisky a politicky obraz mohl jen tim, Ze by
se poméry u nasich spojenci nebo pod tlakem Dohody u neutrald utva-
fely podstatné hife. Povazlivy posun v nas neprospéch by nastal tehdy,
kdyby se proti o¢ekavani a nadéji nasi spojenci nebo neutralni staty do-
stali do takového nedostatku, Ze by se domnivali, Ze se museji obratit
i na nés. Do jisté miry se to déje uZz dnes; zna¢ny narast téch naroka
by musel ostie postihnout nasi hospodarskou situaci a za jistych okol-
nostf ji dokonce ohrozit. Ze situaci ve ¢étvrtém valeéném roce bude t¥eba
vSeobecné oznaclit za téZ$i neZ ve tfetim, je nutno bez dal$iho pfiznat;
na$e vazna snaha proto bude i nadale smétovat k tomu, ptivodit mir co
mozna brzy.

Nase upfimné mirové piani nas v§ak nesmi svést k tomu, abychom
vystoupili s novou mirovou nabidkou. Byla by to podle mého soudu
hruba takticka chyba. Nase mirova demarse z prosince minulého roku
nasla u neutralnich stath sympatickou odezvu, nasi protivnici v§ak na
ni odpovédéli zvySenymi pozadavky. Novy krok téhoz druhu by nadm
byl vykladan jako slabost a prodlouzil by valku; mirovy podnét musi
tedy nynf vyjit od neptatel.

Vedoucim motivem mé zahrani¢ni politiky bude vZdy peclivé pés-
tovani naseho spojenectvi s Rakouskem-Uherskem, zoceleného vélec-
nymi boufemi, a divéryplna, pfatelska a loajalni spolupréce s vedou-
cimi statniky spojenecké monarchie. Bude-li spojeneckid myslenka —
a v té snaze jsem, jak vim, zajedno s Vas$i Excelenci — i nadale drzena
tak vysoko jako dosud, jevilo by se i nasim protivnikiim vylouc¢enym, Ze
by jeden ze spojenct vstoupil do zvl4stnich jednéni, kterd by mu snad
byla nabidnuta, aniZ by pfedem prohlasil, Ze ty rozhovory poklad4 za
mozné jen z hlediska, Ze maji za cil vSeobecny mir. Bude-li to jasné vy-
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jadfeno, nemélo by byt ndmitek proti tomu, aby jednotlivi ze spojenct
nasledovali ptipadny podnét nékterého z nasich nepratel a vstoupili
s nim do rozhovorii o navazani miru.

V soucasnosti se je$té nedaji stanovit ur¢ité smérnice pro takové
rozhovory. Vase Excelence byla tak laskava a poloZila mi otdzku, zda
by ,obnoveni statu quo‘ mohlo tvofit vhodny zdklad pro zah4jeni jed-
nani. Smim své stanovisko k té otazce upfesnit takto: Jak jsem uz vy-
jadril v ¥i§ském snému, neusiluje Némecko o Zadné nasilné posunuti
mocenskych pomérii po vélce a je ochotno k jedndnim, pokud nep¥i-
tel nebude Z4dat vydani némeckého Fisského zemi; bude-li se pojeti
,obnoveni statu quo‘ pohybovat v tomto sméru, mohla by ta formule
veskrze tvotit zaklad pro jednani. Tim by nebyla vyloucena pro nas za-
douci mozZnost pfevést i pfi zachovani nynéjsich fisskych hranic dosud
nepfatelské hospodarské oblasti jednanim do blizké hospodaiské a vo-
jenské souvislosti s Némeckem — §lo by tu o Kuronsko, Litvu a Polsko
—, a tim zajistit hranice Némecka a zarucit jeho Zivotni podminky na
kontinentu i v zamoii.

Némecko je ochotno vyklidit obsazena francouzské tzemi, musi si
v$ak vyhradit mirovymi jedndnimi hospoddrsky zuZitkovat pro sebe
oblast Longwy a Briey', byt ne pfimym vtélenim, tedy pfece pravnim
zajiténim uzivani. Uzem stojici za fe¢ v Alsasku-Lotrinsku nejsme s to
Francii postoupit.

Rad bych si pro jednani zachoval volnou ruku v tom, aby Belgie
byla s Némeckem vojensky a hospoddrsky spojena. Podminky, které
jsem predéital ze zdznamu o kreuzna$skych jednanich — vojenska
kontrola Belgie az do uzavieni ochranného a tGtocného spojenectvi
s Némeckem; ziskani (nebo dlouhodoby pronédjem) Lutychu a vlam-
ského pobiezi — jsou maximdlni poZadavky vrchniho armddniho
veleni a lodstva. Vrchni armédni veleni je se mnou zajedno v tom, Ze
téch podminek nebo podminek jim podstatné blizkych 1ze dosahnout
jen tehdy, bude-li Anglii mir vnucen. Jsme vSak toho néazoru, Ze znacné
miry hospodatského a vojenského vlivu na Belgii je tfeba dosdhnout
cestou jednani a Ze toho snad lze dosahnout i bez p¥ilis silného odporu,
protoZe hospodaiské nutnosti ptivedou Belgii k poznani, Ze v jejim
pripojeni k Némecku je nejlepsi zaruka slibné budoucnosti.

! Briey — Briey a Longwy, lotrinské Zeleznorudné panev v némecké okupaci od roku
1914; jeji anexe byla jadrem némeckych véale¢nych cila.
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Pokud jde o Polsko, vzal jsem na védomi, Ze davérny podnét Vasi
Excelence vzdat se Halice a p¥ipojit tu zemi k nové polské ¥isi se stal
bezpfedmétnym tim, Ze jsem musel oznacdit postoupenti alsasko-lotrin-
skych ¢dsti zemé Francii, které bylo jaksi mysleno jako protiobét, za
vyloucdené. Vyvoj Polska v samostatnou ¥i8i se musi uskute¢nit v rameci
proklamace z 5. listopadu 1916. Zda se ten vyvoj bude utvaret ve sku-
te¢nou vyhodu pro Némecko, nebo zda muze vyrist ve velké nebezpeci
pro budoucnost, pro coZ uz existuje nékolik pfiznaku a ¢eho je tieba
se obévat zvl4st pro p¥ipad, Ze ndm rakousko-uherska vlada nemuiZe
hned nyni, za valky, vyslovit svou plnou nezainteresovanost na Polsku
a ponechat ndm volnou ruku ve spravé celého Polska, necht zlistane
vyhrazeno dal$imu zkoumani.

To zkoumani by se mélo vztahovat i na to, zda by pfi nebezpedi,
které by Polsko pfipojené jen neochotné znamenalo pro Némecko
a také pro pomér mezi Némeckem a Rakouskem-Uherskem, nebylo
politicky tcelnéjsi, aby Némecko pienechalo Polsko, pfi zadrZeni
pohranic¢nich tzemdi, kterd se pak jevi potfebnymi pro tcel vojenské
ochrany hranic, jeho plnému sebeurcovacimu pravu, i s moznosti
pripojeni k Rusku.

Otazku ptipojeni Rumunska bude tieba déle fesit podle kreuznas-
skych amluv z 18. kvétna t. r. a vyfe$it v souvislosti s otazkami, které
Némecko zajimaji stran Kuronska, Litvy a Polska.

Byla mi zvlastni radosti, mily hrabé Czernine, moci Vas zde v Berliné
uvitat a pohovofit si s Vami s pfatelskou otevienosti o riiznych otaz-
kach, které nas v soucasnosti zameéstnavaji. Doufam, Ze ndm i v p¥isti
dobé trvala piima viména myslenek nabidne moznost vyjastiovat vy-
notujici se otazky a projednavat je v plném dorozuméni.

S vyrazem své zvlastni ticty zistavam Vas zcela oddany

Michaelis.“

Odpovédél jsem fiSskému kancléfi, Ze vitdm sdm o sobé samo-
zfejmé stanovisko zachovévat tiplnou otevienost, zdtiraznil jsem vsak,
Ze nemohu sdilet jeho optimismus. Rozvinul jsem, Ze rostouci vale¢na
unava, jak v Némecku, tak u nas, ¢ini nutnym dojit vcas, to jest pied
nastupem revolu¢nich jevii, k miru, nebot pocinajici nepokoje by
zkazily kazdy mirovy pokus. Némecké stanovisko v belgické otazce se
mi jevi jako naprosto mylné, nebot Dohoda a Belgie by se vyloZenym
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podminkam nikdy nepodvolily, nemohu mu proto zamlcet, Ze jeho
stanovisko je vdznou prekdzkou miru; je vSak i v pfimém rozporu
s vili ¥i§ského snému, a proto je mi i nesrozumitelné.

Pak jsem probral nutnost vyjasnit si kone¢né minimum vale¢nych
cild, pficemz dileZitou roli hréla i otdzka, zda a jak chceme dosdhnout
dobrovolného mirového piipojeni Polska a Rumunska k Ustiednim
mocnostem.

Nakonec jsem jesté jednou zdiraznil, Ze zastadvam stanovisko né-
meckého Fi§ského snému Zadat mir bez anexi a nahrad a Ze pokladam
za zcela vyloucéené, Ze by némecka vlada mohla nebo chtéla piislusné
usneseni Fi$ského snému ignorovat. Nejde pry o to, zda chceme bojovat
dél, nybrz zda to miiZeme, a je pry mou povinnosti upozornit ho v¢as
na to, Ze musime dospét ke konci valky.

Dr. Michaelis stal v§enémctim bliZ neZ jeho pfedchidce v Gfadé.

Stupeti, v némz vSenémci situaci nechapali, byl pfimo ohromujici.
Byl jsem u nich natolik nenavidén, Ze se mi vyhybali a mél jsem malo
ptilezitosti s nimi jednat. Obratit se ostatné nedali. Vzpomindm si na
jediny p¥ipad, kdy mé jeden zastupce toho tisku navstivil ve Vidni,
aby mi vyloZil podminky, za nichZ je jeho skupina ochotna uzavrit
mir: anexe Belgie, ¢asti vychodni Francie (Longwy a Briey), Kuronska
a Litvy, vydani anglického lodstva Némecku a ja uZz nevim kolika
miliard vileéné nahrady atd. Pfijal jsem toho pana v piitomnosti
vyslance von Wiesnera! a oba jsme méli dojem, Ze v daném p¥ipadé
miiZe pomoci jen lékaf.

Mezi ideami FiS§ského kancléfe Michaelise a nasimi byla propast.
Byla nepfteklenutelna. Brzy nato odeSel z tfadu, aby uvolnil misto
statnickému hrabéti Hertlingovi.

Zhruba ve stejnou dobu se v§ak nyni za kulisami odehravaly velmi
zavazné udélosti, které patrné rozhodujicim zptisobem ovlivnily chod
véci.

Dochazelo k zavaznym indiskrecim a viméSovanim, ktera vychazela
od osob, jez ziskaly vhled do diplomatického déni, aniz by byly v od-
povédném postaveni. Nema smysl zde jmenovat jména, tim méné, Ze

Vv,

i odpovédni vedouct politiky se o bliz$ich podrobnostech toho v§eho do-

! Friedrich rytit von Wiesner (1871-1951) — Sekéni rada rakousko-uherského mi-
nisterstva zahranici, od roku 1918 vyslanec. V ¢ervenci 1914 vedl v Sarajevu vySetfovaci
komisi.
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védéli teprve mnohem pozdéji a i pak prozatim v netiplné formé — tedy
v okamziku, kdy pacifisticka tendence Dohody uz zacinala podstatné
ochabovat!.

Bylo tehdy nemozné vnést do bludisté téch ktiZujicich se a odporu-
jicich si skute¢nosti plné svétlo. Faktem je, Ze na jafe nebo pocatkem
léta 1917 byl u smérodatnych ¢initeld v zemich spojencti a Dohody vzbu-
zen dojem, Ze trvan{ Cty¥spolku je otfeseno. V okamziku, kdy by bylo co
nejsilnéjsi zdliraznéni sevienosti naseho spojeneckého pomeéru potieb-
néjsi nez kdy jindy, byl vzbuzen opacny dojem a Dohoda samoziejmé
piivitala prvn{ zndmky rozkladu ve Cty¥spolku.

Nevim, zda kdy bude na misté vnést do vSech udélosti tehdejsi doby
uplné jasno. Dnes to na misté neni. K vysvétleni dal§tho vyvoje staci
konstatovat nasledujici. Odehrélo se tohle: Na jafe 1917 se navézaly
nitky s Pafizi a Londynem. Prvni rozhovory vzbudily dojem, Ze zapadni
mocnosti jsou ochotny pouZit nas jako mostu k Némecku a k vSeobec-
nému miru. V ponékud pozdéj$im stadiu se vitr obratil a Dohoda smé-
fovala k separatnimu miru s nami.

Riizné duleZité p¥islusné podrobnosti jsem se dovédél teprve poz-
déji, zCasti pii své demisi na jate 1918, z¢asti dokonce teprve pfizhrou-
ceni v zimé 1919. Nechybély hlasy, které mi davaly vinu za dvoji poli-
tiku, kterou rovnéz tusila vefejnost, a obviriovaly mé, Ze jsem mluvil ji-
nak v Berliné nez v Pafizi. Ta obvinéni vychazela od osobnich nepfatel,
kteti védomé pomlouvali, a byla opakovana jinymi, ktefi nic nevédéli.
Skutec¢nosti je, Ze jsem, kdyZ jsem se o téch vécech dovédél, soucasné
prisel k dokumentiim, které dokazuji, Ze jsem o téch vécech nejen nic
nevédél, nybrz védét viibec nic nemohl.

Astronomické ptistroje ukazuji nékdy poruchy ve vesmiru, jejichz
pticina neni pozorovateli zprvu vysvétlitelna. Podobné jsem tehdy z jis-
tych pfiznaka citil, aniZ jsem to v8ak mohl dokézat, Ze se v onéch své-
tech, které lezi za zdkopy, museji odehréavat véci, které jsou mi nesro-

MV

zumitelné. Konstatoval jsem ¢inek, ale pfic¢inu jsem zjistit nedokéazal.

Vvevs z

V miru naklonénéjs$i niladé Dohody zaznival cizi podtén. Na druhé
strané byli ustaranéjs$i a miru naklonénéjsi nez diiv, ale piece zase plni
davéry vzhledem k tdajnému uvolnéni naseho spojeneckého poméru

a k nad&ji na rozpad Cty¥spolku. Jeden maj p¥itel, ob&an neutralniho

1 Odhalent, kter4 proti Erzbergerovi ucinili hrabé Wedel a Helfferich, tvofi jen ¢lanek
toho fetézu. Erzberger byl pfitom veskrze bona fide [v dobré vite]. (Pozn. aut.)
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statu, mi v 1été sdélil, Ze se z bezpe¢ného zdroje dovédél, Ze se na Quai
d’Orsay zjevné pocité s tim, Ze se monarchie hodla od Némecka odlou-
¢it. To Ze samoziejmé zméni celou vale¢nou situaci.

Brzy nato ptisly z neutrélni ciziny velmi tajné zpravy, ze jedna bul-
harska skupina jedna s Dohodou, za zady a bez védomi Radoslavova'.
Jakmile se u na$ich spojencti probudilo podezieni na rozbiti spojenec-
tvi, snazili se ov§em udélostem ptedejit. Byli jsme si Radoslavovem jisti
prave tak jako Talaatem PaSou; ale v obou zemich byly v praci jesté jiné
proudy.

Ta nedtvéra v nase plany, probouzejici se u piatel, méla jesté dalsi
nevyhodu, ovSem jen technickou, kterou vSak nelze podceriovat. Nasi
ruzni vyjednavaci pracovali vynikajicim zptisobem, ale z povahy véci
plyne, Ze jejich jednani postupovala pomaleji neZ naptiklad ta, ktera
vedli sami minist¥i zahrani¢i. Museli podle chodu konverzace vZdy nej-
prve vyZadovat nové instrukce; byli vazanéjsi, a tedy nuceni k vlekou-
cimu se tempu, jakého by odpovédni vedouci schopni nebyli. Ventiloval
jsem proto v 1ét& 1917 myslenku odcestovat sam do Svycarska, kde jed-
nani probihala. M4 cesta by v§ak nemohla zustat utajena, a ¢im vic by
se ji €lovék pokousel zatajit, tim jist&ji by p¥i bohuZel probuzené neda-
véfe vzbudila podezieni. Ne v Berliné. Domnivam se, Ze jsem mél da-
véru smérodatnych berlinskych ¢initelt v dostate¢né mite, abych tomu
zabrénil; rozvinul bych fi§skému kancléti situaci, a to by stacilo. Jinak
vS$ak stal ptipad v Turecku a v Bulharsku.

V Bulharsku tladila jedna strana k Dohodé. Kdyby Bulharsko nabylo
dojmu, Ze se nasSe skupina rozpada, zkusilo by v8echno, aby se samo
ihned zachranilo separatnim mirem. I v Ca¥ihradé existovala dohodova
skupina; Talaat a Enver? byli stejné spolehlivi jako silnf. Cesta do Svy-
carska, kterou bych za vylicenych poméra podnikl, se v§ak mohla stat
poplasnym signilem ke v§eobecnému sauve qui peut. Pouhy dojem, Ze
to ty dvé balkdnské zemé chtéji udélat — coZ ony tusily u nas —, by byl
v PafiZi a Londyné ovSem stacil k rozbiti kazdého mirového pokusu.

Jesté v prubéhu léta mirovd ochota naseho protivnika rozhodné
klesla. Davalo to poznat mnoho malych p¥iznaka, které samostatné

1Vasil Radoslavov (1854-1929) — Bulharsky ministersky pfedseda 1913 — ¢erven
1918. Premiér, ktery Bulharsko ptivedl k Ustfednim mocnostem.

2 Enver pasa (1881-1922) — Osmansky ministr valky a zastupce vrchniho velitele 1914—
1918. Jeden z hlavnich organizétort genocidy Arména.
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znamenaly maélo, ale vSechny dohromady mnoho. Nyni zacala v 1été
1917 i ponorkova valka ztracet sviij prvni postrach. Na druhé strané
vidéli, Ze nesplni, ¢eho se zprvu obévali, a to nechalo ov§em znovu ozit
touhu po vojenském koneéném vitézstvi.

Oba zminéné momenty dohromady patrné ptispély k tomu, Ze mi-
rovy vitr vanouci od zdpadu ochabl. Po celou tu dobu probihala jednani
Armand'-Revertera?. Neni jesté ¢as mluvit o téch jednanich, ktera pak
na jafe 1918 v souvislosti s dopisem cisafe princi3 Sixtovi zpusobila to-
lik rozruseni. BudiZ jen konstatovano, Ze se Revertera pfi téch jedna-
nich osvédc¢il jako stejné korektni jako obratny vyjednavac, ktery po-
stupoval pfesné podle instrukci obdrZenych na Ballplatzu. NaSe rizné
pokusy navézat mirové nitky platily, pokud mély sviij vychozi bod na
Ballplatzu, vzdy celé nasi skupiné mocnosti.

Samoziejmeé vSak nebylo v zdjmu Dohody brdnit nam v odlouceni
od Némecka, a kdyZ byl z neoficialni strany v Londyné a v PafiZi vzbu-
zen dojem, Ze Némecko vydavame napospas, sabotovali jsme tim sami
snahu o vS§eobecny mir, nebot Dohodé by ovSem bylo sympatické izolo-
vat Némecko, které platilo za ,hlavniho nep¥itele®.

Straslivy omyl v tom myslenkovém pochodu koketujicim se separat-
nim mirem byl dvoji: Za prvé nas ani ta eventualita neosvobozovala od
usneseni londynského paktu, kazila v§ak atmosféru pro v§eobecny mir.
Jak jsem v dobé, kdy se ty véci odehravaly, jen tusil, ale pozdéji se do-
védél, trvala Italie na slibech, které ji byly u¢inény, za vS§ech podminek.

Na jafe 1917 konferovali Ribot a Lloyd George* v St. Jean de Mauri-
enne s italskou vladou o tom a pokusili se zmirnit podminky pro pfipad
naseho odloudeni od Némecka. Itélie to odmitla a trvala na svém upisu,
to jest i pfi separatnim miru bychom museli postoupit Itélii Terst a Ty-
roly az k Brenneru, tedy zaplatit nemoznou cenu. Za druhé vSak musela
ta separatisticka taktika rozlozit silu nasi skupiny, a rozlozila ji.

L hrabé Abel Armand — Major francouzské zpravodajské sluzby, u¢astnik tajnych roz-
hovorti s hrabétem Reverterou ve Fribourgu roku 1917.

2 Nikolaus hrabé Revertera (1866—1951) — Rakousko-uhersky legaéni rada, pové-
feny Czerninem tajnymi sondaZemi ve Francii.

3 princ Sixtus Bourbonsko-Parmsky (1886-1934) — Bratr cisafovny Zity, prostied-
nik tajnych mirovych sondazi cisate Karla u Francie roku 1917. Zvefejnéni aféry vdubnu
1918 zlomilo Czerninovu kariéru.

4 Lloyd George (1863-1945) — David Lloyd George, britsky ministersky pfedseda od
prosince 1916 do fijna 1922.
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Zacne-li v bitvé jeden utikat, strhne jen ptili§ snadno ostatni; nepo-
chybuji o tom, Ze bulharské zvlastni jednani souvisela s vySe uvedenymi
d&ji.

Utinek toho dobfe minéného, ale tajného a diletantského vméso-
vani byl tedy ten, Ze jsme Dohodé sugerovali nasi ochotu odloudit se
od svych spojenci a otfésli svou pozici v boji o v§eobecny mir tim, Ze
jsme pfece museli nahlédnout, Ze se ani pfi odlouc¢eni od Némecka zmr-
zaceni nevyhneme, Ze tedy separatni mir je nemozny, a Ze jsme dosud
stéle jeté sevienému Ctyfspolku zasadili smrtelny dder.

Ponékud pozdéji, v 1été, jsem dostal z Anglie zpravy o tamnim
ufednim nézoru na situaci, které se podstatné odliSovaly od optimis-
tickych zprav davérnika a dokazovaly, Ze mirové piani pokleslo. Je
samoziejmé, Ze anglické myslenkové zaméreni bylo pro nas vzdy to
nejzajimavéjsi. Vstup Anglie do vélky ucinil situaci tak nebezpecnou;
dorozumeéni s ni, to jest dorozumeéni mezi Anglif a Némeckem nasi
intervenci, by valku ukoncilo.

Ty zpravy nyni znély tak, Ze Anglie je méné nez kdy jindy s to mluvit
s Némeckem, dokud nebudou zarudeny dva kardinélni body: postou-
peni Alsaska-Lotrinska a odstranéni némeckého militarismu.

Prvni je pry francouzsky postulat a Anglie pry musi a bude Francii
v tom do krajnosti podporovat; druhy poZadavek je pry nutny v zajmu
budouciho svétového miru. Vojenskou silu Némecka pry Anglie vzdy
odhadovala jako velmi zna¢nou, ale jeji vykony v této valce pry pied-
Cily jesté vSechna ocfekavani. A s uspéchy vojaku pry vzrostl i vojen-
sky duch. Mirova rezoluce fi$ského snému pry nedokazuje nic — nebo
aspon ne dost —, nebot ¥i§sky sném pry neni pravym exponentem FfiSe
navenek; je pry paralyzovan neoficidlni vedlejsi vladou, generaly, kteti
maji mnohem vice moci nez on. Jisté vyroky generala Ludendorffa pry
jsou — tak se u Dohody tikalo — diikazem, Ze Némecko nechce Zadny
Cestny kompromisni mir. Mimochodem se pry ani Wilhelmstrafle ne-
zd4 totozna s majoritou f{$ského snému. Valka pry neni namitena proti
némeckému narodu, nybrz proti jeho militarismu, ale s nim pry je uza-
vien{ miru nemozné. Pokud jde o monarchii, zd4la by se pry Anglie
ochotna uzavfit s ni separatni mir, ovSem za dodrZeni slibti danych
vlastnim spojencim. Museli bychom podle toho postoupit Italii, Srb-
sku a Rumunsku velké ¢asti tizemi. Zato bychom v8ak mohli poéitat
s jakymsi pFipojenim nové vytvofenych stétd, jako je Polsko.
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Ackoli ty zpravy nenechéavaly nikoho na pochybéch o tom, Ze Anglie
v soucasnosti nemysli na Zadné sbliZeni s Némeckem, zdal se pfece za
tim odmitavym myslenkovym pochodem stét pfedevsim strach z prus-
kého militarismu. Mél jsem dojem, Ze i pti pfiznivéj$im dal$im vyvoji
by bylo snad mozné vyrovnani a dorozuméni v izemnich otazkéich, ne
véak v té ,vojenské“. Naopak: Cim silnéjs{ se ukazovala vojenska moc
Némecka, tim vic rostl strach Dohody, Ze se ta brannd moc stane ne-
prekonatelnou, nebude-li nyni zlomena.

Nejen piedehra a vypuknuti valky, ale i doba vale¢na sama byla pro-
tkana t&€Zkymi a ru$ivimi nedorozuménimi. U nés se dlouhou dobu vii-
bec nechépalo, co Anglie tim heslem militarismu vlastné mini. Pouka-
zovalo se na to, Ze anglické lod'stvo Zarlivé stfezi vladu nad moti, Ze
227 Francie a Rusko stoji najeZeny zbranémi, Ze tedy Némecko p¥i tom ne-
hraje jinou roli nezZ ostatni staty, Ze kazdy stat svou brannou moc utvaii

tak dobfe a tak silné, jak muze.

Anglie vS§ak pruskym militarismem nerozumeéla silu némeckého voj-
ska samu o sobé. Rozumeéla tim kombinaci vale¢ného ducha, sméfu-
jictho k potlac¢eni druhych, opfeného o nejlepsi a nejsilnéjsi pozemni
moc svéta. To prvni by bylo bez toho druhého platonické — a vynikajici
némecka armada znamenala pro Anglii nastroj panovacnyjch a vybo-
jechtivych mocipand. Podle anglického ndzoru bylo Némecko pfesné
opakovanim Francie za Bonaparta — nahradi-li se Napoleon mnoho-
hlavou bytosti, ktera se zhruba jmenovala ,,cisaf, korunni princ, Hin-
denburg, Ludendorff“ —, a pravé tak maélo, jako Anglie kdy chtéla pak-
tovat s Napoleonem, chtéla jednat s onou ,juristickou osobnosti“, ktera
ji ztélestiovala pojem vybojechtivosti a politiky nasili.

Pfedstava, Ze existoval némecky militarismus, se mi zda zajisté
spravna, i kdyz cisaf a korunni princ pfitom hrali nejmens$i roli.
Nespravna se mi zda jen vira, Ze ten militarismus byl zvlastnosti
Némecka. Jednani ve Versailles ted patrné ukazala i vefejnosti, Ze
existuje militarismus i jinde nez na btezich Sprévy.

Staré Némecko nikdy nemohlo pochopit, Ze v neptatelské ciziné ve-
dle jedné — feknéme — moralné neospravedlnitelné zavisti skutecné
panovaly strach a obavy z némeckych pland a Ze feci o ,,tvrdém“ a ,,né-
meckém“ miru, o ,vitézstvi a triumfu” byly olejem do ohné téch obav,
7e i v Anglii a ve Francii byly svého ¢asu proudy, které tla¢ily k miru vy-

228 rovnani, a Ze se tém pacifistickym tendencim takovymi vyroky nejtize
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skodilo.

Do téZe oblasti jako ty fe¢nické kvéty pattily podle mého nazoruile-
tecké ttoky na Anglii, které némecti letci podnikali s nejvétsim hrdin-
stvim, ale nedosahly jiného tcelu nez toho podrazdit Anglii a jesté pod-
nitit ke krajnimu odporu i ty, kdo smyzleli pacifisti¢téji. Rekl jsem to
Ludendorffovi, kdyZz mé v 1été 1917 navstivil na Ballplatzu, aniZ bych
vsak vzbudil sebemensi dojem.

Mirovy krok papeziv! a nase odpovéd se odehrély pfed evropskou
vefejnosti. Ptijali jsme u$lechtilé navrhy Svatého otce. Nemam k tomu
co dodat.

Pocatkem léta 1917 se stala aktualni otazka socialistické konference
ve Stockholmu. Vydal jsem zastupcim nasi socidlni demokracie pasy
a musel jsem v té véci pfekonat prekazky. Mé pfislu$né stanovisko ob-
jastiuje nasledujici dopis Tiszovi:

(Bez data)

,Mily piiteli!

Sly$im, Ze nesouhlasis s ,vyslanim' socialist do Stockholmu. Za prvé
to neni vyslani. Ti muZi ke mné p¥isli z vlastniho popudu a pozadali
o povoleni k vycestovani. To jsem jim dal. Byli tu Adler, Ellenbogen
a Seitz?; Renner zvlast. Oba prvné jmenovani jsou chytf{ muzi a vdZzim
si jich pfes vSechny rozdily, které nas déli. Oba posledné jmenované
znam malo. Ale vSichni ¢tyfi chtéji poctivé mir, a Adler zejména viibec
nechce znicenfi ¥{Se. Bud p¥finesou mir, pak to jisté bude ,socialisticky*
mir a cisaf jej zaplati ze své kapsy. To, mily ptiteli, vim také. Ale nelze-
li valku skoncit, zaplati cisaf jesté mnohem vic — na to se spolehni.

1 Benedikt XV. (1854—1922) — Vlastnim jménem Giacomo della Chiesa, papeZ od zaf{
1914. Mirovou nétu vél¢icim mocnostem vydal 1. srpna 1917.

2 Karl Seitz (1869-1950) — Rakousky socidlnédemokraticky poslanec, v letech 1923—
1934 videnisky starosta.
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Nebo mir — jak Ize ofekavat — nepfinesou, pak byl miij postup tim
spravnéjsi, nebot pak jsem jim dokézal, Ze na tom, Ze valka nepfestava,
neni vinna ,neschopnost cechovni diplomacie‘, nybrZ poméry.

Kdybych jim vycestovani odepfel, prohlasovali by jesté nad mym
hrobem denné, ,Ze by mir ucinili, kdyby je nechali vyjet'.

Zde jsou na mé také rozhoiceni, pfedev§im v panské snémovné.
K tomu ptistupuje, Ze si lidé namlouvaji, Ze jsem si socialni demokraty
Jkoupil® tim, Ze jsem jim slibil zabranit oktroji, pfinesou-li mir. Oktroj
nechci, jak vi8, ale to nema viibec Zadnou souvislost se Stockholmem,
socany a mirem.

Byl jsem nedivno pfitomen rakouské ministerské radé a zasadil
jsem tam oktroji smrtelnou ranu — ale citil jsem se pt¥itom jako Daniel
v jameé lvové; zvlast N. N. byl velmi rozhnévan. Jediny, kdo zjevné mé
stanovisko plné sdili, je vedle Trnky ministersky pfedseda Clam.

Tahle kombinace, Ze se jim pro ,mou lasku k socanim’ bere jejich

oktroj, je tedy ¢ini jesté zlostnéjsimi — ale jak feceno, ta kombinace je
zcela mylna.

Délas, mily ptiteli, dvoji chybu. Za prvé budeme muset po valce dé-
lat socialni politiku, at se to jednotlivci libi, nebo ne, a pokladdm za
bezpodmineéné dileZité pfibrat k tomu socidlni demokraty. Sociélni
politika je ventil, ktery musime otev¥it, abychom vypustili pfebytecnou
péru — jinak bedna exploduje. Za druhé nemiiZe nikdo z n4s ministr
vzit na sebe ani to zcela fale$né zddni, Ze mir sabotuje. Narody snesou
snad vale¢na muka jesté chvili, ale jen tehdy, pochopi-li a nabudou-li
sprdvného pfesvédceni, Ze to jinak nejde — Ze ptrevlada vis maior —,
7e jinymi slovy mir ztroskotdva na pomeérech, nikoli na zIé viili nebo
hlouposti ministra.

Némeckodesky poslanec K. H. Wolf mi pfed ¢tenfm triinni fe¢i v Ho-
fburgu udélal scénu kvili tomu: ,pry jsme se zblaznili a v delegaci bude
Gctovano’ a dalsf podobné laskavosti — a také on vytvoril zcela mylny
konex mezi vzdanim se oktroje a Stockholmem.

Uplnou pravdu més v tom, e Némecku vibec nic nenf do toho, co
déldme doma. Nepokusili se v§ak ani o nejmensi ingerenci na oktroj. —
Boji-li se protinémeckého kursu, a jsou proto jisté vnitiné pro oktroj,
mame na tom jistou vinu. Berlifiané se totiz nepietrzité boji zrady.

Mam v horach plachetnici, kterd ,tdhne‘ na pravobok, to jest
bezdééné a pfi zrovna zalozeném kormidle se tla¢i doprava. Aby to
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kormidelnik paralyzoval, musi vzdy trochu kormidlovat k levoboku
— jen tak maZe udrzZet p¥imy kurs. Musi ,drZet proti‘. Pravé takova je
videriska statni lod. Nepfetrzité se tla¢i z kursu spojenectvi.

Lze ovSem také obratit a kormidlovat kursem Dohody, véti-li clovek,
Ze to dokaze provést; ale pak necht méa kuraz udélat obrat cely. Tohle
koketovani se zradou, aniZ by se spachala, je to nejhloupéjsi ze vseho;
ztracime vSechen terén v Berliné a neziskdvame nic v Londyné ani v Pa-
TiZi. Ale pro¢ to piSu, vzdyt jsi zcela mého nazoru a nemusim Té v tom
obracet.

Ale o Stockholmu si jesté promluvime.

Ve vérném pratelstvi

Tvij stary
Czernin.“

Tisza se skute¢né dal v tom pifpadé tiplné piesvédcit a nedinil ne-
snéze ani ohledné uherskych socidlnich demokratti. Zaporny vysledek
stockholmské konference je znam.

Jak bylo jiZz dfive naznadeno, neni prozatim jesté mozné probrat
ruzné mirové pokusy a jednani v podrobnostech. Kromé jiz zminénych
jednani mezi Reverterou a Armandem doslo jesté k jinfm navazanim
styku, tak ponékud pozdéji k rozhovortim mezi velvyslancem Men-
sdorffem' a generalem Smutsem?, o nichz se pak mluvilo v anglickém
parlamentu; nepoklddam za spravné fikat zde o tom vice. Mohu v8ak
a chci podat myslenkovy pochod, ktery byl od 1éta 1917 podkladem
vSech na$ich mirovych snah a nakonec je nechal v§echny ztroskotat.

Uvedené posledni zpravy odrazely nazor Dohody spravné. S Némec-
kem pry ,prozatim“ nenf mo’né mluvit. Francie pry trva na vraceni
Alsaska-Lotrinska a cela Dohoda pry zad4 definitivni odstranéni
némeckého militarismu. Pro ten pozadavek pry vSak Némecko neni
szralé“, a proto je pry mluveni podle nizoru Dohody bezticelné. Jinak
pry stoji véc s nami. Nabyvame pry dojmu, Ze bychom mohli uzaviit
separatni mir za pfedpokladu, Ze jsme ochotni k obétem. Londynska
usneseni pry vytvofila hotovy stav véci, ktery musi byt honorovan.

! Albert hrabé Mensdorff-Pouilly (1861-1945) — Rakousko-uhersky velvyslanec
v Londymé 1904—1914. V prosinci 1917 vedl v Zenevé tajné rozhovory s generalem Smut-
sem.

2 Jan Christiaan Smuts (1870-1950) — Jihoafricky general a ¢len britského véle¢-
ného kabinetu.
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Ustupky Rumunsku, dale Trident a Terst, jako# i némecké jizni Tyroly
Italii, pak postoupeni jihoslovanskému statu jsou pry nevyhnutelné,
praveé tak jako ptestavba monarchie na federalistickém zakladé. Nase
odpovéd znéla, Ze jednostranné postoupeni rakousko-uherského
a némeckého tzemi v této formé je ovSem nemozné. Pfesto jsme se
domnivali, Ze by za jistych pfedpokladi shoda v dzemnich otézkach
snad nenarazila na nepfekonatelny odpor. Dohoda pry ovSem nesmi
predepisovat podminky, jaké muze pfedepsat jen vitéz poraZenému.
Nebot jsme pry vSechno spi§ neZ porazeni. Pfesto jsme sami nelpéli
strnule na hrani¢nich sloupech monarchie.

Mohli bychom si tedy myslet, Ze pfi dobré vili ze strany Dohody
je moZné vyrovnani rliznych z4jmi, nemoZné Ze vSak jsou propozice
jako napftiklad vydani Terstu, Bozenu a Meranu nebo i troufalost u¢init
mir na tkor Némecka. Poukézal jsem na vale¢nou situaci a na tplnou
nemoznost, pro kohokoli, pfijmout myslenkovy pochod Dohody. Jsem
pry pln davéry v budoucnost, ale i kdyby tomu tak nebylo, nemohl bych
pfi stavajici situaci uzav¥it mir, ktery by Dohoda nemohla diktovat ji-
nak, kdybychom zniceni leZeli na zemi. Ztratit Terst a pfistup k Jad-
ranu je pry uz samo o sobé zcela nemozna troufalost, pravé tak jako
bezpodminecné vydani Alsaska-Lotrinska.

Neutralni statnici s mym stanoviskem souhlasili, mySlenkové zamé-
feni Dohody se pry nepohybuje v rdmci kompromisniho miru, nybrz
miru vitézného. O tom pry je v neutralnich zemich jasno. Zejména v An-
glii pry jsou v8ak ruzné proudy. Ne vSichni pry smysleji jako Lloyd Ge-
orge. Hlavni véci pry pfece je dostat se nejprve k rozhovoru, pak se
pry leccos muze vyjasnit. Ty myS8lenky jsem vzdy chytal obéma rukama.
Nejvétsi obtiz spocivala, jak mé ujistovali, v nasledujicim nazoru Do-
hody: Némecko pry prokazalo nepopsatelnou vojenskou silu, nebylo
pry v8ak na valku dostatecné ptipraveno; nenahromadilo pry dost su-
rovin, dost potravin a nepostavilo pry dost ponorek. Dohoda si pry fika,
Ze uzavie-li nyni mir, bude Némecko mozné souhlasit i s nepfiznivymi
podminkami, ale jen proto, aby ziskalo ¢as a vyuzilo miru jako oddechu
k novym véalkdm. Dohoni pry zameskané a pak ,,udef{ znovu“. Proto
pry je pro Dohodu pfedbéZznou podminkou kazdého miru, nebo i jen
kazdého rozhovoru o jeho podminkéch, jistota odstranéni némeckého
militarismu. Odvétil jsem, Ze nikdo nechce dal$i valku a Ze jsem s Doho-
dou zcela zajedno v tom, Ze je tfeba pro to vytvorit zaruky. Nemozné pry
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viak je jednostranné odzbrojenti a vykle§téni Ustfednich mocnosti nebo
Némecka. Necht si ¢lovék jen predstavi: armada stojici hluboko v ne-
prételské zemi, plna sebevédomi a nadéje, jista vitézstvim a plna du-
véry, mé jednoho krasného dne slozit zbrané a zmizet ze zemského po-
vrchu. Takovou propozici pry nemutze nikdo pfijmout, mozné a nutné
pry vSak je vSeobecné odzbrojeni v§ech mocnosti. Odzbrojeni, zavedeni
rozhodciho fizeni pod mezinarodni kontrolou a pro vsechny. To je pry
podle mého nazoru pfijatelny zaklad. Rozvinul jsem vSak své obavy,
Ze mocipani Dohody v té otdzce pravé tak mélo jako v tzemni hodlaji
prikladat stejnou miru na sebe jako na nas, a Ze bez toho predpokladu
ovSem nejsem s to tu mySlenku u nés a u nasich spojenci Zivotaschopné
utvértet. Bud jak bud, stoji pry ten pokus za praci.

Dlouho a ¢asto se mluvilo o stfedoevropské otazce, ktera je pry po-
strachem Dohody, nebot znamené nezmérny mocensky piirastek Né-
mecka. V PafiZi a Londyné pry chtéji mnohem radéji ucinit monarchii
nezavislou na Némecku, a zavrhuji proto s odporem kazdé dalsi piibli-
Zeni Vidné k Berlinu. Odvétili jsme, Ze to stanovisko Dohody pro nés
neni nové. Zmrzaceni usnesenimi londynského paktu nas nuti hledat
tu orientaci. Nehledé ke cti a spojenecké povinnosti bojuje pirece Né-
mecko, jak véci stoji, témé¥ vice za nas neZ za sebe samo. Kdyby dnes
Némecko, jak jsme védéli, uzavielo mir, ztratilo by Alsasko-Lotrinsko
asvou vojenskou pfevahu na zemi — my bychom v§ak museli Italy, Srby

a Rumuny za jejich vale¢nou pomoc zaplatit ze svého uzemd.

Z ruznych stran jsem slySel, Ze u Dohody jsou muZi, ktefi to stano-
visko upIné chapou. Ale co pry ma Dohoda délat? Italie pry vstoupila do
vélky jen na zakladé londynskych slibti, Rumunsko pry rovnéz dostalo
pevné ujisténi a ,heroické Srbsko® pry musi byt odskodnéno Bosnou
a Hercegovinou. Leckdo na Seiné a TemZi pry lituje skutec¢nosti vytvo-
fené londynskou konferenct, ale smlouva pry je smlouva a ani Londyn,

v’V /

ani PafiZ pry nemohou nechat své spojence na holi¢kach. Ostatné pry
se u Dohody soudi, Ze jak nové srbska, tak nova polské fiSe, pfipadné
i Rumunsko by mohly vstoupit do jistého poméru k monarchii. O po-
drobnostech toho poméru pry jesté ani oni sami nemajf jasno. Nase od-
povéd znéla: Méli bychom postoupit Hali¢ Polsku, Sedmihradsko a Bu-
kovinu Rumunsku a Bosnu s Hercegovinou Srbsku za vagni ujisténi
uz$itho poméru téch statd k ubohym zbytkiim monarchie, které nam

budou ponechény. Nebyly pry to dvorské nebo dynastické zajmy, jez
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néas vedly. Prosadil jsem pry sdm u cisafe obétovat Hali¢ Polsku, ale ty
ustupky Italii! Zeptal jsem se jednou jednoho neutralniho statnika, zda
ma jasno v tom, co znamend, aby Rakousko dobrovolné vydalo prapt-
vodné némecké Tyroly azk Brenneru — boufe, kterou by takovy mir roz-
poutal, by vyvrétila z kofent vic neZ ministra, ktery by ten mir uzaviel.
Rekl jsem svému partnerovi v rozhovoru, e jsou obéti, které clovék
nemuze za Ziva pfinést, za Zzddnych podminek. Nevydal bych némecké
Tyroly, ani kdybychom stali mnohem huf, nez stojime. P¥ipomnél jsem
svému partnerovi v rozhovoru obraz, ktery pfedstavuje sané pronésle-
dované vlky. MuZ postupné odhazuje svou koZeSinu, sviij kabat a co
jinak ma, pted smecku, aby ji zdrZel a zachranil se — ale vlastni dité
nevyhodi, radéji podstoupi to nejkrajnéjsi. Tak jsem citil pro némecké
Tyroly. Nejsme pry v situaci muZe na sanich, nebot diky bohu méme
zbrané, abychom se vlkl ubrénili — ale ani v nejkrajnéj$im pi¥ipadé
bych nepfijal mir, ktery na nas Zada Bozen a Meran.

Mij zpravodaj se tém argumentim neuzaviral, minil vSak, Ze tim
zpusobem nemuze spattit Zadny konec vélky. Anglie pry je ochotna vést
valku jesté deset let a za vSech okolnosti rozdrti Némecko, ne nérod,
proti némuZ pry neexistuje zadné nepratelstvi — (stale znovu pfichéizel
ten klamny argument) —, nybrz némecky militarismus. Anglie pry je
sama v nouzovém postaveni. BudiZ pry opakovano, nebude-li dnes$ni
Némecko v této valce zni¢eno, bude pry zesileno zbrojit dél; o tom pry
jsou v Londyné pfesvédcéeni; bude pry pak za nékolik let mit misto sta
ponorek tisic, a pak pry je Anglie ztracena. V Anglii pry se proto bojuje
také o vlastni existenci a Anglie pry je ve své viili Zelezna. Vi pry, Ze ta
prace je tézka, ale neochabne pry. V Londyné se pry vyvolava piiklad
napoleonskych vélek: ,,What man has done man can do again.“ (Co
muZi jednou dokézali, mohou dokazat znovu.)

Pfi v8ech rozhovorech vychézel vidy najevo ten strach z pruského
militarismu a opakované nasledoval podnét, Ze kdybychom se chtéli
prohlasit se vSeobecnym odzbrojenim srozumeéni, bylo by to samo
0 sobé uz velkou vihodou a mohutnym krokem k miru.

Z té tivahy, Ze militarismus je nejvétsi prekazkou kazdého sbliZend,
vzeSla mé fe¢ pronesena 2. fjna 1917 v Budapesti o nutnosti vytvoreni
,nového svétového Fadu”.

Mluvil jsem v Budapesti pied auditoriem stranickych vidca. Musel
jsem pFitom uvazit, ze prili§ pacifisticky tén by mél doma i v ciziné 4¢i-
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nek opacny, nez byl imysl. Doma by byly slabé sily odporu jesté vice
ochromeny, v ciziné by v tom spatfili konec nasi bojeschopnosti a vzda-
lili by se jesté dale od vSech mirovych umyslu.

Pasaz mé tehdejs$i feci, ktera se tykala vytvofeni nového svétového
fadu, znéla:

»Velikému francouzskému statniku Talleyrandovi se p¥ipisuje vyrok,
Ze slova jsou tu k tomu, aby zahalovala myS$lenky. MiZe byt, Ze ten vy-
rok byl spravny pro diplomacii jeho stoleti, pro dnesni dobu si stéz{ do-
vedu pfedstavit vétu, ktera by byla méné vystizna. Miliony, které bojuji,
at uz v zakopech, nebo v zdzemdi, chtéji védét, proc a za co bojuji, maji
pravo dovédét se, pro¢ mir, ktery si cely svét pieje, dosud nenastal.

KdyZ jsem byl postaven na sviij post, vyuzil jsem prvni p¥ileZitosti
oteviené prohlésit, Ze nechceme pachat Zddna nasili, Ze vSak také Zadna
nesneseme a ze jsme ochotni vstoupit do mirovych jednani, jakmile
naSi neptatelé pfijmou to stanovisko kompromisniho miru. Domnivam
se, Ze jsem tim mirovou ideu rakousko-uherské monarchie, byt ve vSe-
obecnych obrysech, pfece jen jasné postavil. Leckdo doma i ve spiate-
lené ciziné mé pro tu otevienou fe¢ kritizoval — argumenty téch kriti-
zujicich pdnt mé v spravnosti mého nézoru posilily; neberu z toho, co
jsem Yekl, nic zpét, v presvédceni, ze drtiva vétSina zde i v Rakousku
mé stanovisko schvaluje. Po tomto pfedeslani mé to dnes nutka fici ve-
fejnosti néco o tom, jak si c. a k. vlida vibec pfedstavuje dal$i vivoj
uplné zni¢enych evropskych pravnich poméra.

Ve velkych obrysech je ni$§ program znovuvybudovani svétového
tadu, ktery by spravnéji bylo oznacit jako vybudovdni nového své-
tového tddu, uloZzen v nasi odpovédi na mirovou nétu Svatého otce.
Dnes mi tedy miiZe jit jen o to ten program doplnit a pfedev§im podat
vysvétleni o tom, jaké ivahy nas pfivedly k tomu postavit tyto zasady,
prevracejici dosavadni systém.

Sir§fm kruh@m se maZe zdat piekvapivé, ba nepochopitelné, Ze
se Ustifedni mocnosti a zejména Rakousko-Uhersko cht&ji napi{sté
vzdat vojenského zbrojeni, kdyz pfece v téchto tézkych letech nasly
ochranu proti mnohonasobné ptesile jen ve své vojenské moci. Valka
nevytvotila jen nové skutecnosti a poméry, vedla i k novym poznanim,
ktera otrésla zaklady diivéjsi evropské politiky. Mezi mnoha jinymi
politickjmi tezemi se rozplynula pfedevsim i ta, kterd se domnivala,
7e Rakousko-Uhersko je umirajici stat. Bylo to dogma o nastévajicim
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rozpadu monarchie, které ztéZovalo nase postaveni v Evropé a z néhoz
vzeSlo vSechno nepochopeni pro nase Zivotni potteby. Jestlize jsme
se v této valce ukazali veskrze zdravi a pfinejmens$im rovnocenni, pak
z toho plyne, e mtZeme nyni pocitat s plnym pochopenim svych
zivotnich nutnosti v Evropé a Ze nadéje podrobit nas silou zbrani
jsou zniceny. Do okamziku, v ném? jsme pro to podali diikaz, jsme
se nemohli vzdat ochrany zbrojenf a vystavit se tomu, aby areopag
ovlivnény legendou o nasem nastavajicim zhrouceni zachézel s nagimi
Zivotnimi ot4dzkami nep¥iznivé. Od okamZiku, kdy je ten dikaz podan,
jsme vSak schopni sloZit soucasné se svymi protivniky zbrané a upra-
vit své pripadné spory rozhod¢im soudem a pokojné. To nové poznani,
které si ve svété prorazilo cestu, ndm nabizi moZnost odzbrojovaci
a rozhod¢i myslenku nejen pfijmout, nybrz, jak vy, moji panové, vite,
uz del$i dobu se v$i silou zasazovat o jeji uskute¢néni.

Evropa musi byt po této valce bezpochyby postavena na novy me-
zinarodni pravni zaklad, ktery nabizi zaruky trvanlivosti. Ten pravni
zaklad musi byt, jak se domnivam, v podstaté ¢tverého druhu:

Za prvé musi nabizet jistotu, Ze uZ nemuze byt Zaddna odvetné vélka,
a to z Zadné strany; chceme mit dosazeno toho jednoho, abychom svim
vnukiim mohli zanechat jako odkaz, Ze zlistanou uSetieni hrtiz podobné
piiSerné doby, jakou pravé prozivame. Zadné mocenské posunuti val-
Cicich stati toho dosdhnout nemize. Cesta, jak k tomu cili dojit, je je-
diné ta zminéna cesta mezindrodniho svétového odzbrojeni a uzndni
rozhodciho rizeni. Je zbyte¢né tikat, Ze se to opatieni odzbrojeni nikdy
nesmi obracet proti jednotlivému statu nebo proti jednotlivé skupiné
mocnosti a Ze musi samoziejmeé zahrnout zemi, vodu i vzduch ve stejné
mite. Ale valka jako prostfedek politiky musi byt potirdna. Na mezi-
narodnim zakladé pod mezinirodni kontrolou musi nasledovat vSeo-
becné, rovnomérné a postupné odzbrojeni vSech statu svéta a branna
moc musi byt omezena na nezbytné nutné. Vim velmi dobfte, Ze toho
cile je nesmirné tézké dosdhnout a Ze cesta, kterd k nému vede, je plné
obtizi, dlouha a trnita. A pfece jsem pevné pfesvédcen, Ze se po nf jit
musi a Ze se po ni ptijde, zcela lhostejno, zda to jednotlivec poklada za
Zadouci, nebo ne. Je velkym omylem véfit, Ze svét po této valce zase
zacne tam, kde v roce 1914 ptestal. Katastrofy, jako je tato valka, ne-
prechazeji bez hlubokych stop, a nejstraslivéjsi nestésti, které by nés
mohlo potkat, by bylo, kdyby zbrojni soutéZ po uzavieni miru pokraco-
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vala, nebot by to znamenalo hospodéiskou zkéazu vSech stata. Uz pied
touto valkou byla vojenska bfemena tiziva — ackoli zrovna my si mu-
sime ¥ici, Ze Rakousko-Uhersko zdaleka nebylo na vojenské vysi, kdyz
bylo valkou pfekvapeno; diivéjsi opomenuta zbrojeni dohnalo teprve
béhem valky —, ale po této valce by pfi volné zbrojni soutézi byla bie-
mena pro vSechny staty prosté nesnesitelna. Tato valka naucila, Ze je
nutno pocitat s mnohonasobkem diivéjsiho zbrojeni. Aby staty po této
valce zustaly pfi volné zbrojni soutéZi na vysi, musely by v§echno zde-
saterondsobit, musely by mit desetkrat tolik délostfelectva, muni¢nich
tovéren, lodi a ponorek nez difive a také nepomérné vice vojaki, aby ten
aparat mohly uvést v chod — roéni vojensky rozpodet vSech velmoci by
musel obnaset nékolik miliard —, to je nemozné; pfi vSech téch bieme-
nech, ktera budou v§echny val¢ici staty po uzaviceni miru vlacet s sebou,
by ta vydéni, opakuji to, znamenala zkdzu narodda. Vrétit se vSak k rela-
tivné nepatrnému zbrojeni z doby pfed rokem 1914 by bylo pro jednot-
livy stét zcela a Gplné nemozné, nebot by tim byl natolik v nevyhodé, Ze
by jeho vojenska sila nic nevézila a jeho vydaje by se tedy staly tiplné
bezicelnymi. Kdyby se vSak viibec mohlo podafit vratit se vSeobecné
na relativné nepatrnou droveri zbrojeni roku 1914, pak by to uz zname-
nalo mezinarodni sniZeni zbrojeni, jenZe by ovSem nemélo Zadny smysl
nejit dél a skute¢né neodzbrojit.

Z té 0zké soutésky existuje jediné vychodisko: mezindrodni tiplné
svétové odzbrojeni. Ohromna lod'stva nemaji uz zZadny Gcel, zarudi-li
staty svéta svobodu mofti, a pozemni armady by musely byt zreduko-
vany na nepatrnou miru, kterou vyZaduje udrzeni vnitintho potadku.
A jen na mezinarodnim zakladé, to jest pod mezinarodni kontrolou, je
to mozné. Kazdy stat se bude muset vzdat néceho ze své samostatnosti,
aby zajistil svétovy mir. Pravdépodobné dnesni generace konec toho
velkého pacifistického hnuti viibec nezaZije v jeho tiplnosti; miZe se
jen pomalu prosazovat, ale poklddam za nasi povinnost postavit se mu
do cela a ucinit vSe lidsky mozné, abychom jeho prosazeni urychlili. Pti
uzavieni miru museji byt jeho zékladni principy stanoveny.

Byl-li prvnim principem ten obligatorntho mezinirodniho rozhod-
¢tho soudnictvi a vSeobecného odzbrojeni na zemi, je druhym ten svo-
body volného more a odzbrojeni na mo¥i. Rikdm timyslné: volné mofe,
nebot nerozsifuji tu myslenku na mofské Gziny a rad ptiznavam, ze pro
spojujici nAmoini cesty budou muset platit zvlastni predpisy a pravi-
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dla. Jsou-li ty dva prvni pravé uvedené momenty objasnény a zajistény,
pak odpada i kazdy dtavod pro tzemni zajisténi, a to je tieti zdkladni
princip nového mezinarodniho pravniho zakladu. Krasné a vznesSené
nété, kterou Jeho Svatost papez adresovala celému svétu, je ta mys-
lenka podkladem. Nevedli jsme valku, abychom ¢inili vyboje, a nepla-
nujeme zadna nésili. P¥ijmou-li mezinirodni odzbrojeni, po némz z ce-
1ého srdce touzime, nasi dne$ni neptatelé a stane-li se skute¢nosti, pak
nepotfebujeme Zadna uzemni zajisténi; v tom piipadé se miZzeme vzdat
zvétSeni rakousko-uherské monarchie, ov§em za predpokladu, Ze i ne-
pritel Gplné vyklidil nase vlastni tzemi.

Ctvrtou zésadou, kterou je tfeba dodrZet, aby byl po té zlé dobé za-
rucen svobodny, mirovy vyvoj svéta, je svobodna hospodaiska ¢innost
vSech a bezpodminecéné vyhnuti se budouci hospodafiské valce. Hospo-
darska valka musi byt bezpodminecéné vylouc¢ena z kazdé budouci kom-
binace. Musime mit, dfiv neZ uzavfeme mir, naprostou jistotu, Ze se
na$i dnes$ni protivnici té myslenky zfekli. To jsou, moji velecténi pa-
nové, zakladni principy nového svétového fadu, tak jak mi tanou na
mysli a jak vSechny spoc¢ivaji na vS§eobecném odzbrojeni. I Némecko se
piece ve své odpovédi na papeZskou nétu nejdiiraznéji pfihlasilo k ideji
vSeobecného odzbrojeni — ainas$i dnes$ni protivnici si ty principy aspon
zCasti uz osvojili. Jsem ve vét§iné bodi jiného nazoru nez pan Lloyd Ge-
orge, ale v tom, Ze uz nema byt odvetna vélka, v tom se shodujeme.“

Ohlas mé fec¢i u Dohody ptedcil pesimisticka ocekavani. Aby se ne-
musela ptibliZit mySlence vlastniho odzbrojeni, byly mé vyklady ocej-
chovany jako pokrytectvi a mirova past. O tom nebudiz feci.

Kdyby byla Dohoda tehdy odpovédéla, at podam diikaz, at vytvoiim
zaruku, Ze Némecko bude odzbrojovat, dala by mi tim mozZnost vyvi-
nout s pomoci ndrodii co nejvétsi tlak na viidce Némecka. Tak mi sama
vyrazila zbraii z ruky. Nebot rezonance z Berlina znéla: Tady je dukaz,
7e Dohoda odmita i nas p¥islib odzbrojenti, jako odmita vSechno, co od
nés ptichazi. Je jen jedno vychodisko — boj do krajnosti a vitézstvi.

Dohoda znovu donutila narody Ustfednich mocnosti nasledovat ge-
neraly bezpodminecné.

Nikdy za celou dobu svého ifadovani jsem nedostal tolik dopisu jako
po té své feCi. Pro i proti a oboji se stejnou impetuozitou. Prsely ,,roz-
sudky smrti“ — zvlasté z Némecka —, posméch a vysméch se stfidaly
s upfimnou sympatii a souhlasem.
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Na podzim 1917 mirové hnuti viditelné ochablo. Fiasko ponorkové
valky vyslo jasné najevo. Anglie poznala, Ze je s to to nebezpedi pteko-
nat. Némecti vojensti Cinitelé jesté mluvili o tspésich namotni valky,
které se pry daly urcité oc¢ekévat, ale ton jejich feci se pfece jen zmé-
nil. O srazeni Anglie béhem nékolika mélo mésict uz nebyla fe¢, nové
zimnf tazen{ platilo za jisté. Ale pfece Némci trvali na tom, Ze se zkla-
mali sice v terminu, nikoli v§ak v d¢inku ponorkové véilky vibec — An-
glie se pry zhrouti. Ostatné pry méla ponorkova vélka ten tspéch, Ze
zapadni fronta ziistala stat; bez ni by se pry byla zhroutila.

Vojenské auspicie se na podzim zménily. Konec véilky na vychodé byl
viditelny a situaci ovladla eventualita vchnout ohromné masy vojska na
zapad a tam kone¢né pfece prorazit.

Ponorkovéa vélka tedy neptinesla rozhodnuti na vodé, ale umoznila
konec¢né rozhodnuti na zemi, znélo nové vojenské stanovisko. Patiz
a Calais budou dobyty.

V téch ruznych fazich vojenskych nadéji a ocekavani jsme plavali
jako ¢lun na bouflivém mofi. Potfebovali jsme, abychom mohli ptistat
v mirovém p¥istavu, vojenskou vinu, ktera by nas donesla bliz ke bf¥ehu
— teprve pak jsme mohli hodit lano dorozumeéni na zachranujici bieh.
Dokud nepfitel setrvaval na tom, Ze chce mluvit jen s rozdrcenymi a vy-
kledténymi Ustfednimi mocnostmi, bylo vechno marné.

V tspéch ponorkové valky jsem nikdy nevéfil. V priilom na zapadni
fronté jsem vé¥il a nadéji, Ze zlomf{ strnulou znicujici vuli nasich nep¥a-
tel, jsem Zil v zimé 1917/18.

Dokud mirové podminky na$ich protivnik{ byly ty dfive zminéné,
nebyl nemozny jen mir — nemozny byl i krajni tlak na Némecko, nebot
slova: ,,Némecké vojsko bojuje jesté vic za zachovani Rakouska-Uher-
ska nez7 za vlastni existenci® byla pravda.

Hrozivé a zlovéstné stalo pfed ndmi usneseni londynské smlouvy.
Vtiskovalo nam stéale znovu zbrané do rukou a hnalo nas do pole.

V dobé, kdy se tyto tadky pisi — v Cervenci 1919 —, Rakousko uz
davno neexistuje. Je tu uz jen mala, zchudl4, bidna zemé jménem Né-
mecké Rakousko, zemé bez armady, bez penéz, bezmocna, hladovéjici
a témér zoufala. Ta zemé slys$i mirové podminky ze St. Germain. Slysi,
7e ma vydat Tyroly az k Brenneru, Ze mé hory Andrease Hofera dat Ita-
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lim. A bezbranné a bezmocné, jak jen je, vykfikuje ze zoufalstvi a v di-
voké bolesti, panuje tu jen jeden hlas: Ze je ten mir nemozny.

Jak mohla rakouskéa vlada ten londynsky diktat pfijmout v dobé, kdy
nase armady staly daleko venku v neptatelské zemi, neporazeny a ne-
zlomeny, kdy jsme méli nejsilnéjsi pozemni moc svéta za spojence a nej-
vétsi generélové valky pevné véfili v prilom a koneéné vitézstvi?!

Pozadavek, abych byl v roce 1917 nebo 1918 pfijal mir, ktery cely
némeckorakousky lid v roce 1919 odmita — to je Silenstvi. Ale snad je
v tom Silenstvi metoda. Metoda uzit kazdého prosttedku, aby se zdis-
kreditoval ,,stary reZim“.

Pocatkem srpna 1917 doSlo ke sbliZzeni mezi Anglii a Némeckem,
které bohuZel ihned ztroskotalo. Jedna neutralni mocnost zaklepala
na podnét Anglie v Némecku ohledné Belgie. Némecko odvétilo, Ze je
ochotno jednat s Anglii o belgické otazce pfimo a tstné. Tlumocenim
té vstficné odpovédi vS§ak Némecko nepovéfilo onu neutralni mocnost,
kterd anglicky navrh tlumocila, nybrZz z mné nezndmych davodd
davérnika piislusejictho k jinému neutrdlnimu stitu. Ten se patrné
dopustil indiskreci, a ve Francii, kam povésti o té zpravé pronikly,
lidé znervdznéli. Na Seiné pry byl ten krok pojat tak, jako by Anglii
zajimala belgicka otdzka vice nez ta alsasko-lotrinska.

Duvérnik povéfeny Berlinem pokladal tim svij Gkol za ztroskotany
a nechal Berlinu vzkazat, Ze nilada Dohody je nasledkem toho, Ze se to
stalo zndmym, takova, Ze by kazdy krok z némecké strany byl uz pte-
dem odsouzen skoncit nezdarem.

Vlada zminéného divérnika se v8ak té véci pfesto z vlastni iniciativy
ujala a poslala némeckou odpovéd do Londyna. Odpovéd Anglie pry
nikdy nepfisla.

To je li¢eni, které mi bylo post festum [dodatecné] dano z Berlina
a které bezpochyby odrazi berlinsky nazor. Zda ten déj byl ve vSech
podrobnostech pfesné takovy, respektive zda se pfitom neudalo jesté
leccos dosud neznamého, se pfece jen nezda prokazano.

Za valky clovék vidél vSechno dénf za zakopy jen zakalené — jako
pfes zavoj, a podle jinych zprav, které mi dosly pozdéji, neni prokazano,
zda Anglie ptece jen odpovéd nedala; zda byla dana a cestou zadrZena
nebo co se s ni stalo, neni mi zndmo. V Berliné pry nedosla.
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Bojovna feé, kterou Asquith! 27. zafi pronesl, pry s tim ztroskota-
nym pokusem souvisela a slouZila k uklidnéni vlastnich spojenct.

Zda by to navazani pii $tastnéjsi rezii vedlo k vysledku, se mi v§ak
zdé pfinejmensim velmi pochybné. Z téch srpnovych dnti pochézi diive
zminény dopis Fi§ského kancléfe Michaelise, ktery rozvinul belgické
projekty, jez byly bud jak bud jesté daleko vzdéaleny anglickému mys-
lenkovému pochodu. A i kdyby belgicka otdzka byla mohla byt vyfe-
Sena, zustavala stale jesté alsasko-lotrinska, kterd vazala Anglii a Fran-
cii, a pfedevsim ta odzbrojen{ — propast, ktera oba tabory délila, ztista-
vala vZdy tak velk4, Ze se zdélo stéZ{ myslitelné pfes ni pfehodit most.

Teprve v lednu 1918 jsem se dovédél anglickou verzi. Podle nf uci-
nili Némci prvni krok a anglicka vlada se pry nezachovala odmitavé,
pak uZ v8ak o tom nebylo nic slySet. Ve ,Vorwirts“ se v§ak pry cetlo, Ze
ten podnét se udal nasledkem usneseni korunni rady, potom vSak pry
zase nabyl vrchu vojensky vliv. Ten p¥ipad pry naladu vedoucich muza
v Anglii nezlepsil.

Pocatkem léta 1917 jsme pluli s pfiznivim mirovym vétrem a nadéje
dojit k dorozuméni se sice jevila jesté velmi vzdalen4, ale ne jako utopie.
Nakolik k tomu, Ze se vale¢na ville Dohody opét zatvrdila, pfispéla na-
déje rozstépit nasi skupinu a nakolik selhani ponorkové valky, ovS§em
urcit nelze. Oba momenty bud jak bud spoluptisobily. NeZ jsme s jed-
nanimi dospéli na mrtvy bod, stala véc tak, Ze bychom i pfi separat-
nim miru museli usneseni londynské konference pfijmout. Zda by Do-
hoda ten zaklad opustila, kdybychom zachovali pfimy kurs, nedostali
se neoficidlnimi pletichami do fale$ného svétla separatistickych pitani
amohli diky tomu klidné a diisledné pracovat dél, také neni prokédzéno
a prokazat se neda. Po zhrouceni v zimé 1919 jsem slySel jako bilanci
nasledujici: KdyZ se Clemenceau? dostal k moci, byl kompromisni mir
s Némeckem vyloucen. Zastaval stanovisko, Ze Némecko musi byt de-
finitivné porazeno a rozdrceno — nase jednani vSak zacala jesté za Bri-

! Herbert Henry Asquith (1852-1928) — Britsky ministersky pfedseda 1908 — prosi-
nec 1916.

2 Georges Clemenceau (1841-1929) — Francouzsky ministersky pfedseda od listo-
padu 1917 do ledna 1920. Zvefejnénim Czerninova dopisu v dubnu 1918 ho donutil
k demisi.
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anda' a Clemenceau pfiSel k moci teprve tehdy, kdyZz mirova jednani
zacCala dezorientované vaznout.

Pokud jde o Rakousko-Uhersko, byly by Francie a Anglie separatni
mir z nasi strany uvitaly i za Clemenceaua; i v tom ptipadé bychom v§ak
museli honorovat usneseni londynské konference.

Tak stala mirova otazka. Jak by se vyvinula, kdyby se neprovozovala
matouci dvoji politika — nenf ovSem prokazatelné.

Nerozvijim zde Zddné domnénky, nybrZ konstatuji skutecnosti.
A skute¢nosti ziistavé jen to, Ze selhéni ponorkové valky na jedné
strané a politika vedend za zady odpovédnych muZi na strané druhé
byly davodem, pro¢ p¥iznivy okamZik nevyuzit minul a mirové pokusy
uvazly. Pficemz opakuji, Ze ta skutecnost sama o sobé jesté nedokazuje,
Ze by mirové pokusy neztroskotaly i pozdéji, kdyby ty dva vyse uvedené
momenty nebyly nastaly.

Na podzim se stalo Giplné jasnym, Ze boj pokracuje. Mé feci v delega-
cich se pokousely nenechat nikoho na pochybach o tom, Ze jsme vérni
spojenectvi. Kdy# jsem Yekl: ,Neznam rozdil mezi Strasburkem a Ter-
stem“ — ¥ikal jsem to v prvni fadé pro Sofii a Cafihrad, nebot otfeseni
Cty¥spolku bylo nejvétsim nebezpedim.

Jesté jsem doufal, Ze kolisajici pidu spojenecké politiky zase pode-
pfu a vSeobecného miru dosdhnu bud na vojensky se hrouticim vy-
chodé — nebo Ze jej uvidim uzrat nasledkem doufaného némeckého
prilomu na zapadnf fronté.

Kdy?Z jsem nékolik mésicti po své demisi, v1été 1918, mluvil v panské
snémovné o zahrani¢ni politice a je$té jednou vefejné varoval pred tim,
nechat podryt trvani Ctyfspolku — kdyZ jsem fekl: ,,Cest, spojenecka
povinnost a pud sebezachovy nas nuti bojovat po boku Némecka“ — tu
mi nebylo rozumeéno. Zda se, Ze vefejnosti nebylo jasné, Ze nase partie
musela byt definitivné prohrana v okamziku, kdy se u Dohody uchyti
vira, Ze se Cty¥spolek rozpadé. Neznala vefejnost londjmské dmluvy?
Nevédéla, Ze separatni mir by nas bezbranné vydal tém krutym pod-
minkam? Nevédéla, Ze némecka armada byla §tit, kterj nam nabizel
posledni a jedinou moznost uniknout tidélu rozkouskovani?

! Aristide Briand (1862-1932) — Francouzsky ministersky pfedseda ffjen 1915 — bie-
zen 1917.
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Muj nastupce zachoval tyz kurs jako ja, patrné i ze stejnych diivoda
poctivosti a pudu sebezachovy. Podrobnosti, které se v té véci udaly
v 1été 1918, mi nejsou znamy.

Pak se udalosti pfekotily. Nejprve ptisly nase ptiSerné porazky v Ita-
lii, pak priilom Dohody na zépadn{ fronté a nakonec bulharské odpad-
nuti, které se od 1éta 1917 pomalu pfipravovalo.

Jako ve vSech zemich, tak i u Dohody existovaly za vélky ruzné
proudy. Néstupem Clemenceaua do Gfadu nabyl, jak zminéno, vrchu
vale¢ny cil Némecko definitivné znicit.

Tém, jimZ tajné zpravy, které ma ministr zahranici pfirozené k ruce,
nebyly k dispozici, se snad mohlo zdét, jako by Dohoda byla v otazce
zni¢eni vojenské sily Némecka nékdy ochotna k dstupkim. Domnivam
se, ze tomu tak snad bylo na jate 1917, ale pozdéji uz ne. VysSe uvedeny
nazor byl klamny proto, Ze mirnéjsi ténina, kterou bylo slySet i poz-
déji, vychazela od nekompetentnich mist. Pfedev§im Lansdowne mlu-
vil a psal mirovéji, ale rozhodujici pro Anglii byl Lloyd George.

Pfi riznych navézénich styku s Anglif jsem se pokousel vyzkoumat,
jakymi opatfenimi ma nebo miiZe byt vojenské vyklesténi Némecka za-
ruceno — a naraZel jsem p¥itom vZdy na neviditelnou zed. Nikdy nebylo
moZné konstatovat, jak si Anglie provedeni toho hesla pfedstavuje.

Vysvétleni spocivalo v tom, Ze prosté neni jin4 moznost silny, sebe-
védomy narod Gplné odzbrojit nez jej pobit — a Ze nam ten cil p¥i roz-
hovorech nechtéli oteviené priznat. Vyslanci proto nemohli navrhnout
zadny diskutovatelny modus — a co se jinak vedle toho slySelo od jinych
névrhi, nebylo rozhodujici.

Lansdowne, snad i Asquith by se mozna spokojili s parlamentnim re-
Zimem, ktery by vzal moc cisafi a dal ji ¥i$skému snému. Lloyd George
ne, aspon pozdéji uz ne. Znama fe¢ anglického premiéra, ,,odzbrojovaci
smlouva s Némeckem by byla paktem mezi liSkou a mnoha husami®,
fekla to, co skute¢né minil.

Po mé dfive zminéné budapestské feci, kterd nasla v tisku a vefej-
ném minéni za Kanalem tak posmés$né ptijeti, mi bylo z jednoho mista
v Anglii feceno, Ze ,czerninovska formule“ by mohla pfinést feSeni
otazky. Ale to zase nebyl Lloyd George, kdo tak mluvil.
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Pfi nepopsatelné nedtivéie, kterou Clemenceau a anglicky premiér
a s nimi pfevazna ¢ast Anglie a Francie chovali k imyslim Némecka,
nebylo myslitelné opatfeni, které by v Londyné a v PafiZi mohlo dat
potfebné zaruky pro mirovou budouci politiku. Némecko mohlo od 1éta
1917 délat cokoli, Lloyd George by to byl vzdy odmitl jako nedostate¢né.

Nésledkem toho bylo pozdéji i pro dalsi priibéh valky zcela vedlejsi,
Ze Némecko nejen neudélalo viibec nic, aby se pokusilo odstranit ang-
lické obavy, nybrz naopak nepfetrzité lilo olej do toho ohné.

Vojenské Némecko, ve valce smérodatné, nemyslelo skute¢né ani
okamzik na to, vstoupit po valce do odzbrojeni pod mezinarodni kon-
trolou. Po mé budapestské fedi se se mnou v Berliné zachazelo nikoli
nepratelsky, ale soucitné, tak jak se zachazi s nékym, kdo se pomatl na
rozumu. Pokud moZno se tomu tématu vyhybali, zach4zeli se mnou Se-
trné a radéji se nedotykali téch ,,bludnych ptfedstav®. Jen Erzberger mi
oznamil svij plny souhlas.

Kdyby Némecko zvitézilo, byl by jeho militarismus vyrostl do ne-
smirnosti. Mluvil jsem v 1été 1917 na zapadni fronté s ¢etnymi vyso-
kymi generaly, ktefi vSichni shodné prohlasovali, Ze zbrojeni se musi
po vélce provozovat dal v nesrovnatelné vét$i mite; srovnavali valku
s prvni punskou, po niZz budou nésledovat dalsf a na néz je tieba se
pripravit — zkratka versailleska taktika, trvale vzty¢ovat prapor nasili,
byla i taktikou generald, vSenémci, vlastenecké strany atd. Na smitfen{
narodi po vélce nemysleli zrovna tak mélo, jako na né nemyslela Rada
Ctyf ve Versailles. A v tom proudu nasilnickych tmyslt se bezmocné
$plouchali cisat, vlada a ¥i$sky sném.

Vojenskému duchu se datilo na Sprévé, jako se dnes jesté dafi na
Seiné a TemZi. Lloyd George a Clemenceau najdou ¢etné své dvojniky
pod berlinskymi Lipami. Foch a Ludendorff se li$i jen tim, Ze jeden je
Francouz a druhy Némec; jako lidé jsou si podobni jako vejce vejci.

Dohoda zvitézila a mnoho miliont nad tim jasé a pfisahé na to, Ze
politika néasili byla ta spravna. Teprve budoucnost dokéze, zda to neni
straslivy omyl. Ty statisice, které padly a jejichz mlady, kvetouci Zivot
by byl zachranén, kdyby nam byl mir v roce 1917 umoznén, ty mrtvé uz
triumf vitézstvi neprobudi. Zd4 se mi, Ze Dohoda vyhrala ptilis, vyhrala
pifli§ dikladné. Slenstvi militarismu, ktery ptes viechny orgie umira,
slavilo snad ve Versailles své posledni triumfy.
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Shrnuto je historickou pravdou mirového hnuti za dobu mého tta-
dovani to, Ze vieobecné nechtéla kompromisni mir ani Dohoda, ani vSe-
mocné vojenska strana vladnouci v Némecku. Obé chtély zvitézit a po-
razenému protivniku vnutit nasilny mir. Vedouci muzové Némecka —
predev§im Ludendorff — nikdy neméli poctivy imysl Belgii hospodét-
sky a politicky zase tplné uvolnit, tim méné chtéli pfinaset obéti, chtéli
na vychodé i na zapadé dobyvat a jejich nasilnické dmysly pracovaly
proti kazdé pacifistické tendenci Dohody, sotva se jen tiSe pohnula. Na
druhé strané byli vedouci muzové Dohody — Clemenceau vzdy a Lloyd
George bud jak bud pozdéji — rovnéz pevné rozhodnuti Némecko roz-
drtit, a vyuzivali ov§em pokracujicich némeckych hrozeb k tomu, aby
ve vlastnich zemich udusili kazdé pacifistické hnutf a stile znovu do-
kazovali, Ze kompromisni mir s Berlinem by byl ,paktem mezi liskou
a husou“.

Dohoda nabyla diky postoji vedoucich némeckych vojenskych
¢initelit presvédceni, Ze dorozuméni s Némeckem je zcela nemozné,
a sama zaryté Ipéla na mirovych podminkdch, které opét pro nepo-
razené Némecko nebyly prijatelné. Tady se uzavira circulus vitiosus
[bludny kruh], ktery ochromoval kaZdou zprostredkujici ¢innost.

Byli jsme vklinéni mezi ty dva sméry a nebyli s to jit vlastni cestou,
protoZe Dohoda, vazana sliby svym spojenctim, uZ o nas rozhodla (lon-
dynska smlouva a p¥isliby Rumunsku a Srbsku). Nemohli jsme proto
vyvijet krajni tlak na Némecko tak dlouho, dokud se ndm nepodafilo
prosadit anulovani téch smluv.

Pocatkem léta 1917 se zddlo, Ze se na obzoru vynofuje moznost do-
rozumeéni. D¥{ve zminéné udalosti ji zmafily.
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WILSON

S ubyvanim mirové ochoty v nepiatelském tabofe jsme na podzim
1917 stali pfed eventualitou: bud uzavtit separatni mir a pfijmout jiz
nékolikrat rozvinuté nasledky valky s Némeckem a nasledné zmrzaceni
monarchie na zdkladé londynskych usneseni — nebo bojovat dal a s po-
moci svych spojenct zlomit zni¢ujici viili svich neptatel.

Rozpoutalo-li Rusko svétovou valku, byla to Itélie, kdo trvale branil
kompromisnimu miru tim, Ze setrvivala na tom, Ze za vSech okolnosti
dostane celé rakouské uzemi, které ji bylo roku 1915 ptislibeno. Rozdé-
leni roli u Dohody bylo za valky takové, Ze Francie p¥ispéla nejvice krvi,
Anglie vedle svych pohddkovych vojenskych vikonu valku spolu s Ame-
rikou financovala, Italie v§ak méla diplomatické vedeni. Dnes je jesté
ptilis malo zndmo a patrné teprve pozdéji vejde do obecného povédom,
v jaké mite italska diplomacie v této valce vedla a dominovala. I nase
vitézstvi v Italii by situaci zménila jen tehdy, kdyby utrpéné porazky
byly ptivodily italskou revoluci, a tim Gplny pfevrat tamniho reZimu —
moznost, ktera zajisté v zasadé existovala; kralovska vlada v§ak nebyla
nasimi vitézstvimi ve svém postoji ovlivnéna, a i kdybychom pronikli
jesté mnohem dal, setrvala by na svém stanovisku v ocekavani, Ze ko-
necné vitézstvi bude muset pfivodit sice ne Italie sama, ale jeji spojenci.

Tak stéla situace, kdyZ vystoupil Wilson se svymi 14 body.

Piednost Wilsonova programu, které bila celému svétu do o¢i, spo-
¢ivala v jeho pfikrém protikladu k ustanovenim londynského paktu.
V Londyné bylo sebeurdovaci pravo narodt poslapéno, némecké Ty-
roly byly rozdéany Italii. Wilson to zapovédél a prohlasil, Ze narody ne-
smé&ji byt proti své viili posouvany sem a tam jako kameny ve hie. Wil-
son Tekl, Ze ,kazdé feSeni dzemni otazky, kterou tato valka nadhodila,
musi byt u¢inéno v zajmu a ve prospéch ptislusného obyvatelstva, a ni-
koli jako souc¢ast pouhého vyrovnéni nebo kompromisu narokd soupe-
ficich mist, a déle, Ze ,vSechny jasné vymezené narodni naroky maji
dojit nejsirsiho uspokojeni, jakého se jim muZe dostat, aniZ by se vna-
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Sely nové prvky nebo zvécériovaly staré prvky svaru a neptatelstvi, které
by mir Evropy, a tim celého svéta pravdépodobné brzy zase rusily; —

vSeobecny mir, na takovém zékladé ziizeny, lze projednévat® — a dalsf
podobné.

Vystoupeni toho jasného a bezpodmineéné pfijatelného programu
zddnlivé umoznovalo ze dne na den pokojné vyreseni svétového kon-
fliktu. V o¢ich milion1 lidf oteviral ten program svét nadéji. Za ocednem
vysla nova hvézda a vsichni k ni vzhliZeli. Zdalo se, Ze povstal mocny
muz, ktery jedinym silnym pohybem smete londynské tmluvy, a tim
znovu otevie branu kompromisnimu miru.

Pro mne od prvniho okamziku dominovala otdzka: Jaké nadéje md
Wilsoniiv program skute¢né se prosadit proti Londynu, PafiZi a pte-
devsim proti Rimu?

Tajné zpravy, které jsem dostaval z dohodovych zemi, naznacovaly,
7e téch 14 bodu nebylo naprosto sepséno v dorozumeéni s Anglif, Fran-
cii a Italif; na druhé strané jsem byl a jsem dodnes pevné presvédcen,
Ze Wilson mluvil ¢estné a upfimné a skute¢né v provedeni svého pro-
gramu vefil.

Velkym pocetnim omylem Wilsonovym bylo jeho tplné mylné od-
hadnuti redlnych mocenskych poméra uvnité Dohody na jedné strané
a ohromujici neznalost narodnostnich pomért v Evropé a zvlasté
v Rakousku-Uhersku na strané druhé, jez musely jeho mocenské
postaveni a jeho vliv na jeho spojence jesté znac¢né oslabit. Nebot pro
evropskou Dohodu nebylo nesnadné zavést Wilsona obratné do né-
rodnostniho housti, nechat ho v ném uviznout a zabloudit a nedat mu
uZ najit zddné vychodisko. Wilsonova teorie nas tedy zatim nepfivedla
o krok dal.

Vyrovnani z roku Sedesatého sedmého zavedlo v Rakousku-Uher-
sku némecko-madarskou prevahu. Pfed padeséti lety byl nacionalis-
mus je$té mnohem méné vyvinuty nez dnes. Narody jesté spaly, u Ce-
chd, Slovéki a Jihoslovani, u Rumunti a Rusint byl narodni Zivot sotva
probuzen. Tak se mohlo pied 50 lety stanovit leccos, co klamalo a sli-
bovalo nadéji natrvalo. Sjednoceni Italt a Némcu vSak pusobilo dal —
nebo snad bylo jen prvnim znamenim ptichazejictho svétového hnutf;
bud jak bud jsme s druhou polovinou minulého stoleti vstoupili do vr-
cholné konjunktury narodnostni politiky.
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Néarodnostni problém svéta byl v habsburské monarchii zvlast sou-
stfedény, a proto zvlast viditelny. Chemik muZe ve své retorté zapouz-
drit ruzné latky a prvky svéta a provadét na nich své studie, a bude je
provadét timto zplisobem, nebot latky se budou v retorté chovat podle
véénych zédkont pravé tak jako ve vesmiru. Tak bylo mozZno po deseti-
leti studovat v habsburské monarchii uc¢inek nevytesenych narodnost-
nich otazek a konstatovat jejich tfaskavy Gcinek, diiv nez tytéz otazky
vyhodily ve valce do povétii cely svét.

Pan Wilson pfi vydani svych 14 bodi zjevné velmi jasné citil nutnost
upravy narodnostniho svétového problému a poznal, Ze habsburska
monarchie, jednou uspofadana, by mohla slouzit svétu za Skolni p¥i-
klad, jako dosud slouZila za odstrasujici piiklad. Pfehlédl jen za prvé, Ze
pfi dpravé narodnostnich otdzek nesmi byt Zadny ,,protivnik® a Zadny
»Spojenec”, protoZe ty rozdily jsou docasné, kdeZto narodnostni pro-
blém z8stava, — prehlédl, Ze to, co plati pro Cechy, musf platit i pro
Irsko, a Ze Arméni chtéji Zit svij vlastni narodni Zivot zrovna tak jako
Ukrajinci, a Ze i barevné narody Afriky a Indie jsou lidé se stejnymi
pravy jako bili. P¥ehlédl dale, Ze dobra viile a pfani{ spravedlnosti zda-
leka jesté nestaci k vyfeSeni narodnostniho svétového problému. Tak
se stalo, Ze pod jeho patronitem a tidajné na zékladé jeho 14 bodi ne-
byla ndrodnostni otdzka vyfeSena, nybrz prosté obracena, pokud nezu-
stala viibec nedotcena. Byli-li dosud vlddnoucimi Némci a Madafi, stali
se ted utlatovanymi. Byli versailleskymi usnesenimi vydani cizonarod-
nim statdm. Za deset let, snad jesté div, se v§ak obé skupiny mocnostf,
jak dnes existuji, d4dvno rozpadnou, budou dominovat zcela jiné kon-
stelace — a jen tfaskavina znovu nevyfeSenych narodnostnich otazek
bude ptisobit dal a v dohledné dobé vyhodi svét zase do povétii.

Pan Wilson, ktery znal program londynského paktu, narodnostni ob-
tize v§ak odhadoval pfili§ mélo, patrné doufal, Ze bude moci uzaviit
kompromis mezi italskou vybojnou politikou a svou idealni politikou.
V té otézce viak neexistoval most mezi Rimem a Washingtonem. Bud
Ize dobyvat pravem vitéze — to byla politika Orlandova' a Clemenceau-
ova, nebo se svét upravi podle zasad narodnostni spravedlnosti — jak
chtél Wilson —, pak se idealu sice také nedosdhne, — kazdy ideal je ne-
dosazitelny, ale clovék se mu podstatné piibliZi. Zvitézit miZe jen moc,

1Vittorio Emanuele Orlando (1860-1952) — Italsky ministersky pfedseda od fijna
1917 do ¢ervna 1919.
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nebo pravo. Nelze vak osvobodit Cechy, Pol4ky a jiné a sou¢asné vydat
tyrolské Némce, alsaské Némce a sedmihradské Madary cizonarodni
vladé — to nelze ze stanoviska spravedlnosti a ne s nad&ji na trvani. Ze
to Ize moci a pro pfechodny okamzik, to prece dokazaly Versailles a St.
Germain.

Vyteseni narodnostni otdzky bylo bodem, kolem néhoz politické ky-
vadlo Franti$ka Ferdinanda cely Zivot oscilovalo. Zda by se mu to bylo
podatilo, je jiné ot4zka, ale pokusil by se o to. Ani cisaf Karel se té nut-
nosti neuzaviral. Cisat FrantiSek Josef byl ptili§ stary a p¥ili§ konzer-
vativni, neZ aby ten experiment podstoupil — pro ného platilo Quieta
non movere [nehybat tim, co je v klidu]. Bez mohutné pomoci zvenci
nebylo mozZné ten pokus proti némecko-madarskému odporu za valky
podniknout, a proto se zddl okamZik tak nadéjny, kdyz Wilson vystou-
pil se svymi 14 body, a ptes velkou skepsi, s niZ se washingtonské posel-
stvi setkalo v némecké a také v nasi vefejnosti, byl jsem ihned odhodlan
chopit se té nité.

Opakuji, Ze jsem nikdy nepochyboval o Cestnosti a upfimnych
umyslech Wilsonovych — jako o nich nepochybuji ani dnes —, naproti
tomu mé pochybnosti o jeho moci prosadit své ideje byly od prvniho
okamziku velmi Zivé. Bylo jasné, Ze val¢ici Wilson byl nesrovnatelné
silnéjsi nez ten, ktery sedél u mirového stolu. Dokud se bojovalo, byl
Wilson pénem svéta. Potfeboval jen odvolat své vojska z evropského
valeéného jevisté a Dohoda by se dostala do nejobtiZnéjsi situace.
Zustalo mi vZdy nepochopitelné, pro¢ prezident Spojenych stéth toho
mohutného tlakového prostiedku neuZil, dokud byl jesté cas, aby
prosadil své vale¢né cile.

Uz zminéné davérné zpravy, které jsem dostal brzy po objeveni 14
bodi, ve mné vzbudily obavu, Ze Wilson situaci nepoznévé a nedin{
prakticka opatfeni, aby své vyhlagené vili zjednal i skute¢nou platnost,
a Ze podcenuje odpor Francie a zejména Itélie. Logickym, praktickym
diisledkem Wilsonova programu by bylo verejné anulovdni londyn-
ského paktu, ba muselo jim byt, abychom mohli poznat, podle jakych
zésad miZeme vstoupit do mirovych jednéni. Nic podobného se nestalo
a propast, ktera zela mezi mirovymi myslenkami Wilsonovymi a Orlan-
dovymi, zustala.

Dne 24. ledna 1918 jsem ve vyboru rakouské delegace vefejné zau-
jal stanovisko ke 14 bodim a prohléasil jsem je — pokud se tykaly nés,
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a nikoli nasich spojenci — za vhodny zéklad k jednanim. Zhruba sou-
Casné jsme zahajili potfebné kroky, abychom ziskali jasno, jak by se
podle Wilsonovych ideji mélo téch 14 teoretickych bodu prakticky pro-
vést. Jednani se nezdéla beznadéjna.

Mezitim béZela brestska jednani. Ackoli jejich vysledek, ktery pred-
stavoval vitézstvi némeckého militarismu, jisté na Wilsona neptsobil
zrovna povzbudivé, zda se prece, Ze ta chytra hlava poznala jasnéji nez
lecktery Rakusan, Ze jsme v nouzovém postaveni a Ze vina za to, ze Né-
mecko ¢ini skryté anexe, nestiha Videii. Prezident aspori fekl 12. inora
— tedy po vyhlaseném brestském miru — v feci pfed Kongresem: ,,Zd4
se, Ze hrabé Czernin hledi na zaklady miru jasnym okem a nezda se,
Ze by je zatemtioval. Vidi, Ze nezéavislé Polsko, utvofené ze v§eho ne-
sporné polského obyvatelstva, které spolu sousedi, je véci evropské do-
hody a musi byt ov§em ptiznano, dale Ze Belgie musi byt vyklizena a ob-
novena, lhostejno jaké obéti a Gstupky to s sebou pfinese, a déle Ze na-
rodnostn{ snahy museji byt uspokojeny, dokonce i v jeho vlastni ¥{si, ve
spole¢ném zajmu Evropy a lidstva. MI¢i-1i o otdzkach, které se dotykaji
zajm1l a tmysli jeho spojenct bliZe neZ Rakouska-Uherska samotného,
je to ovSem jen proto, Ze se citi nucen za jistjch okolnosti odkazat na Né-
mecko a Turecko. Tim, Ze uznéava dalezité, v tivahu pfichézejici zasady
a nutnost oteviené je pfevést v ¢in a Ze s nimi souhlasi, cit{ pfirozené,
7e Rakousko-Uhersko miZe na véle¢né cile, jak byly vyjadfeny Spoje-
nymi staty, pfistoupit s mensimi nesndzemi, nez je to mozné Némecku.
Byl by patrné Sel jesté dale, kdyby nemusel brat ohled na spojenectvi
Rakouska-Uherska a jeho zavislost na Némecku“ — a déle pravi pan
prezident v téZe Yeci z 12. Gnora: ,,Odpovéd hrabéte Czernina, v pod-
staté adresovani mné a reagujici na mou fec z 8. ledna, je nesena ve
velmi pratelském ténu. Spatfuje v mém prohlaseni dostate¢né povzbu-
zujici sbliZeni s ndzorem jeho vlastni vlady, aby ospravedlnil svou viru,
Ze poskytuje zéklad k podrobnému projednéni cili obéma vlddami,”
a dale: ,,Musim f¥ici, Ze odpovéd hrabéte Hertlinga je velmi neurcita
a velmi matouci. Je plna dvojsmyslnych vét a neni jasné, kam vede.
Ale je jisté nesena v tonu velmi odli$ném od ténu feci hrabéte Czernina
a zjevné s opatnym ucelem.”

Je jasné, Ze kdyz hlava statu, ktery je s nami ve valce, mluvila o mi-
nistru zahranid tak vstficnym zptisobem, byla plna nejlepsich tmysla
dospét k dorozuméni. Mé p¥islusné pokusy byly pferuseny mou demisi.
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V téch poslednich tydnech svého tfadovani jsem definitivné ztratil
davéru cisafovu. Nesouviselo to s wilsonovskou otdzkou, ani to nebyl
piimy nasledek mé politiky viibec. P¥i¢inou byly ndzorové rozdily mezi
riznymi osobnostmi z cisafova okoli a mou malic¢kosti. Ty konflikty na-
byly ostrosti, kter4 ¢inila ten stav neudrzitelnym. Sily, které se proti
mné spikly, zplisobily, Ze se mi zdalo nemozné dosdhnout jesté svého
cile, ktery byl pro své obtiZze dosazitelny jen p¥i plné duvéte cisatove.
Ptes vSechny povésti a vypravéni namitené proti mné nebudu o téch po-
drobnostech mluvit, dokud k tomu nebudu donucen licenimi, ktera by
vysla z kompetentniho mista. Jsem dnes jes$té pfesvédcen, Ze jsem byl
meritorné uplné v pravu. Formalné jsem v pravu nebyl, protoZe jsem
nemél ani obratnost, ani trpélivost odpor ohybat, nybrz jsem jej chtél
zlomit a postavil jsem situaci pfed ,,bud — anebo®.
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Na podzim 1917 mé navstivil ob¢an jednoho neutralniho statu, ktery
je presvédéenym piivrZencem vSeobecného odzbrojeni a svétového
pacifismu. Jak pfirozeno, zacali jsme tématem volné zbrojni soutéze,
toho neblahého militarismu, ktery byl v Anglii ztélesnén na mofti
a v Némecku na zemi, a muj host rozvinul rizné moznosti, které by po
vélce mohly nastat. Ve zni¢eni Anglie nevéfil, pravé tak malo jako ja
— pokladal v8ak za mozné, Ze se Francie a Itélie zhrouti. Francouzsky
a italsky narod pry uZ nesnesou velkou zatézkavaci zkousku, v Parizi
a v Rfmé pry u neni daleko k revoluci, a pak pry nastane nova faze
valky. Anglie a Amerika by pry bojovaly dal samy, deset, dvacet let
snad. Anglie pry neni ten maly ostrov, nybrz Australie, Indie, Kanada
a mofe, ,l’/Angleterre est imbattable“ [Anglie je neporazitelné], opa-
koval, a Amerika rovnéz. Na druhé strané pry je i némecka pozemni
armada neporazitelnd. Vyfazeni Francie a Itdlie by pry rdousici
blokadu dost dobfe paralyzovalo, nebot pomocné zdroje téch zemi —
jednou Ustifednimi mocnostmi dobyté — jsou pry nesmirné, a tak pry
nevidi viibec Zadny konec vélky. Nakonec pry svét zajde na vSeobecné
vysileni. Muj host pfipomnél bajku, v niZ se dva kozli potkaji na izkém
mosté, ani jeden nechce uhnout a oba spolu bojuji tak dlouho, az
oba spadnou do vody a utonou. Vitézstvi jedné skupiny — tak soudil
mtj host — ve smyslu dfivéj$ich valek, v tom smyslu, Ze vitéz sklid{
bohaté vyhody a poraZeny nese nevyhody, je pry pfi vélce, jako je ta
nynéjsi, vylouceno. Tout le monde perdra, et a la fin il n’y aura que
des vaincus. [VS8ichni prohraji a nakonec nebudou nez porazend.]

Casto jsem na ten rozhovor zpétné myslel. Mnoho nepravdivého,
a prece také zase, jak se mi zda, mnoho pravdivého bylo ve slovech
mého pftitele. Francie a Italie se nezhroutily, konec valky nastal mno-
hem rychleji, nez myslel, a neporaziteln4 némeck4 arméda byla pora-
Zena. — A pfece se mi chce zdat, Ze zavér mého partnera v rozhovoru
je pravdé velmi blizko.
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I vitézové maji rozvracené finance, tak zejména Itdlie a Francie,
i u nich to kvasi, mzdy jsou nedostupné vysoké, vSeobecné i tam
vzrusta nespokojenost, $klebi se na né strasidlo bolSevismu, a Ziji
znadgje, Ze porazené Ustiedni mocnosti nyn{ zaplati a tim je zachran.
Nadiktovali to v mirovych podminkach. Ale: Ultra posse nemo tenetur
[nikdo neni povinen konat nad své mozZnosti], a teprve budoucnost
ukéze, do jaké miry Ustfedni mocnosti ty nadiktované podminky
splnit mohou.

Od té doby, co zased4d mirovy kongres ve Versailles, je evropska
vélka prohl4$ena za trvalou — Rusové proti celému svétu, Cesi proti
Madartim, Rumuni proti Madartim, Polaci proti Ukrajincim, Jiho-
slované proti Némcum, komunisté proti socialistim — t¥i ¢tvrtiny
Evropy jsou ¢arodéjny kotel, v némz se v§e provozuje, jen ne pracuje
a produkuje, a marné se Clovék pta, jak tahle Evropa, kterd sama
sebe rozsapava, opatii valecné naklady, které ji byly uloZzeny. Podle
lidského propo¢tu nemohou vitézové své ztraty ani pfiblizné vymackat
z poraZenych stétd, a svoje vitézstvi proto uzaviou se zna¢nou pasivni
bilanci. Dojde-li k tomu, pak mél muj host pravdu — budou jen
poraZeni.

Kdyby byl na$ navrh z roku 1917: Némecko postoupi Alsasko-Lotrin-
sko Francii, dostane za to ptipojeni celého sjednoceného Polska véetné
Halice, a v§echny staty odzbroji — kdyby byl ten navrh tehdy v Berliné
pfijat a Dohodou schvélen, kdyby bylo Non possumus [nemiiZeme —
kategorické odmitnuti ze zdsady] v Berliné a fimsky odpor proti zméné
londynského paktu nezabranily kazdé akci — chce se mi zdat, Ze ta vy-
hoda by nebyla p¥igla k dobru jednostranné Ustfednfm mocnostem.

I Pyrrhos zvitézil u Ascula’.

Na rliznych mistech, ktera za dobu mého ufadovéani opravnéné i ne-
opravnéné mluvila do politiky, se koketovalo s myslenkou vrazit klin
mezi severni a jizn{ Némecko a to druhé obratit v protikladu k milita-
ristickému Prusku k mirové videriské politice.

! Asculum — Bitva roku 279 pfed nas$im letopo¢tem, v niZ epirsky kral Pyrrhos porazil
Rimany za cenu tak velkych ztrét, Ze vitézstvi bylo bezcenné.
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Ta mySlenka trpéla rliznymi vrozenymi vadami. Za prvé — jak uZ
bylo rozvinuto — nebyla nejvyznamnéjs$i prekazkou miru jen pruska
mentalita, nybrZz dohodovy program naseho rozkouskovani, na némz
by ani véts{ sbliZzeni Bavorska a Saska s ndmi nebylo vlibec nic zménilo.
Za druhé nebylo Rakousko-Uhersko, které se viditelné stale vice roz-
padalo, zddnym bodem ptitaZlivosti pro Drazd'any a Mnichov, které se
sice neciti pruské, ale némecké az do kosti. Nejasna a nepfiznana mys-
lenka vratit se k pomértim z doby pied rokem 1866 byla anachronismus.
Za tteti a hlavné vSak byly vSechny experimenty nebezpe¢né, protoze
musely u Dohody vzbudit dojem, Ze se Ctyi'spolek rozpada. ReZie byla
proto pti takové politice otazkou kardinalni ddleZitosti, a pravé ta na
onéch mistech obvykle chybéla.

Néco zdravého na té myslence ov§em bylo, a jmenovani bavorského
hrabéte Hertlinga fi$skym kancléfem se sice nestalo na videriské nalé-
hani, ale k nasi nejvétsi radosti, a moment ucinit volbu, ktera uspokoji
iViden, hral u cisate Viléma vZdy roli. Hertlingem a Kithlmannem® pfe-
vzali vedeni Némecké tiSe dva Bavofi, ktef{ nehledé ke svym velkym
osobnim vlastnostem tvofili svym bavorskym ptivodem jistou pfiroze-
nou protivahu proti pruské hegemonii — pokud to p¥i generalském hos-
podafenti, které se jednou rozmohlo, viibec jesté bylo mozZné. Ale dal jit
nebylo mozné, aniz by se nadélala skoda.

S hrabétem Hertlingem jsem si rozumél velmi dobfe. Ten chytry, vy-
rovnany stary muz, ktery mél jen tu jednu chybu, Ze byl ptilis stary a fy-
zicky uz nedostatecné odolny, byl by Némecko zachrénil, kdyby se roku
1917 vibec jesté dalo zachranit. V tom dravém viru, v némyz se Fitilo ke
svému zaniku, uz nenasel Zadnou oporu, aby se ji ptidrzel.

V posledni dobé jeho zrak neobycejné slabl. Také se snadno unavil,
a hodiny a hodiny trvajici tmorné konference a porady byly nad jeho
sily.

! Richard von Kithlmann (1873-1948) — Némecky statni tajemnik zahrani¢f srpen
1917 — Cervenec 1918, vedouci némecké delegace v Brestu Litevském.
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IX.

POLSKO

Patentem z 5. listopadu 1916 prohlésili oba cisafové Polské kralov-
stvi za existujici. Pfi svém néstupu do dfadu jsem nalezl situaci tak,
Ze Polaci byli podrazdéni proti mému predchudci v Gfadé, protoze tvr-
dili, Ze Némecko nam chtélo nové vytvorené Polské kralovstvi piene-
chat a hrabé& Buridn tu nabidku odmitl. Zda se, Ze u té verze pusobila
nedorozumeéni, nebot Burian to li¢eni oznacil za nespravné.

Zachézeni s polskou otazkou bylo vedle v§eho ostatniho ze t¥{ da-
vodt spojeno s nejvétsimi obtiZzemi. Prvnim divodem byl zcela odlisny
nézor, ktery o ni méli kompetentni ¢initelé rakousko-uherské monar-
chie. Zatimco se rakouska vlada chovala k takzvanému rakousko-pol-
skému feSeni pfiznivé, kladl mu hrabé Tisza nejvétsi odpor. Zastaval
stanovisko, Ze politicka struktura monarchie nesmi byt pfipojenim Pol-
ska zménéna a Ze Polsko smf byt eventuélné ptipojeno jako rakouska
provincie, nikdy v8ak jako trialisticky ¢initel monarchie.

Pfiznacény pro jeho myslenkovy pochod je dopis, ktery mi 22. inora
1917 — tedy velmi brzy po mém néstupu do Gfadu — napsal de dato [ze
dne] Budapest. Zni: ,,Vysokorody hrabé!

Je mi vzdaleno podnécovat diskuse o otizkach, které dnes nemaji
aktudlnost a které ji nejvy$ pravdépodobné nedosahnou ani pfi uza-
vieni miru. Na druhé strané bych v§ak rad zamezil nebezpeci, aby se z té
okolnosti vyvozovaly mylné zavéry, Ze jsem jisté jevy, pozorované v ko-
respondenci naSich diplomatickych zastupcti, ml¢ky vzal na védomi.

Veden vylu¢né timto hlediskem dovoluji si obratit pozornost Vasi
Excelence k okolnosti, Ze takzvané rakousko-polské feseni polské
otazky bylo opakované, tak naptiklad v telegramu ¢. 63 pana von
Ugrona’, oznaceno za trialistické.

! Stephan von Ugron (1862-1948) — Rakousko-uhersky vyslanec, 1917-1918 u gene-
ralniho guvernéra ve Var$avé, roku 1918 zastupce monarchie v Kyjevé.

181

273

274



275

Ottokar Czernin

Vidi tomu pojmenovani jsem nucen poukézat na okolnost, Ze v prvni
periodé valky, tedy v dobé, kdy rakousko-polské feseni stalo v popiedi,
shodli se v§ichni kompetentni ¢initelé monarchie na tom, Ze ptipojeni
Polska k monarchii nesmi za Zddnych okolnosti zasdhnout do jeji dua-
listické struktury.

Tazasada byla tehdejs$imi vedoucimi ministerstva zahrani¢i a obéma
ministerskymi pfedsedy vyslovné uznana a neboztik Jeho Veli¢enstvo
cisaf a kral FrantiSek Josef ji se souhlasem vzal na védomi. Doufam,
7e smim predpokladat, Ze ten nazor sdili i Vase Excelence, kazdopadné
vSak musim, abych ptfedesel nedorozuménim, prohlasit, Ze kralovska
uherska vlada v tom spatfuje zakladni pilit celého svého politického
systému, od néhoz by nebyla za zaddnych okolnosti s to se odchylit.

Bylo by to podle naseho soudu osudné pro celou monarchii. Pfi
nejistoté situace v rakouském staté, kde by némecky zivel i po odtr-
Zeni Halice zaujimal nanejvys nejisté postaveni a stal proti mocnym
prouddm, které by snadno mohly nabyt vrchu, kdyby se pomérné
mensi ¢ast Némcdg, at uz z divodu socidlnédemokratickych, politicko-
reakénich nebo konfesijnich, odtrhla od ostatnich némeckych stran,
znamenalo by zatazeni nového polského prvku jako tfetitho cCinitele
rovnocenného s Rakouskem a Uhrami do naseho tistavniho organismu
takovy prvek nejistoty, bylo by spojeno s takovymi riziky pro dalsi
orientaci politiky habsburské velmoci, Ze by mé ze stanoviska vel-
mocenského postaveni monarchie naplnilo jen s nejvét$imi obavami,
kdyby se tomu novému rusko-polskému prvku, ktery ndm v tolika
ohledech stoji cize a ktery je z hlediska Zivotnich z4jmu Rakouska
i Uher tak mélo spolehlivy, dostalo tak ptevazujici role.

Jen setrvani u dualismu, podle néhoZ zlistava polovina politického
vlivu na spoleéné zalezitosti u Uher a uhersky a némecky prvek dohro-
mady disponuje bezpecnou vétsinou v delegacich, muze dat dynastii
i ob&éma pod jejim Zezlem spojenym stitim dostate¢nou zéruku pro
budoucnost.

Neni v monarchii Zadny jiny Cinitel, jehoZ vSechny Zivotni zajmy by
byly tak naprosto srostlé se zajmy dynastie a velmocenského postaveni
monarchie, jako Uhry. I téch nemnoho, u nichZ jasné poznéni té pravdy
upadlo béhem poslednich mirovych desetileti v zapomnéni, poucila ny-
néjsi valka lépe.
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Udrzeni podunajské monarchie jako Zivotaschopné, akceschopné
velmoci je v nejpravéj$im smyslu slova Zivotni podminkou pro exis-
tenci uherského statu. Byla to fatalita pro nas vSechny, Ze se pravé
tento narod, vybaveny tak velkym statnim smyslem a tak obétavy
pro vSechny statni a narodni cile, nemohl po staleti zcela vénovat
sluzbé spole¢né véci. Zapas o feSeni svétodéjného problému, jak uvést
potfeby velmocenského postaveni v soulad s nezavislosti uherského
statu, ptivolal téZké zkousky, staleta tieni a boje.

Puzeni Uher po nezavislosti nenabylo formy odtrZeneckjch snah.
Velci viidcové naSich boji za svobodu trvani habsburské velmoci
nenapadali. I v téZkych zkouskéch téch boju nesledovali jiny cil nez
dosahnout od koruny zajisténi zarucenych narodnich prav.

Svobodné a nezéavislé chtély Uhry zustat pod Zezlem Habsburkd, ne-
chtély se dostat pod Zadnou cizi vladu, chtély zlistat svobodnym naro-
dem, ktery je svym krélem spravovén podle svych zdkonti a neni pod¥i-
zen 74dné jiné viili. Opakované byla ta zasada vyslovena v zékladnich
statnich zakonech v nejslavnostnéjsi formé (tak v letech 1723 a 1791)
a konecné bylo ve vyrovnani roku 1867 nalezeno feseni, které ji uéinilo
Zivouci pravdou a jeji provedeni zajistilo zptisobem pro velmocenské
postaveni piiznivym.

V ptipravném obdobi vyrovnani z roku Sedesatého sedmého byly
Uhry chudou a pomérné malou ¢asti tehdej$i monarchie, a piece tehdy
velcf statnici Uher svij statopravni pldn zaloZili na dualismu a parité,
nebot to je jedind moznost, ktera pti tolika prileZitostech uznanou a od-
prisdhnutou nezavislost Uher v ramci moderniho dstavniho statnitho
Zivota uskutecniuje.

Politick4 struktura monarchie, ktera by pro Uhry znamenala moz-
nost byt v nejdiilezitéjsich vztazich statniho Zivota majorizovany a tim
podrobeny cizi viili, by zase zmafila v§echno, ¢eho bylo po tolikerém
zapase a utrpent, po tolikeré neuzitecné ztrate sil konecné k blahu nas
vSech dosazZeno a co nese své pozehnané plody i v této valce. Museli
by se proto pravé ti, kdo se vzdy vérné a pevné zasazovali o vyrovnani
z roku 1867, s plnym durazem postavit proti kaZdému trialistickému
experimentu.

Velmi bych litoval, kdyby ohledné té otazky existovaly ndzorové roz-
dily mezi nynéj$imi odpovédnymi politickymi vedoucimi monarchie.
I pro ten pfipad bych pokladal za zbyte¢né tu neaktualni otazku nyni
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rozhodovat. KaZdopadné by se v§ak ve styku s Polaky mélo vyhybat vy-
razim, které by v nich pro nepravdépodobny, ale pfece ne nemoZny
piipad nového vystoupeni rakousko-polského feseni péstovaly oceka-

Vvv/

vani, jeZz by mohla mit za nasledek jen nejtézsi komplikace.

Rozvaznéjsi Polaci se prece smifili s tim, Ze dualistick4 struktura mo-
narchie nemuze byt dotCena a Ze pfipojeni Polska muze probéhnout
formou p¥ipojeni k rakouskému statu s rozsahlou autonomii, a bylo by
v nejvyssi mife neopatrné a $kodlivé oZivovat znovu aspirace, jejichz
uskuteénéni se jevi v nejvys$si mite povazlivym nejen z uherského stano-
viska, nybrz i z hlediska budoucnosti monarchie. Raciz Vase Excelence
pfijmout vyraz mé vynikajici ucty.

Budapest, 22. Gnora 1917.

Tisza.”

Otézka, jak bude budouci Polsko postaveno k monarchii, zustala
stale nevyjasnéna; ja jsem nepietrzité zastaval stanovisko, Ze Polsko
musi byt pfipojeno jako samostatné fiSe, Tisza z ného chtél udélat
provincii. Kdyz cisatf Tiszu propustil, ackoli mél vétsinu parlamentu
pro sebe, nezménila se situace ani v polské otdzce. Nebot Wekerle
se musel z vySe uvedeného diivodu Tiszovu stanovisku v téchto jako
téméf ve vSech ostatnich otdzkich p¥izpisobit, protoZe byl jinak
v mensiné.

Otézka volebni reformy nebyla vlastnim dfivodem Tiszova propus-
téni, nebot jeho nastupci mohli z vy$e uvedeného duvodu jednat jen
tak, jak Tisza poroucel, a jako viidce vétSiny, jimz zustal i po svém pro-
pusténi, nemohla byt proti jeho viili provedena Z4dné volebni reforma.
Tisza se domnival, Ze cisaf zamysli ukout proti nému koali¢ni vétSinu,
a neshledaval to potésitelnym, ale logickym.

Druhou obtiZi byl postoj Némcu vici Polsku. UZ pfi obsazeni Polska
jsme vy$li Spatné a Némci zabrali pfevaznou ¢ast zemé. Byli silnéjsi na
bojisti, vidy a p¥i kazdé piileZitosti, a vyvozovali z toho disledek, Ze
si i pfi kazdém dspéchu narokovali lvi podil. To nebylo v podstaté ani
nelogické, ale diplomatick4 a politické ¢innost se tim nesmirné ztézo-
vala, protoZe byla vzdy prejudikovéina vojenskymi skutecnostmi a od-
souvana do pozadi. Némecko tedy stélo, kdyZ jsem nastoupil do dtadu,
na stanovisku, Ze ma na Polsko pfevazujici pravo, a nejjednoduss$im re-
$enim by pry bylo, abychom vyklidili izemi, které jsme obsadili. Bylo
samoziejmeé jasné, Ze takovy poZadavek nemohu pfijmout a musim se
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postavit na stanovisko, Ze nasSe vojska Lublin za Zadnych okolnosti ne-
opusti. Némci se s tim feSenim po dlouhych kontroverzich smitili tant
bien que mal [jakz takz]. V dal$im v{voji proslo némecké stanovisko
riznymi variantami. V8eobecné kolisalo vZdy mezi dvéma: bud se pry
Polsko musi ptipojit k Némecku — germansko-polské feSeni —, anebo
musi velké ¢asti svého izemi pod titulem hrani¢nich rektifikaci postou-
pit Némecku, zbytek pry bude pfenechan nam nebo sobé samému. Obé
feSeni pro nas nebyla pfijatelna, prvni proto, Ze vystoupenim polské
otazky vstoupila naSe hali¢sk4 do akutniho stadia a bylo by vylouc¢eno
udrzet Hali¢ trvale u monarchie oddélené od ostatniho Polska. Nikoli
tedy z dobyva¢nych dtvoda, nybrz z pfani neobétovat Hali¢ bezicelné
jsme se museli branit proti germénsko-polskému feseni.

Druha némecka varianta byla praveé tak neproveditelna, protoze Pol-
sko zmrzacené hrani¢nimi rektifikacemi k nepoznéni by bylo, i kdyby
bylo spojeno s Halici, tak nespokojenym ¢initelem, Ze by se zdélo bez
vyhlidek vychézet s nim harmonicky.

Tteti obtiZ kone¢né predstavovali Polaci sami, ktefi sice pfirozené
chtéli vytlouci co nejvétsi zisk ze svého osvobozeni, které provedly
Ustiedni mocnosti, sami viak ke svému budoucimu §tésti piispivali
velmi malo, pokud pfichédzela v tivahu vojenskd podpora. Panovaly
u nich razné proudy. Prvni byl pro Dohodu. Druhy, tak zejména
Biliriski, byl pro Ustfedni mocnosti, a to zejména tehdy, kdyZ se nam
vojensky daftilo.

Vseobecné byla polské politika ta, exponovat se co mozna malo pro
jednu ze skupin a nakonec se pfipojit k vitéziim. Nutno pfiznat, Ze ta
taktika méla tspéch.

Nehledé k témto obtiZzim panovalo v polskych politickych kruzich
téméf stale veliké nervézni rozruseni, které nesmirné ztéZovalo klidné
vécné jednani. UZ v prvni dobé& vznikala mezi polskymi viidci a mou ma-
lickostf nedorozumeéni o tom, co zamyslim — nedorozuméni, ktera ke
konci mé ¢innosti vzrostla aZ v zatrpklé nepfatelstvi Polakt vi¢i mné.
Dne 10. inora 1917, tedy cely rok pfed Brestem Litevskym, jsem dostal
z Var$avy zpravu, Ze pan von Bilinski zjevné nepoznal mé stanovisko,
dané skutecnostmi, poklada nadéje za pfisliby a tim stupiiuje polska
ocekavani nad opravnénou miru. Telegrafoval jsem proto nasemu z4-
stupci nasledujici:

,16. inora 1917.
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Prohlésil jsem panu von Bilinskému, jakoz i rliznym jinym Pol4kim,
Ze je nemozné délat p¥i nevyjasnéné evropské situaci viibec néjaké
polské projekty do budoucna. Prohlésil jsem, Ze ,rakousko-polské fe-
Seni’, po ném? touZ{ vSichni nasi Pol4ci, nachazi i mé sympatie, Ze vS§ak
nejsem s to fici, zda to feSeni bude dosazitelné, pravé tak malo, jako
bych mohl dnes predpovidat opak. Prohlasil jsem konecné, Ze cela naSe
politika ohledné Polska miiZe spocivat jen vtom drZet si otevirené dvere
pro v§echny budouci eventuality.”

Pfipojil jsem, Ze nas zastupce se pfi tom uvedeni na pravou miru
miZe odvolat na muj ptimy ptikaz. Vlednu 1917 se o polské otazce jed-
nalo; celem té porady bylo stanovit v hlavnich rysech smérnice poli-
tiky, kterou je tfeba zvolit. Rozvinul jsem nejprve modality d¥ive zmi-
néné némecké Zadosti, abychom vyklidili Lublin, a ony divody, které
mé zadrZely od toho, abych tomu p¥ani vyhovél. Zdaraznil jsem, Ze se
mi nezda pravdépodobné, Ze by valka byla z nasi strany ukoncéena mi-
rovym diktatem; to znamena, pouZito na Polsko, Ze ani polskou otazku
nebudeme moci vytesit bez pfi¢inéni Dohody, a Ze proto nemé valny
smysl vytvaret faits accomplis [hotové skutecnosti], dokud vélka trva.
Hlavni véci pry je zistat uvnitf zemé a p¥i uzavieni miru dosdhnout
rakousko-polského feSeni cestou jednani spole¢né s Dohodou a spo-
jenci. V tom smyslu pry je tfeba politiku vést. Po mné mluvil hrabé
Tisza, ktery se mnou v tom souhlasil, Ze se némeckému postulatu vykli-
dit Lublin nepovolilo. Ohledné budoucnosti zdiraznil uhersky premiér,
7e vzdy zastaval stanovisko pfenechat nas narok na Polsko Némecku za
hospodarské a finan¢ni kompenzace. Svého ¢asu pry s tim nizorem ne-
prorazil. V soucasnosti existujici kondominium je pry piedevsim pro
prekotnost némecké politiky neudrzitelné, a on, hrabé Tisza, se pry
proto vraci ke svému jiZz opakované zdiraznénému nézoru, Ze méame
hledét dostat se co nejdiive se cti z té aféry. Z4dné kondominium, které
musi vést jen k dal$im t¥enicim, nybrZ postoupeni nasi polské ¢asti Né-
mecku za hospodatské kompenzace.

Rakousky ministersky predseda hrabé Clam zastaval proti tomu
rakouské stanovisko, podle néhoz je sjednoceni vSech Pol4dkli pod
habsburskym Zezlem jedinym Z4doucim YeSenim, a proto je tieba
usilovat o rakousko-polskou formuli.

Debata vyznéla tak, Zze dvefe k rakousko-polskému Feseni nemaji
byt zabouchnuty a Ze mame vzhledem k nemoZnosti okamzitého defi-
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nitivniho feSeni setrvat u politiky, ktera umoznuje budouci sjednoceni
vSech Polakt pod habsburskym Zezlem.

Po odmitnuti ndvrhu ze strany Némecka pouzit Halic¢e jako kompen-
zace za Alsasko-Lotrinsko se na tom programu setrvavalo pies mnohé
faze a varianty, az stéle vétsf némecka p¥ani upravit hranice vytvotila
situaci, ktera silné zpochybnila Zivotaschopnost rakousko-polské mys-
lenky. Kdybychom nebyli mohli vytvotit Polsko, které by bylo diky sjed-
noceni drtivé vétSiny v8ech Pol4kii spokojené a dobrovolné se k mo-
narchii pfipojilo, nebylo by rakousko-polské feseni Zadnym Stéstim,
nebot bychom k mnoha nespokojenym prvkim monarchie ptidruzili
jen nové. ProtoZe odpor vychazejici od generala Ludendorffa nebylo
mozno zlomit, vystoupila v pozdéjs$im stadiu pfechodné myslenka usi-
lovat misto Polska o pfipojeni Rumunska k monarchii. To bylo opé-
tovné prijeti staré myslenky FrantiS$ka Ferdinanda, sjednoceni Rumun-
ska se Sedmihradskem a tésného p¥ipojeni k monarchii. Byli bychom
v tom piipadé ztratili Hali¢ ve prospéch Polska, ale dostali bychom za
to v Rumunsku jistou kompenzaci, jak co se tjka obili, tak co se tyka
ropy, a pro monarchii jako pro Polaky se zdalo lepsi pfipojit je sjedno-
cené k Némecku, neZ aby se nasledkem videtisko-berlinskych rozepii
roztrhli.

Proti myslence pfipojeni Rumunska stly nyni zase témé¥ nepieko-
natelné vnitfni obtiZe. Diky své geografické poloze by se to pFipojeni
Rumunska bylo samoziejmé muselo uskute¢nit k Uhram. Tisza, jemuz
ta myslenka sama o sobé nebyla sympaticka, by s ni byl souhlasil, kdyby
bylo pfipojené Rumunsko spravovano z Pesti a v madarském smyslu,
to jest inkorporovano do Uher. To muselo ze zfejmych dGvodt udinit
celou myslenku iluzorni, nebot Rumuni by ze svého sjednoceni neméli
Zadnou vyhodu, kdyby p¥i ném museli ptijit o svou narodnf samostat-
nost. Na druhé strané vznasela rakouska vlada proti tomu opravnéné
namitky, Ze se pomysli na budouci kombinaci, pfi niz by Uhry byly
roz$iteny o bohatou a velkou zemi a Rakousko o pravé takovou zmen-
$eno, a Zadala kompenzace v néjaké formé. Pfechodné se vynofila mys-
lenka pfipojit Bosnu a Hercegovinu definitivné k Rakousku jako na-
hradu — ale v8echny ty myslenky a plany byly spiSe pfechodné povahy,
zrozené z obtizi, které se v Berliné a ve VarSaveé stale obnovovaly, a zase
se od nich odstoupilo, kdyZ se ukazalo, Ze prekazky zakotvené v dua-
lismu jsou tak veliké, Ze se zdaji nepiekonatelné. Vracelo se k ptivodni
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myslence rakousko-polského feseni, ackoli bylo nemozné dosahnout
jednozna¢ného prohlaseni Némcii o pfijatelné zdpadni hranici Polska.
Teprve v Gplné posledni dobé mého Gradovani vystoupila rumunska
myslenka znovu do poptedi, z&4sti pro Poléky zatrpklé kviali chelmské
otazce, z¢asti pro vlastni poZadavky, které Némecko vznaselo a které
¢inily rakousko-polské feSeni nemoznym.

SoubéZné s témi snahami béZel projekt o budouci konstelaci monar-
chie viibec. Cisaf zastéval, jak se mi dodnes jevi, spravné stanovisko,
ze struktura monarchie bude muset byt zménéna i po snesitelném vy-
sledku valky a Ze bude nutna nova vystavba na mnohem vyhranénéj$im
narodnostnim zakladé. Pouzito na Polaky, znamenal ten projekt rozdé-

4

leni vjchodni a zapadni Halice a samostatné postaveni rusinské ¢asti.

Kdyz jsem v Brestu Litevském pod tlakem propukajicich hladovych
revolt ukrajinskym pozadavkum nevyhovél, ale dal jsem svij souhlas
predloZit otdzku rozdéleni Halice rakouské korunni radé, vedla meé pti-
tom myslenka, Ze takovou akcf zlistdvdme p¥isné v rdmci onoho pro-
gramu, ktery byl pro monarchii viibec zamyslen.

Blize mluvim o podrobnostech té otazky v piisti kapitole, zde
vSak chci jen jako priklad toho, jakého stupné nabylo neptételské
Stvani proti mné, konstatovat nasledujici p¥ipad. Z mnoha stran
byla roz$ifovédna povést, Ze cisai Poldkum prohlasil, ,7e jsem pry
mir s Ukrajinou uzaviel bez jeho védomi a proti jeho vili“. Je zcela
vylouceno, Ze by cisaf takové prohldSeni mohl uéinit, nebot mirové
podminky s Kyjevem byly vysledkem ad hoc svolané korunni rady,
na niz — jak to protokol dokazuje — cisaf a dr. Seidler ty podminky
podporovali.

Velké rozhoi¢eni Poldkd nad mym postupem v Brestu Litevském
bylo i jinak neodtivodnéné. Nikdy jsem Poldkiim chelmsky okres nesli-
boval, nikdy jsem se viibec nezavazal k urcitym hranicim, a kdybych
to udélal, politicky velmi chyt¥{ pols$ti viidcové by mi neuvétili, nebot
velmi dobi'e védéli, Ze ty hranice nejméné zaviseji na videtiskych usne-
senich. Kdybychom vélku prohrali, neméli bychom uz co mluvit; kdyby
doslo ke kompromisnimu miru, byl by Berlin tou mocnéj$i stranou,
ktera obsadila nejvétsi ¢ast zemé, — ta otdzka by vSak pak byla rozhod-
nuta na spole¢né konferenci.

Stéle znovu jsem rtznym polskym vidcim prohlasoval, Ze doufam
v co mozné spokojené, a proto i ve svych hrani¢nich nérocich co nej-
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vice nasycené Polsko (byly okamziky, kdy jsme se tomu cili zdali velmi
blizko), ale nikdy jsem netajil, Ze jsou mym pranim v§emoznymi vlivy
kladeny velmi tésné hranice, respektive Ze stoji na velmi labilnim za-
kladé. Rozdéleni HaliCe na dvé ¢asti bylo vnitfni otdzkou Rakouska. Dr.
Seidler se za né viele zasazoval a dal v korunni radé vyraz nadéji prosa-
dit to opatfeni parlamentni cestou a proti odporu Poldka.

I o té otdzce mluvim v pristi kapitole.

Tésné s polskou otézkou souvisel takzvany ,stfedoevropsky*
projekt.

Némecko mélo ze zfejmych a velmi pochopitelnych duvoda Zivy za-
jem na uz$im pfipojeni a mne vZdy vedla myslenka zuzitkovat ten diile-
Zity Gstupek ve spravném okamziku, abych jim kompenzoval pfipadné
némecké obéti a tim podporoval kompromisni mir.

V prvni dobé svého titadovani jsem jesté doufal, Ze dosahnu revize
londynského paktu. Doufal jsem, jak uZ bylo zminéno, Ze Dohoda
u toho pojatého usneseni o rozbiti monarchie nezlistane, a nep¥istupo-
val jsem proto bliZe ke stfedoevropské otazce, protoze jeji nadhozeni
by bylo nasi situaci vaci PafiZi a Londynu jesté vice zkomplikovalo.
KdyZz jsem pozdéji musel poznat, Ze Dohoda strnule setrvdva na
usnesenich rozdélit nas za v§ech okolnosti a Ze zména jejich tmysla je
viibec moZn4 jen vojenskym nésilim, pokusil jsem se nechat podminky
stfedoevropské myslenky dopodrobna vypracovat a vyjasnit a pak ten
hotovy ustupek, ktery mél byt Némecku pfiznan, uchovat a ve spravny
okamzik vynést.

Pfitom se mi celni unie zdila aspor prozatim neproveditelna,
naproti tomu nova uz$i obchodni smlouva Zadouci, uz$i spojeni — po
vélce doufejme silné redukovanych — arméad v§ak neskodné. Byl jsem
presvédcéen, Ze kompromisni mir p¥inese s sebou odzbrojeni, a tim
silné ovlivni ddleZitost vojenskych imluv, déale Ze uzavien{ miru bude
mit za nasledek jiny pomér v8ech statt navzajem — Ze tedy politické4
a vojenska ustanoveni dohody, kterou je tfeba uzaviit s Némeckem,
nejsou tak dilezita jako hospodarska.

Vypracovani toho programu se vSak setkalo s nejprud$im odporem
cisafovym. Zejména nebyl naklonén zaddnému vojenskému sblizovani.

Kdyz pokus pfistoupit k té otazce ztroskotal na odporu koruny, na-
fidil jsem na vlastni pést porady o hospodaiskych otazkach. Cisaf mi
nato napsal dopis, v némz dalsi jednani zakazal. Odpovédél jsem na ten
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dopis vécnou zpravou, v niZ jsem zduraznil nutnost v jednénich pokra-
Covat.

Ta otdzka se pak stala mezi cisafem a mnou ,,bolavym mistem®. Svo-
leni k dal$im jednénim nedal; ja jsem je pfesto vedl dal. Cisaf o tom vé-
dél, ale ke svému zdkazu uZ se nevracel. Veliké naroky Némca jednan{
mimochodem nesmirné ztéZovaly, takZe se s velkymi pfestavkami ve
vlekoucim se tempu tahla az do mého odchodu z Gfadu.

Po ném jel cisaf s Buridnem do némeckého hlavniho stanu. V navaz-
nosti na to pak pokracovala salcburska jednéni, zjevné ve zrychleném
tempu.
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X.

BREST LITEVSKY

V 1été 1917 jsme dostéavali zpravy, podle nichZ se nastavajici mir
s Ruskem jevil pravdépodobnym. Zprava ze 13. ¢ervna 1917, kterou
jsem dostal z neutralni ciziny, znéla:

»Rusky tisk, méstansky i socialisticky, odrazi nasledujici déni:

Na fronté i v zdzemi panuje urputny nézorovy spor o ofenzivé proti
Ustiednim mocnostem, kterou #adajf spojenci a kterou nyn{ i Keren-
skij! s velikjm vynaloZzenim projevi pronasenych na svych cestach pro-
paguje. BolSevici, tedy socidlni demokraté pod vedenim Leninovym?,
a jejich tisk vystupuji rozhodnym zplisobem proti takové ofenzivé. Ale
ivelka ¢ast mensevikd, tedy strany Ccheidzeho3, k nf% naleZeji sou¢asni
ministfi Ceretéli* a Skobelev®, je proti ofenzivé, a ten nazorovy rozdil
ohroZujeivté otazce jednotu strany, beztak jen s ndmahou udrZzovanou.
Cést mengSevikd, takzvani internacionalisté, protoZe chtéjf znovu z¥{dit
Internacionalu, nazjvani také zimmerwaldsti nebo kienthalsti, pod ve-
denfm Trockého® (vlastné& Bronstejna), ktery se vratil z Ameriky, déle
Larina’, Martova, Martynova atd., kte¥{ se vratili ze Svycarska, stoji

! Alexandr Fjodorovié Kerenskij (1881-1970) — Rusky ministersky pfedseda ¢erve-
nec — listopad 1917.

2 Vladimir Ilji¢ Lenin (1870-1924) — Pfedseda Rady lidovych komisaii od listopadu
1917.

3 Nikoloz Ccheidze (1864-1926) — Mengevik, pfedseda petrohradského sovétu v roce
1917.

4 Irakli Ceretéli (1881-1959) — MenSevik, ministr ruské Prozatimni vlady v roce 1917.

5 Matvej Skobelev (1885-1938) — Mensevik, ministr prace ruské Prozatimni vlady
v roce 1917. Jeden z autorl formule ,,mir bez anex{ a kontribuci®.

6 Lev Davidovi¢ Trockij (1879-1940) — Vlastnfm jménem Bronstejn, lidovy komisa¥
zahrani¢nich véci sovétského Ruska 1917-1918 a vedouci sovétské delegace v Brestu
Litevském. Zavrazdén v Mexiku.

7 Jurij Larin (1882-1932) — MensSevik-internacionalista, roku 1917 p¥esel k bolSevi-
kim.
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v té otézce jako v otdzce vstupu mensSevickych socidlnich demokrati
do prozatimni vlady v rozhodném protikladu k vét$iné strany. Naproti
tomu Lev Dej¢!, jeden ze zakladateli marxistické socialni demokracie,
oteviené na sjezdu ze strany vystoupil, protoze je mu p¥ili§ malo vlaste-
necka a nezada konecné vitézstvi. Je s Georgijem Plechanovem? jednou
z hlavnich opor ruskych ,socidlpatrioti’, ktef{ se podle svych novin jme-
nuji skupina,Jedinstvo’, ale neptichézeji viibec v tivahu ani po¢tem, ani
vlivem. Tak dochézi k tomu, Ze oficidlni organ mens$eviki, ,Rabocaja
gazeta’, je nucen zaujmout stfedové postaveni a p¥inasi naptiklad vice
¢lankd, které broji proti ofenzivé.

Ze strany socialnich revolucionéit, kterou v kabineté zastupuje mi-
nistr orby Cernov3 a kter4 se snad stavé nejsilnéjsf ruskou stranou, pro-
toZe se ji podatilo vést celé rolnické hnuti ve svych kolejich — byli ptece
na v8eruském kongresu rolnickych poslanct zvoleni do vikonného vy-
boru rady rolnickych poslanct pfevazné sociélni revolucionafi a Zadny
socialni demokrat —, je rovnéz ¢ast, a jak se zda ta vétsi a vlivnéjsi,
rozhodné proti ofenzivé. Zfetelné se to projevuje v hlavnich organech
strany ,Délo naroda‘ a ,Zemlja i volja‘. Jen mal4 ¢4st bez zjevného vlivu,
ktera se seskupila kolem organu ,Volja naroda‘, vystupuje jako Plecha-
novova skupina bezpodmine¢né pro ofenzivu k odleh¢eni spojencim,
stejné jako méstansky tisk. Naproti tomu je Kerenského strana, trudo-
vici, jakoZ i jim blizko stojici lidovi socialisté, které v kabineté zastupuje
ministr vyzivy PeSechonov#, jesté nerozhodnuta, ma-li Kerenského na
této cesté nasledovat. Ustni informace a vyroky ruského tisku, jako na-
priiklad ,Redi’, pravi, Ze zdravotni stav Kerenského vzbuzuje obavy, Ze
v blizké dobé dojde k letalni katastrofé. Oficialni organ rady délnickych
a vojenskych poslanct, ,Izvestija‘, naproti tomu ¢asto velmi dirazné
zdlraziiuje, Ze ofenziva musi byt bezpodmineéné podniknuta. Je p¥i-
zna¢né, e fe¢ ministra orby Cernova na rolnickém kongresu byla vylo-

! Lev Dejé (1855-1941) — Jeden ze zakladatelli ruského marxismu, roku 1917 spolure-
daktor Plechanovova listu ,,Jedinstvo“.

2 Georgij Plechanov (1856—1918) — Zakladatel ruského marxismu; roku 1917 vedl sku-
pinu Jedinstvo, kterd podporovala pokrac¢ovani valky.

3Viktor Cernov (1873-1952) — Vidce socialisti-revolucionatd, ministr zemédélstvi
Prozatimni vlady roku 1917. Pfedsedal Ustavoddrnému snému, ktery bolSevici po jedi-
ném dni rozehnali.

4 Alexej Pesechonov (1867-1933) — Ministr zdsobovani ruské Prozatimni vlady od
kvétna 1917.
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%ena tak, Ze je Cernov proti ofenzivé, a 7e byl nucen se vii&i svym minis-
terskym kolegtim kvuli tomuto vykladu ospravedlriovat.

Zatimco tedy v zazemi panuje o otdzce ofenzivy prudky nazorovy
spor, neni fronta podle hlaseni ruského tisku vSech stran, ktery ty
symptomy zcasti s radosti, z¢asti se smutkem komentuje, k takové
ofenzivé valné naklonéna. PredevS§im je proti ofenzivé péchota.
Véle¢né nadSeni panuje jen u distojnikl, u jizdy nebo u jeji ¢asti
a u délosttelectva. P¥iznac¢né jsou pro valku i kozaci. Ti maji ovSem
i jing dtvod, tspéchem na fronté eventudlné svrhnout revoluc¢ni
rezim. Zatimco totiZ rusti rolnici jinak vétSinou nedisponuji vice nez
péti désjatinami pudy, tfi miliony jsou dokonce bez plidy, ma kazdy
kozak c¢tyticet désjatin, a pfi vykladech o agrarnim problému se na tu
nespravedlnost stale znovu poukazuje. To je dostateny podnét pro
zvlastni postaveni, které kozaci v revoluci zaujimaji, i pro to, proc¢ byli
diive vzdy nejvérnéj§imi oporami carovymi.

Nanejvys$ piizna¢né pro naladu na fronté jsou nasledujici podrob-
nosti:

V zasedani z 30. kvétna vSeruského kongresu dustojnickych dele-
gatli u¢inil podle sdéleni,Reci‘ z 31. kvétna zastupce distojnika 3. jeliza-
vetgradského husarského pluku, ktery vystupoval pro ofenzivu, nasle-
dujici charakteristické sdéleni: ,Vy vSichni vite, jakého rozsahu nabyl
nepotadek na fronté. Péchota piesekava dratova vedeni, ktera ji spo-
juji s jeji baterii. Péchota prohlasuje, Ze vojaci vice neZ jeden mésic ne-
zistanou na fronté, nybrz pijdou domd.*

Velmi instruktivni je i zprava jednoho frontového delegata, ktery
doprovéazel francouzské a anglické vétsinové socialisty na frontu. Tu
zpravu otiskl organ mensevikd, tedy Ccheidzeho, Ceretéliho a Skobe-
leva, ,Rabocaja gazeta®, v ¢islech z 18. a 19. kvétna. Tém dohodovym
socialistim bylo se v§i zfetelnosti na fronté feceno, Ze ruska armada
za imperialistické cile Anglie a Francie nechce ani nemtiZe bojovat dal.
Stav dopravy, proviantu a furdZe, jakoz i ohrozeni revolu¢nich vymo-
Zenosti valkou, ktera se jesté dale vlece, vyzaduji pry rychlé ukonceni
vélky. Tu néaladu na fronté pry angli¢ti a francouzsti socialisticti dele-
gati prijali ne bez nevole. Nato pry se od nich Zadalo, aby pfevzali i zava-
zek sdélit ty ruské zkusenosti na zapadni fronté (ve Francii). Velmi zl4
slova pry padla i o Americe; rusti frontovi zastupci pry oteviené mlu-
vili o vykofistovatelské politice Ameriky vii¢i Evropé a spojenctim. Ve-
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dle toho pry se zadalo co nejrychlejsi svolani mezinarodni socialistické
konference a jeji obeslani a podpora anglickymi a francouzskymi vét-
§inovymi socialisty. Na jednom ze shromézdéni na fronté se pry fran-
couzskym a anglickym socialistim dostalo nésledujici odpovédi:

,Sdélte svym soudruhiim, Ze od vaSich vldd a narodl ofekdvame
pevné prohlaseni o vzdani se vyboji a kontribuci. Neprolijeme ani
kapku krve pro imperialisty, at uZ jsou to Rusové, Némci, nebo Angli-
¢ané. Ocekavame co nejrychlej$i dorozuméni mezi pracujicimi vSech
narodd o ukondeni vélky, potupné a véstici ruské revoluci zhoubu,
protoZe se vleCe. Neuzavieme zadny separatni mir, ale feknéte svym,
aby sami rychle sdélili své valecné cile.’

Podle té zpravy pry francouzsti socialisté tplné zmeénili nazor.
Zda se, ze to potvrzuji i hlaSeni o postoji Cachinové a Moutetové na
francouzském socialistickém sjezdu. Naproti tomu byli Anglicané
nepovolni aZ na Sanderse, ktery se Rusim ponékud p¥ibliZil.

Podle soukromé informace zdej$tho ministerstva zahrani¢i bylo na
ministra munice Thomase na ruské fronté pfi jedné z jeho valeénych
fedi stiileno.

Dezorganizaci na fronté 1i¢i frontovy vojak nebo dustojnik Ku$in
v téZe ,Rabocaja gazeté‘ z 26. kvétna takto:

,Stéle jasnéji a zietelnéji se ukazuje vasnivé puzeni po miru, at je to
mir jakykoli, ba i po separdtnim miru se ztrdtou deseti gubernii, jen
aby byl ¢lovék vysvobozen z utrpeni valky. O tom se vasnivé sni, i kdyz
se o tom je$té nemluvi na shromézdénich a v rezolucich, i kdyz v§echny
sebevédomé prvky armédy proti tomu sméru puzeni po miru bojuji.*
Aby se to paralyzovalo, existuje pry jen jedna cesta: aby vojaci vidéli
ddrazny boj demokracie o mir a rychlé ukonéeni valky.

VSerusky kongres rad délnickych a vojenskych delegatti a armad-
nich organizaci fronty, schézejici se 1./14. ¢ervna v Petrohradé, ma jako
prvni bod denniho pofadku: Vilka. Otdzky obrany a boje o mir. V tom
okamziku bude vlada patrné muset vystoupit s prohlasenim o odpo-
védi spojencti ohledné vdle¢nych cilii, kterd do$la do Petrohradu jiZ
pred zacdtkem cervna. Ten kongres také pravdépodobné definitivné
rozhodne o obesldni stockholmské konference a jmenuje zdstupce.
Jako bod 4 stoji na dennim potfaddku ndrodnostni otazka. Mezi pet-
rohradskou radou délnickych a vojenskych poslanct a ukrajinskym
vojenskym kongresem zasedajicim v Kyjevé vypukl otevieny konflikt
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kvili formovani ukrajinské armady. Ustaveni vlastniho ,ukrajinského
arméadniho generalniho komitétu‘ ten konflikt jesté prohloubilo.

O vzristajicim vnitfnim zmatku, zostfeni ndrodnostniho sporu, vy-
hroceni agrarni a prumyslové otdzky bude jesté pozdéji podano sou-
vislé a podrobnéjsf hlaSeni.“

Koncem listopadu jsem napsal jednomu ze svych ptatel nasledujici
dopis, ktery zde reprodukuji in extenso [v plném rozsahu], protozZe
vérné podava muj tehdejsi nézor na situaci:

,Viden, 17. listopadu 1917.

Mily priteli!

Po dlouhém dni, bohatém na starosti, zlost a namahy, Ti chci jesté
napsat, abych Ti odpovédél na Tvé tak pozoruhodné vyklady; styk s Te-
bou mé pfivadi na jiné mySlenky a d4va mi aspori na chvili zapomenout
na bidu vSedniho dne.

PiSes mi, Ze jsi slySel, Ze to mezi cisafem a mnou uZ neni dobré, a li-
tujes toho. Ano, lituji toho také, uz proto, Ze to stupiiuje tieni denntho
pracovniho stroje az k nesnesitelnosti. Nebot jak néco takového pro-
nikne na vefejnost — pronika velmi rychle —, vrhnou se v§ichni muzsti
a Zen$ti nepfatelé s obnovenou silou na to bolavé misto v nadéji, Ze mé
svrhnou; ti dob¥i lidé jsou jako supi — tou mr§inou jsem ja —, na mile
daleko vétti, Ze by mohli najit zaméstnani, a pfileti. A jaké 1zi vymysleji
a jaké intriky spfadaji, aby existujici rozdily zvétsili, je hodno obdivu.
Ptas se, kdo jsou tedy ti moji tak dychtivi neptfatelé?

Predevsim ti, které sim uhodnes.

V druhé fadé jsou to nepiatelé, které ma kazdy ministr a ktefi se-
stavajf z velkého poctu téch, kdo chtéji ptijit na jeho misto, a kone¢né
je to fada politickych $aska z Jockey Clubu, ktefi jsou rozmrzeli, pro-
toze ode mne o&ekavali osobni vihody a j4 je poslal na prochézku. C.
3 jsou obveselujici quantité négligeable, ¢. 2 jsou nebezpetni, ale ¢. 1
jsou smrtelni.

Dlouho to se mnou tedy v Zddném piipadé uz nepotrva. Diky bohu
kyne vysvobozeni. Chtél bych jen tak rad jesté rychle skoncovat s Rus-
kem a tim snad pfece vytvofit moZznost vS§eobecného miru. Zpravy
z Ruska se vS§echny shoduji v tom, Ze tamni vlada chce bezpodminec¢né,
a to co nejrychleji, uzaviit mir. Némci jsou vSak pro ten p¥ipad plni
dGvéry. Mohou-li vrhnout své masy na zapad, nepochybuji o tom,
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ze prorazi, vezmou PafiZ a Calais a budou pfimo ohroZovat Anglii.
Takovy tspéch v§ak miiZe pfinést mir, da-li se pak Némecko samo
pohnout k tomu, aby se vzdalo vybojli. Nedovedu si aspori pfedstavit,
7e by Dohoda po ztraté Parize a Calais nepfistoupila na mir inter
pares [jako rovny s rovnym]; kaZdopadné by se pak muselo vynaloZit
co nejvétsi asili. Hindenburg dosud dodrzel vse, co predpovédél, to
je tfeba mu nechat, a celé Némecko pevné véfi i v jeho nastavajici
uspéchy na zapadé — predpokladem je ovSem osvobozena vychodni
fronta, to jest mir s Ruskem. Rusky mir se tedy miiZe stit prvnim
stupném na zebfiku ke svétovému miru.

Dostal jsem v poslednich dnech spolehlivé zpravy o bolSevicich. Vud-
cové jsou témé¥ veskrze Zidé se zcela fantastickymi idejemi a nezavidim
zemi, které vladnou. Ale nas zajima pfirozené v prvni fadé jejich mirové
pfani, a to se zd4 existovat; nemohou vést valku dal.

Na ministerstvu jsou zde zastoupeny ti'i sméry; jeden nebere Lenina
vazné a poklada ho za jepici, druhy tomu sice nevéri, ale zpécuje se jed-
nat s revolucionafem toho druhu, a tfeti sestava, pokud vim, zhruba
ze mne samotného a bude jednat, pfes moznou jepici a nepochybnou
revoluci. Cim krat${ dobu bude Lenin u moci, tim rychleji se musf jed-
nat, nebot Zadna pozdéjsi ruska vlada nezac¢ne valku znovu — a ruského
Metternicha jako partnera si opatfit nemohu, neni-li tu.

Némci ,délaji drahoty’ a nemajf pravou chut jit do jednani s Leni-
nem, patrné také z difve zminénych diivods; p¥itom jsou nedfisledni
jako Casto. Némecti vojensti ¢initelé — kte¥i, jak znamo, celou némec-
kou politiku vedou — udélali, jak se mi zd4, vSechno pro to, aby svrhli
Kerenského a na jeho misto pfivedli ,néco jiného'. To ,jiné‘ je ted tu
a chce uzaviit mir, musi se tedy sdhnout, i kdyz ten partner vnuké se-
bevic pochybnosti.

Pfesné zpravy o téch bolSevicich ziskat nelze, 1épe feceno, ziskat jich
1ze velmi mnoho, ale odporuji si. Za¢inaji tim, Ze ni¢{ vSechno, co p¥ipo-
mina praci, blahobyt a kulturu, a vyhlazuji burzoazii. O ,svobodé a rov-
nosti‘ neni v jejich programu zjevné uZ feci, nybrz o bestidlnim potla-
¢ovani vSeho, co neni proletariat. Ruska burZoazie je skoro tak zbabéla
a hloup4 jako nase a nechava se porézet jako skopci.

Ten rusky bolSevismus je zajisté evropské nebezpeci, a kdybychom
méli silu vynutit si vedle snesitelného miru pro sebe jesté i zakonné
poméry v cizich zemich, bylo by spravné s témi lidmi viibec nejednat,
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pochodovat na Petrohrad a udélat poradek; tu silu v§ak nemame, nebot
potiebujeme co nejrychlej$i mir ke své zachrané a nemtiiZzeme ten mir
dostat, neptijdou-li Némci do PafiZe, do PafiZe vS8ak mohou pfijit jen
tehdy, dostaneme-li volnou celou vychodni frontu. Tim se kruh uzavira.
To v8echno jsou véci, které tvrdi sami némecti vojensti ¢initelé, a proto
je tak nelogické od nich, vadi-li jim nyni zjevné osoba Leninova.

Pfedevcirem jsem ten dopis nemohl dokoncit a dohanim to dnes.
Vcera byl zase z jedné strany, kterou uhodnes, u¢inén pokus vyloZit mi
vyhody separatniho miru. Mluvil jsem o tom s cisafem a fekl jsem mu,
Ze by to byl postup muze, ktery se ze strachu pted smrti zastfeli. J4 Ze
to udélat nemohu, ale Ze jsem velmi rad ochoten odejit pod jakymkoli
heslem, a jisté Ze najde muZe, ktefi budou ochotni se o to pokusit. Lon-
dynska konference se usnesla na rozdéleni monarchie, na tom nemtze
uZ nic zménit ani separatni mir z nasi strany. Rumuni, Srbové a Ita-
lové dostanou obrovské kusy, Terst je ztracen — zbytek se rozpadne
v jednotlivé staty, ¢ast ceskou, polskou, uherskou a némeckou. Kon-
takt mezi témi novymi staty bude velmi nepatrny — jinymi slovy, se-
paratni mir ma za vysledek, Ze se nejprve zmrza¢end monarchie pak
rozkouskuje. Nez vSak k tomu vysledku dojdeme, musime bojovat dal,
a to proti Némecku, které ov§em ihned uzavife mir s Ruskem a obsadi
monarchii. Némecti generalové nebudou tak hloupi, aby ¢ekali, az Do-
hoda vpadne pfes Rakousko do Némecka, nybrZ postaraji se o to, aby
se vdleénym jevistém stalo Rakousko. Neukoncime tedy tim valku, jen
vyménime protivnika a vydame jednotlivé dosud jesté uSetfené provin-
cie, jako Tyroly a Cechy, vale¢né litici — abychom nakonec ptece byli
rozbiti.

Na druhé strané mazeme snad za nékolik mésicti mit v§eobecny mir
spole¢né s Némeckem — snesitelny kompromisni mir —, podafi-li se
némecka ofenziva. Cisaf se choval spiSe mléenlivé. V jeho okoli tahne
jeden doprava, druhy doleva; neziskavame ptitom nic u Dohody a ztra-
cime stéle vice na dtivéfe v Berling. Chce-li ¢lovék pfebéhnout k nepfi-
teli, at to tedy udél4, le remeéde sera pire que le mal [1ék bude horsi nez
nemoc], ale ustavi¢né predvadét zradu, aniZz by se provedla, nemohu

pokladat za chytrou politiku.

Domnivam se, Ze dosahneme snesitelného kompromisniho miru;
ztratime néco ve prospéch Italie a pfirozené nic jiného za to neziskame.
Budeme déle muset zménit celou strukturu monarchie — po zptisobu
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Fédération Danubienne [podunajska federace], kterou chtéji ve
Francii —, a je mi ovSem jesté nejasné, jak to lze provést proti Uhram
a Némcum. Ale doufam, Ze valku prezijeme, a doufam, Ze tam naproti
reviduji ustanoveni své londynské konference. Jen at nejprve nechaji
starého Hindenburga vtahnout do PafiZe, pak Dohoda pronese to
vykupujici slovo, Ze je ochotna jednat. V tom okamziku jsem vsak
odhodlan pokusit se o to nejkrajnéjs$i a vefejné apelovat na ndrody
Ustiednich mocnosti a zeptat se jich, zda cht&ji bojovat dal kvili
vybojtim, nebo chté&ji mir.

Co nejrychleji skoncovat v Rusku, pak zlomit zni¢ujici viili Dohody
a uzaviit mir — i se ztratami: to je maj plan a nadéje, z niZ Ziju. P¥iro-
zené bude po dobyti PafiZe v§echno ,smérodatné‘ — kromé cisate Karla
— Z4dat ,dobry‘ mir, a ten v Zidném p¥ipadé nedostaneme — odium, ,7e
jsem zkazil mir’, vezmu na sebe.

Tak, doufam, vyvazneme z valky s odfenyma usima. Ale staré ¢asy
se uz nikdy nevrdti. Novy svétovy fad se zrodi v kfecich a bolestech.
Rekl jsem to pfed néjakym ¢asem vefejné ve své budapestské fedi za
dost vSeobecné nelibosti.

Dlouhy se ten dopis stal a veder je pozdni. Mé&] se dobfe a dej brzy
zase o0 sobé védét.

Ve starém pratelstvi

Tvilj

Czernin.“

O mirovych jednanich v Brestu Litevském nechdvam mluvit sviij de-
nik. Pfes mnohé mylné nazory, které se v nasledujicich zaznamech na-

1ézaji, a pies rizné nedileZité podrobnosti je nekratim, protoZe v té
formé davaji, jak se domnivam, jasny obraz vyvoje:

19. prosince 1917.

Odjezd z Vidné, ve stiedu 19., ve 4 hodiny, Severni nadrazi. Tam
jsem uz nasel shromazdéné pany Gratze', Wiesnera, Colloreda, Gaut-

¥ _r¥z

! Gusztav Gratz (1875-1946) — Sekéni $éf hospodarské sekce rakousko-uherského mi-
nisterstva zahrani¢f, hlavni hospodafsky vyjednava¢ monarchie v Brestu Litevském
iv Bukuresti.
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sche' a Andriana, déle polnitho podmarsalka Csicserics? se dvéma pany
a majora Flecka3 z Badenu.

Vyuzil jsem cesty, abych polnimu podmarsalkovi Csicserics podal
obraz svych imysla a taktiky, kterou je tfeba zvolit. Prohlasil jsem mu,
Ze podle mého presvédceni Rusko ucini navrh na v§eobecny mir a Ze
na ten navrh ovSem musime pfistoupit. Nadéji, Ze bude v Brestu na-
vazan vSeobecny mir, jsem pry jesté zdaleka nevzdal. Neptijme-li Do-
hoda, bude pry aspori volna cesta k separatnimu miru. Poté jsem delsi
dobu hovoftil se sekénim $éfem Gratzem a vyslancem von Wiesnerem,;
ty rozhovory vice ¢i méné vyplnily cely den.

20. prosince 1917.

V pét hodin a nékolik minut jsme dorazili do Brestu. Na nadrazi se
dostavil nacelnik generalniho $tabu Ober Ostu general Hoffmann# asi
s deseti pany svého doprovodu, dale vyslanec von Rosenbergb a Mérey®
s nékolika pany. Pozdravil jsem pany na perénu a po kratkém rozho-
voru ptiSel Mérey se mnou do vlaku, aby mi vyli¢il udalosti poslednich
dna. VSeobecné pojiméa Mérey celou situaci ne nep¥iznivé a véfi, ze —
nepfedvidané incidenty vyloufeny — se ndm muze podafit dojit v do-
hledné dobé na zelenou vétev.

V Sest hodin jsem jel ke generdlu Hoffmannovi, abych mu oplatil
navstévu, a slySel jsem od ného zajimavé podrobnosti o psyse ruskych
delegatt a o zpusobu, jimZ tak $tastné uzaviel pfiméfi. Mél jsem dojem,
Ze general spojuje s vécnou znalosti a energii velikou obratnost a klid,
ale i mnoho pruské brutality, které mu umoznily pohnout Rusy pies
zpocatku vzneseny odpor k velmi pfiznivému pfiméfi. Néjaky ¢as poté

!baron Gautsch — Lega¢ni tajemnik rakousko-uherského ministerstva zahrani¢i.

2 Maximilian Csicserics von Bacsany (1865-1948) — Rakousko-uhersky polni pod-
mars§élek, vojensky zastupce monarchie pti jednanich v Brestu Litevském.

3 major Fleck — Rakousko-uhersky major v Czerninové doprovodu v Brestu Litevském.

4 Max Hoffmann (1869-1927) — Némecky generdlmajor, nacelnik $tabu velitelstvi vy-
chodni fronty. V Brestu Litevském prosazoval tvrdou linii i proti Kithlmannovi a Czer-
ninovi.

5 Frederic von Rosenberg (1874—-1937) — Némecky vyslanec, ¢len némecké delegace
v Brestu Litevském; pozdéji némecky ministr zahrani¢i.

6 Kajetan Mérey z Kapos-Mére (1861-1931) — Rakousko-uhersky velvyslanec, do
Czerninova ptijezdu vedl delegaci v Brestu Litevském.
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pfisel podle tmluvy princ Leopold Bavorsky* a mél jsem s nim kratky,
bezvjznamny rozhovor. Sli jsme nato spole¢né k jidlu, jeho se Géastn{
cely §tdb Ober Ostu, ¢itajici na sto osob. Obraz, ktery ta vedefe nabizi,
je patrné jeden z nejpodivuhodnéjsich, jaké lze vidét. Pfedseda princ
Bavorsky. Vedle prince sedél viidce ruské delegace, Zid jménem Ioffe?,
teprve ned4dvno propustény ze Sibife, k nému se ptipojovali generalové
a ostatni delegati. Nehledé ke zminénému Ioffemu je nejmarkantnéjsi
osobnosti delegace §vagr ruského ministra zahrani¢i Trockého jménem
Kamenév3, ktery, rovnéZ revoluci propustény z vézeni, nyni hraje vy-
nikajici roli. Tfeti delegat je madame Bicenko#, Zena, ktera ma za se-
bou bohatou minulost. Jeji muZ je maly Gfednik, ona sama se brzy pfi-
dalak revoluénimu hnuti. Pfed dvanécti lety zavrazdila generala Sacha-
rovad, kterého socialisté jako gubernatora jakéhosi ruského mésta pro
jeho energii odsoudili k smrti. P¥istoupila ke generalovi s prosebnou
zadosti a drZela revolver schovany pod zastérou. KdyZ general zacal tu
Zadost Cist, vystielila mu ¢tyfi kule do téla a zabila ho na misté. Pfisla
na Sibit, kde stravila dvanact let svého Zivota z¢asti v samovazbé, poz-
déji ve zmirnéné trestni vazbé, a i ji vratila svobodu teprve revoluce. Ta
podivuhodna Zena, kter4 se na Sibifi naucila francouzsky a némecky na-
tolik, Ze umi ¢ist, aniZ by vSak uméla mluvit, protoZe nevi, jak se slovo
vyslovuje, je typem vzdélaného ruského proletariatu. Je nesmirné ticha
a uzaviend, ma podivuhodny odhodlany rys kolem st a o¢i, které chvi-
lemi va$nivé vzplanou. VSechno, co se kolem ni déje, se ji zda vlastné
lhostejné. Jen kdyz fe¢ ptijde na veliké principy mezinarodni revoluce,
pak se najednou probudi, cely jeji vjraz se zméni a pfipomin4 dravce,
ktery ndhle vidi pfed sebou kofist a chysta se na ni vrhnout.

Po jidle jsem poprvé dlouze hovofil s panem Ioffem. Cela jeho teo-
rie se zakldd4 na tom zavést sebeurcovaci pravo narod{i na nejSir§sim

I princ Leopold Bavorsky (1846-1930) — Némecky generél polni mar$al, od srpna
1916 vrchni velitel némeckych vojsk na vychodni fronté.

2 Adolf Ioffe (1883-1927) — Pfedseda sovétské delegace v Brestu Litevském do ledna
1918.

3 Lev Kamenév (1883-1936) — Bolsevicky vyjednava¢ o pfiméi{ v Brestu Litevském.
Zasttelen za velké Cistky.

4 Anastasija Bicenkova (1875-1938) — Leva socialistka-revolucionaika, jedina Zena
u brestského vyjednavaciho stolu. Zasttelena za velké Cistky.

5 general Sacharov — Rusky generdl, ¢len sovétské delegace v Brestu Litevském.
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zakladé na celém svété a pfimét ty osvobozené narody k tomu, aby se
trvale navzajem milovaly. Ze takovy proces bude zatim zahrnovat ob-
¢anskou vélku celého svéta, pan Ioffe nepopira, mini v8ak, Ze takova
vélka, ktera by uskutec¢nila idealy lidstva, je spravedliva a hodna svého
cile. Omezil jsem se na to prohlésit panu Ioffemu, Ze musi na Rusku do-
kéazat, Ze bolSevismus zahajuje $tastny vék, a podati-li se mu to, pak te-
prve dobude svymi idejemi svét. Dokud vSak nebude ten dukaz podan
na piikladu, sotva se panu Leninovi podafi vnutit svétu své myslen-
kové okruhy. Jsme pry ochotni uzavfit vSeobecny mir bez kontribuci
a anexi a uplné srozuméni s tim, nechat pak ruské poméry vyvijet se
tak, jak se ruské vladé zd4a spravné. Jsme pry také radi ochotni se od
Ruska néfemu naucit, a bude-li mit se svou revoluci tspéch, pak pry
vnuti Evropé své myslenkové okruhy, at chceme, nebo ne. Zatim pry je
vSak na misté nejvétsi skepse a upozoriiuji ho, Ze napodobeni ruskych
poméri podnikat nebudeme a kazdé vméSovani do svych vnitfnich po-
méra si kategoricky vypro$ujeme. Setrva-li pry dale na tom utopickém
stanovisku pfesadit své ideje i k ndm, pak pry bude lepsi, aby hned
pristim vlakem zase odcestoval, nebot pak pry neni mir moZny. Pan Io-
ffe na mne udivené pohlédl svima mékkyma oc¢ima, chvili mlcel a pak
fekl tbnem pro mé navzdy nezapomenutelnym, pratelskym, skoro bych
fekl prosebnym: ,,Doufam ptece, Ze se ndm podafi rozpoutat revoluci
iuvas.”

To posledni véfim také, i bez laskavé pomoci Ioffeho — o to se uz po-
staraji narody samy, setrva-li Dohoda na svém stanovisku, Ze se nechce
vyrovnat.

Podivuhodni jsou ti bolSevici. Mluvi o svobodé a smifeni narodd,
o miru a svornosti, a pfitom maji byt nejukrutnéj$§imi tyrany, jaké dé-
jiny poznaly — vyhlazuji més§tanstvo prosté a jejich argumenty jsou
kulomety a Sibenice. Dnes$ni rozhovor s Ioffem mi dokazal, Ze ti lidé
nejsou poctivi a ve 1zi pfed¢i vSechno to, co se vytjka cechovni diplo-
macii — nebot provozovat takové potlacovani méstanstva a soucasné
mluvit o svét oblazujici svobodé jsou 1Zi.

21. prosince 1917.
Vpoledne jsem jel se vS§emi svymi pany na obéd k princi Bavorskému.
Bydli v malém zdmecku, pul hodiny jizdy autem od Brestu. Zd4 se, Ze

se zabyva velmi mnoho vojenskymi zleZitostmi a je mnoho ve sluzbé.
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Prvni noc jsem ziistal ve svém vlaku, a zatimco jsme obédvali,
prestéhovali se nasi lidé se zavazadly do naseho bytu. Obyvame maly
diim, kde jsem shromézdén se vSemi rakousko-uherskymi pany, bez-
prostiedné vedle distojnického kasina, a je tu vSechno pohodli, jaké
si tu ¢lovék miiZe pfat. Odpoledne jsem stravil pracemi se svymi pany
a vecer prijeli delegati t¥ spojencti. Mél jsem ten vecer hned prvni
rozhovor s Kithlmannem mezi ¢tyfma o¢ima a ihned jsem s urcitosti
zjistil, Ze neni vitbec pochyb, Ze Rusové ucini navrh na vS§eobecny mir
a 7e jej musime pfijmout. Kithimann je napal mého nézoru; pfirozené
bude formule znit: ,Nikdo nesmi anektovat nebo Z4dat kontribuci®
— piistoupi-li na to Dohoda, jsme na konci toho ptiSerného utrpeni.
Bohuzel to pravdépodobné neni ten p¥ipad.

22. prosince 1917.

Dopoledne bylo vénovano prvni poradé mezi spojenci, v niz byly
akademicky stanoveny zaklady pravé sdélené a probrané s Kiihlman-
nem. Odpoledne se konalo prvni plenarni zasedéni, které zah4jil princ
Bavorsky a pak je vedl dr. Kithlmann. Bylo rozhodnuto, Ze se pfed-
sednictvi povede stfidavé podle latinské abecedy jmen mocnosti, tedy
Allemagne, Autriche [Némecko, Rakousko] atd. Dr. Kithlmann poza-
dal pana Ioffeho, aby nam rozvinul zasady, které maji podle jeho na-
zoru byt poloZeny za zaklad budouciho miru, a rusky delegat pak roz-
vinul novinami jiZz znamych Sest zakladnich smérnic. Vzali jsme navrh
na védomi a prohlasili, Ze po poradé mezi sebou dame co nejdiive od-
povéd. To byl prubéh prvniho kratkého zasedani mirového kongresu.

23. prosince 1917.

Casné zrana jsme s Kithlmannem vypracovali svou odpovéd. Bude
znama z listu. Stéla téZkou praci. Kithlmann je osobné pro vSeobecny
mir, boji se v§ak ndmitky vojenskych ¢initeld, ktefi chtéji uzaviit mir
teprve tehdy, aZ definitivné zvitézi. Konec¢né se to pfece podaftilo. Obtiz
pak zacala zase s Turky. Ti prohlasili, Ze museji trvat na tom, aby ihned
po uzavieni miru s Ruskem byl Kavkaz ruskymi vojsky vyklizen — na-
vrh, ktery Némci neptipustili, protozZe by tim implicite [mlcky] museli
pfipustit, Ze i Polsko, Kuronsko a Litvu soucasné vyklidi, pozadavek,
jehoZ u Némecka nebylo mozné dosdhnout. Po tvrdém boji a opakova-
ném usili se teprve podafilo Turky od jejich postulatu odvést. Druhé
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namitka Turkd sméfovala k tomu, Ze vméSovani do vnitinich pomért
ze strany Ruska neni dost jasné odmitnuto. Turecky ministr zahranic¢i
vsak prohlasil, Ze vnitfni poméry v Rakousku-Uhersku jsou pro ruské
vméSovani jesté nebezpecnéjsi plidou nez turecké, a nebudu-li mit na-
mitky, odloZi i on ty své.

Bulhafi, ktef{ jsou zastoupeni bulharskym ministrem spravedlnosti
Popovem' jako $éfem a ktef{ zCasti nerozuméji némecky, z¢asti sotva
francouzsky, a zacali proto cely nas elaborat chapat teprve pozdéji, od-
loZili své stanovisko na 24.

24. prosince 1917.

Dopoledne i odpoledne hodiny trvajici konference s Bulhary, v nichz
jsme se Kiithlmann a j4 na jedné strané a bulharsti zastupci na druhé
tvrdé srazili. Bulharsti delegéti Zadali pfijeti pasidze do elaboratu,
podle niZ by se pro Bulharsko ucinila vyjimka z bezanexni formule
a pripustilo by se, Ze ziskani rumunskych a srbskych tzemi nesmi pro
Bulharsko platit za anexi. Ta klauzule by samoziejmé ucinila celou
na$i praci nulitni a nemohla byt za Zadnych okolnosti pfipusténa.
Konverzace byla misty velmi rozrusena a bulharsti delegati zasli az
k vyhraZce, Ze odcestuji, nepovolime-li. Kithlmann a ma malickost
zlstali Gplné pevni a sdélili jim, Ze neméame nic proti jejich odjezdu,
nemame také nic proti tomu, aby dali samostatnou odpovéd, ale Ze
na protokolu, ktery jsme oba redigovali, se uz nic nezméni. ProtoZe
se nedalo dojit ke konci, bylo plenarni zasedini odsunuto na 25.
a bulharsti delegéti telegrafovali do Sofie o nové instrukce.

Bulhati dostali zamitavou odpovéd a zjevné i pokarani, které jsme
ostatné ocekavali. Byli velmi skliceni a nedélali dale zaddné cavyky, aby
se pripojili ke vSeobecné akci. To je tedy potud v potadku.

Odpoledne jsem mél zase spor s Némci. Némecti vojensti ¢initelé
se ,obavaji“, Ze by Dohoda mohla na v§eobecny mir pfistoupit, protoZe
nemohou vélku uzav¥it ,.bez zisku“. Nelze to placani poslouchat.

Nastanou-li na zapadni fronté velka vitézstvi, ktera némecti genera-
lové urcité ocekavaji, vystoupf jejich osobivost do nesmirna a jesté vice
ztizi vSechna jednani.

25. prosince 1917.

! Christo Popov — Bulharsky ministr spravedlnosti 1913—1918, vedouci bulharské de-
legace v Brestu Litevském.
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Dnes se konalo plenérni zasedéni, v némz jsme Rustim podali svou
odpovéd na jejich mirovou nabidku. Mél jsem piedsednictvi a odevzdal
jsem odpovéd, nacez loffe odvétil. VSeobecnd mirovd nabidka je tedy
ucinéna a éekd se na vysledek. Aby se neztracel ¢as, bude se vSak po-
kracovat v jednénich tykajicich se Ruska. Tim bychom byli o velky krok

dal a snad ptes to nejtéz$i. Nelze védét, zda vcerejsi den neznamena
rozhodujici bod obratu v déjinach svéta.

26. prosince 1917.

V devét hodin rano zacdala specialni jednani. Program projektovany
Kithlmannem, vyluéné hospodéafské a zastupitelské otézky, byl tak
rychle a hladce vyfizen, Ze se uz v jedenact hodin muselo zasedani pro
nedostatek latky pierusit. Snad dobré znament.

Dnes$niho dne pouziji nasi panové k tomu, aby vysledky porady shr-
nuli do protokolu, nebot zitra se kona pokrac¢ovani, az pfijdou na pre-
tfes Gzemni otazky.

26. prosince 1917.

Vecer pted jidlem sdélil Hoffmann Rustim némecké plany ohledné
okrajovych provincii. Situace je tato: dokud trvé valka na zapadé, ne-
mohou Némci Kuronsko a Litvu vyklidit, nebot nehledé k tomu, Ze si
je chtéji podrZet jako zastavu pro vSeobecna mirovéa jednani, tvofi ty
zemé Cést jejich zbrojnich dilen. Zelezni¢ni material, tovarny, prede-
v§fm obilf jsou nepostradatelné, dokud vélka trvé. Ze je ted nemohou
ihned vyklidit, je ptirozené. Dojde-li k miru, méa rozhodnout sebeurco-
vaci pravo obsazenych uzemdi. Tu je vSak ta velka obtiZ, jak to sebeurco-
vaci pravo vyjadrit.

Rusové prirozené nechtéji, aby se hlasovani konalo, dokud jsou
némecké bajonety v zemi — a Némci zase fikaji, Ze bezprikladny bol-
Sevicky terorismus zfal$uje kaZzdy volebni vysledek, protoZe ,burZuji
prece podle bolSevického nazoru nejsou lidé.

Mou ideu kontroly neutralni mocnosti odmitli vlastné vSichni. Za
valky se pry k tomu Zadna neutralni mocnost neproptjci, a do vSeobec-
ného konce pry némecké obsazeni nesmi zlistat. De facto se obé& sporné
strany boji teroru druhé strany a obé jej chtéji samy provozovat. — —
Casu je tu dost. Jednou nejsou hotovi Turci, pak zase Bulhati, pak dé-
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laji drahoty Rusové — a zasedani se zase odloZi nebo se sotva zacaté
prerusi.

Ctu nyni paméti z Francouzské revoluce. Velmi dobova &etba vzhle-
dem k tomu, co je v Rusku a co miZe pfijit v celé Evropé. BolSevici
tehdy jesté nebyli, ale muzi, ktefi pod heslem svobody tyranizuji svét,
byli tehdy v Patizi pravé tak jako dnes v Petrohradé. Charlotte Corday-
ova fekla: ,Nezabila jsem ¢lovéka, nybrz divou bestii.“ — Zmizi i tihle
bolsevici, a kdo vi, zda se pro Trockého nenajde néjaka Cordayova.

Jeden z Rusti mi vypravél o carské rodiné a tidajné tam panujicich
pomeérech. Mluvil s velikou tictou o Nikolaji Nikolajevici, ktery pry je
cely muz, plny energie a odvahy, a jehoZ je tfeba uznat i jako protivnika.
Naproti tomu pry je car zbabély, falesny a opovrZzenithodny. Dokazuje
pry neschopnost burZuje, Ze takového cisafe snaSeli. Vlibec pry jsou
monarchové vice ¢i méné vsichni degenerovani a nechape pry, jak lze
prijmout statni formu, p¥i niZ je ¢lovék vystaven nebezpedi degenero-
vaného panovnika. Odvétil jsem mu, Ze monarchie ma pfedev§im tu
vyhodu, Ze aspori jedno misto ve staté je odnato osobni ctizadosti, a co
se tyka degenerace, Ze je to nékdy véc nazoru; existuji pry piece i de-
generované nekorunované hlavy statu. Maj partner v rozhovoru minil,
Ze voli-li lid, to nebezpedi neni. Odpovédél jsem mu, Ze napiiklad pan
Lenin volen nebyl a zda se mi pochybné, zda by byl p¥i neovlivnéné
volbé zvolen — snad by se v Rusku nasli 1idé, kteti by mu zase vycetli
degeneraci.

27. prosince 1917.

Rusové jsou zoufali; z¢asti chtéli odcestovat, mysleli, Ze se Némci
prosté vzdaji v§eho obsazeného tizemi, respektive Ze je vydaji bolSevi-
ktim. Dlouhd zasedani mezi Rusy, Kithimannem a mnou, chvilemi s Ho-
ffmannem. Formuloval jsem nasledujici:

1. Dokud nenfi uzavien v§eobecny mir, nemazZeme obsazené tizemf{
vydat; patii k nas§im velkym zbrojnim dilndm (tovarny, drahy, ob-
délana pole atd.).

2. Po vSeobecném miru ma v Polsku, Kuronsku a Litvé rozhodnout
o udélu téch narodu lidové hlasovéni, o formé toho hlasovani je
tfeba jesté jednat, aby Rusové ziskali jistotu, Ze hlasovani pro-
béhne bez natlaku. To zjevné nevyhovuje ani jedném, ani druhym.
Situace velmi zhorSena.
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Odpoledne. Vzrustajici zhorSeni situace. Zufivé telegramy od Hin-
denburga o ,,vzdani se” v§eho, Ludendorff telefonuje kaZzdou hodinu;
nové vybuchy zufivosti. Hoffmann velmi podrazdén. Kiihlmann
schladny jako vZdy. Rusové prohlasuji nejasné formulace Némecka
ohledné svobody hlasovani za nepfijatelné.

Prohlésil jsem Kithlmannovi a Hoffmannovi, Ze s nimi ptijdu az do
nejkrajnéjsiho, ale ztroskota-li jejich usili, vstoupim s Rusy do separat-
nich jednani, nebot Berlin jako Petrohrad pravé oba nechtéji neovliv-
néné hlasovani. Rakousko-Uhersko vSak nechce nic nez kone¢né mir.
Kithlmann mé stanovisko chépe a fik4, Ze by sdm radéji odesel, nez aby
to nechal ztroskotat. Mam mu pry své stanovisko dat pisemné, ,,posili
to jeho pozici®. Stalo se. Telegrafoval to cisafi.

Vecer. Kithlmann véti, Ze zitra dojde k roztrzce nebo ke slepent.

28. prosince 1917.

Néalada mdla. Nové rozhoicené vybuchy z Kreuznachu. Naproti
tomu v poledne telegram Busschetdv: Hertling pry mél pfednes u cisafe
Viléma a ten je pry tplné spokojen. Kithlmann mi ¥ika: ,,Cisaf je jediny
rozumny ¢lovék v celém Némecku.“

Shodli jsme se nakonec na komisionalni formuli, to jest v Brestu se
vytvoti komise ad hoc, kterd méa do podrobnosti vypracovat plan vykli-
zeni a hlasovani. To je tant bien que mal [jakZ takZ] prozatimni vycho-
disko. VSichni jedou domt referovat a p¥isti zasedani se kona 5. ledna
1918.

Rusové zase ponékud veselejsi.

Veder pii velefi jsem jménem Rust a Cty¥spolku pronesl dékovnou
tec princi Leopoldovi. Odpovédél hned a velmi mile, ale pak mi fekl:
»To bylo pfece piepadeni.“ Pro mne to bylo také jedno, nebot Némci
mé pozadali, abych mluvil, teprve béhem vecete.

Vecer v deset hodin odjezd do Vidné.

Dny od 29. do 3. rdno jsem byl ve Vidni. Dvé dlouhé audience u ci-
safe mi daly p¥ilezitost referovat mu o Brestu. Schvaluje samozfejmé
uplné stanovisko dosdhnout miru, bude-li to jen trochu mozné.

Poslal jsem spolehlivého diuvérnika do okrajovych provincii, aby
vyzkoumal, jaki je tam vlastné nalada. Hlasi, Ze vSechno je proti
bolSevikim, co nenf samo bolSevické. Celé méstanstvo, rolnici, zkratka
vSechno, co néco vlastni, se tfese pfed témi rudymi lupic¢i a chce
k Némecku.
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Teror, ktery Lenin provozuje, mé byt nepopsatelny. V Petrohradeé si
dokonce vSechno vroucné pieje vpochodovani némeckych vojsk, aby
bylo od téch lidi osvobozeno.

3.ledna 1918.

Zpatecni cesta.

Cestou do Brestu, v Sest hodin odpoledne, jsem na jedné stanici do-
stal nasledujici Sifrovy telegram barona Gautsche, ktery ztstal v Brestu:

»0d ruské delegace dosel dnes rano nésledujici Hughestv telegram®
z Petrohradu: ,Generalu Hoffmannovi. Pro pany zastupce némecké,
rakousko-uherské, bulharské a turecké delegace. Vldda ruské repub-
liky poklada za nutné vést dal$i jednani na neutralni plidé a sama
navrhuje pteloZit jednani do Stockholmu. Co se tjka zaujeti stanoviska
k navrhtim, jak byly ze strany némecké a rakousko-uherské delegace
pojaty v bodech 1 a 2, jsou vlada ruské republiky i vSerusky ustiedni
vykonny vybor rad délnickych, vojenskych a rolnickych poslanci
v plné shodé s nasi delegaci vyslovenym minénim toho nazoru, Ze ty
navrhy odporuji zdsadé narodniho sebeurceni dokonce i v té omezené
formulaci, ktera je d4na v bodé 3 odpovédni deklarace Ctyi'spolku
z 12. min. m. Pfedseda ruské delegace: A. Ioffe.‘ Major Brinkmann?
uvédomil o vySe uvedeném telefonicky némeckou delegaci, jiz jsouci
na cesté sem. Pan von Kiihlmann nechal zpét telefonovat, Ze bude
v cesté pokracovat a dorazi dnes vecer do Brestu.“

Jedu samoziejmé rovnéz dél a pokladam ten manévr Rust spise
za blaf; kdyby nepfijeli, budeme jednat s Ukrajinci, ktefi uz maji byt
v Brestu.

Ve Vidni jsem z politikti vidél Becka3, Baernreithera*, Hausera®, We-
kerleho, Seidlera a nékolik jinych. Résumé je od vSech: ,,Mir musi byt

! Hughestiv telegram — Tiskovy telegraf, p¥istroj, jimZ drZela sovétskd delegace
z Brestu Litevského piimé spojeni s Petrohradem.

2 major Brinkmann — Némecky $tdbni distojnik v Brestu Litevském, sty¢ny distojnik
pro ruskou delegaci.

3 Max Wladimir svobodny pan von Beck (1854-1943) — Rakousky ministersky
predseda 1906—1908. Za jeho vlady bylo zavedeno v8eobecné volebni pravo do i$ské
rady.

4 Josef Maria Baernreither (1845-1925) — NémeckocCesky politik, rakousky ministr
bez portfeje 1916—1917.

5 prelat Hauser — Rakousky duchovni a kiestanskosocialni politik.
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uzavien — ale separatni mir bez Némecka je nemozny.”
Jak to madm udélat, mi nikdo nefekl, nepfijme-li rozum ani
Némecko, ani Rusko.

4.ledna 1918.

V noci strasliva snéhova boufe, topeni ve vlaku zamrzlo, a pobyt
proto mélo Gtulny. Rano pfi probuzeni v Brestu staly na vedlejSich ko-
lejich vlaky Bulhart a Turkd. Je nddherny den, zima, vzduch jako v St.
Moritz. Sel jsem ke Kithlmannovi, nasnidal se s nfm a probral udalosti
v Berliné. Zda se, Ze tam panovalo neblahé rozruseni. Kithlmann navrhl
Ludendorffovi, aby jel do Brestu s nim a jednal sim. Po rozhovorech
trvajicich nékolik hodin se vSak ukazalo, Ze Ludendorff vlastné sdm po-
fadné nevédél, co chce, a spontanné prohlasil, Ze poklada za zbytecné
jet s nim do Brestu, ,,nanejvys by tam mohl néco zkazit“. Mily boZe, dej
tomu muZi takové jasné okamziky Castéji! Zda se, Ze cela ta zast vychazi
spiSe ze Zarlivosti vii¢i Kithlmannovi neZ z vécnych motivii, protoZe svét
nema nabyt dojmu, Ze mir pfinesla ,diplomatick4 obratnost“, nybrz vy-
lucné vojenské uspéchy. Zda se, Ze general Hoffmann byl cisatem Vilé-
mem vynikajicim zpusobem pfijat, a on i Kithlmann davaji najevo, Ze
jsou s vysledkem své cesty spokojeni.

Probrali jsme odpovédni telegram do Petrohradu, ktery odmita
konferenci ve Stockholmu, a dal$i eventuélni taktiku. Shodli jsme se
v tom, Ze kdyby Rusové neptijeli, museli bychom vypovédét ptiméti
a riskovat, jak se k tomu Petrohrad zachova. Panovala v tom tplna
jednota mezi Kithlmannem a mnou. Piesto byla nalada jak u naés,
tak u Némctl dost sklicena. Neni pochyb, Ze kdyby Rusové jednani
definitivné prerusili, stane se situace velmi trapnou. Jediné zachrana
situace spociva v rychlych a energickych jednanich s ukrajinskou
deputaci, a zacali jsme proto s tou praci hned odpoledne téhoZz dne. Je
tedy nadéje, Ze asporti s ni bude v dohledné dobé dosazeno kladného
vysledku.

Vecer po jidle prisla depese z Petrohradu, ktera oznamovala ptijezd
delegace vfetné ministra zahrani¢i Trockého. Bylo zdbavné vidét, v jaky
jasot vSichni Némci propukli, a teprve ta nahle a tak bouflivé propu-
kajici veselost dokdazala, jak silny byl tlak, ktery na né mohlo mit, Ze
Rusové nepfijdou. Neni pochyb, Ze to znamena velky pokrok, a vSichni
mame pocit, Ze nyni je mir skute¢né na cesté.
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5.ledna 1918.

V sedm hodin rano jeli néktefi z nas s princem Leopoldem Bavor-
skym na hon. Zelezni¢nim vlakem se urazila asi dvacet a% t¥icet kilome-
trii dlouh4 trasa, odtud otevienymi auty do nddherného pralesa, ktery
meé¥i dvé sté az tfi sta ¢tverecnich kilometrti. Podasi velmi studené, ale
krasné, mnoho snéhu a pfijemna spole¢nost. Lovecky to bylo pod ves-
keré ocekavani. Jeden z princovych poboc¢niku nastfelil divoc¢aka, jiny
stfelil dva zajice, to bylo vSe. Navrat v Sest hodin vecer.

6.ledna 1918.

Dnes se konaly prvni rozhovory s ukrajinskymi delegaty, ktefi jsou
az na svého $éfa tGplné pritomni. Ukrajinci se od ruskych delegét
silné odrazeji. Podstatné méné revolucni, maji nesrovnatelné vétsi
zajem o svou vlastni zemi a mensi zdjem o vSeobecny socialismus.
Nezajimaji se vlastné o Rusko, nybrz vyluéné o Ukrajinu, a celé jejich
usili sméfuje k tomu, osamostatnit se co nejrychleji. Zda mé byt ta
samostatnost uplna, mezinarodni, nebo myslena jako samostatnost
v ramci ruského federativniho statu, se jim zda jesté nejasné. Zjevné
méli ti velmi inteligentni ukrajin$ti delegati v imyslu pouzit nés jako
odrazového miistku, z néhoz se chtéli vrhnout na bolSeviky. Jejich
tendence sméfovala k tomu, abychom uznali jejich samostatnost, pak
by s tim fait accompli [hotové skute¢nost] piedstoupili pied bolSeviky
a ptinutili je pfijmout je jako rovnocenné spolutcastniky. Nas zajem
je v§ak bud dostat Ukrajince na na$§ mirovy zaklad, nebo vrazit klin
mezi né a Petrohradany. V odpovéd na jejich touhu po samostat-
nosti jsme jim proto prohlasili, Ze jsme ochotni ji uznat, p¥ijmou-
li Ukrajinci sami nésledujici tfi body: 1. ukondeni jedndni v Brestu
Litevském, a ne ve Stockholmu; 2. uznani starych statnich hranic mezi
Rakouskem-Uherskem a Ukrajinou a 3. nevmeéSovani jednoho statu
do vnitfnich zaleZitosti druhého. Pfizna¢né na tu propozici dosud
odpovéd neptisla!

7.ledna 1918.

Dopoledne pfijeli v§ichni Rusové pod vedenim Trockého. Nechali
hned vzkazat, Ze se omlouvaji, nebudou-li se uz objevovat pti spolec-
nych jidlech. Ani jinak je neni vidét a zd4 se, Ze vane podstatné jiny
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vitr neZ minule. Némecky dustojnik, ktery ruskou delegaci pfivezl sem
z Dvinska’, hejtman baron Lamezan?, o tom vypravél zajimavé podrob-
nosti. Za prvé tvrdil, Ze zakopy pied Dvinskem jsou tplné vylidnéné
a Ze se tam kromé nékolika mélo stanovist viibec Z4dni Rusové nena-
chézeji, déle Ze delegaci na nescetnych stanicich ocekavaly deputace,
které vSechny Zzadaly mir. Trockij pry odpovidal vzdy nanejvy$ obrat-
nym a vstficnym zpusobem, byl vSak pry stéle skli¢enéjsi. Baron Lame-
zan ma dojem, Ze Rusové jsou ve zcela zoufalé naladé, protoze maji jen
na vybranou vrétit se bud bez miru, nebo se $patnym mirem, a v obou
piipadech by byli smeteni. Kiithlmann tekl: ,,IlIs n’ont que le choix a
quelle sauce ils se feront manger.“ [Maji na vybranou jen to, s jakou
oméckou je sni.] Odpovédél jsem mu nato: ,,Tout comme chez nous."
[Zrovna jako u nas.]

Pravé prichazi telegram o demonstracich v Budapesti proti Né-
mecku. Na némeckém konzulaté byla vytluéena okna, zfetelné
znamenti, jaka by byla nélada, kdyby mir ztroskotal na nasich postulé-
tech.

8.ledna 1918.

Turecky velkovezir Talaat Pasa dorazil v noci a pravé mé navstivil.
Zda se byt bezpodminec¢né pro to mir uzaviit, patrné vSak mé spise
v timyslu postréit mé do poptedi pti eventudlnim konfliktu s Némec-
kem a sam zUstat v pozadi. Talaat Pa$a je jedna z nejschopnéjsich tu-
reckych hlav a snad ta nejenergi¢téjsi.

Byl pfed revoluci maly telegrafni Gfednik a naleZel k revolu¢nimu
komitétu. Zachytil jako takovy telegram vlady, ktery mu dokazal, Ze re-
voluéni snahy byly odhaleny a hra ztracena, nebude-li se ihned jednat.
Telegram potlacil, varoval revolu¢ni komitét a pohnul jej k tomu, aby
ihned udetil. To se podafilo; sultdn byl sesazen a Talaat se stal minis-
trem vnitra. Se Zeleznou energii postupoval nyni sdm proti protisna-
ham. Pozdéji se stal velkovezirem a ztélesrioval spolu s Enverem Pasou
vuli a moc Turecka.

! Dvinsk — Ruské pevnostni mésto, od roku 1915 bezprostfedné za frontou; dnes Dau-
gavpils v Loty$sku.

2baron Lamezan — Némecky hejtman, ktery ptivezl ruskou delegaci z Dvinska do
Brestu Litevského.
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Dnes odpoledne se koné teprve porada péti $éft spojencti a Ruska.
Poté plenarni zasedani.

Zasedani bylo opétovné odloZeno, protoze Ukrajinci stile jesté
nejsou s piipravami hotovi. Pozdé vecer jsem hovofil s Kithlmannem
a Hoffmannem a ohledné taktiky jsme si dost dobfe porozuméli.
Rekl jsem jim je$té jednou, Ze s nimi a za jejich postulaty pijdu
do nejkrajnéjsiho, v okamziku vSak, kdy Némci jednani s Ruskem
definitivné pferusi, si musim vyhradit politiku volné ruky. Oba se zdali
mé stanovisko dost dobte chépat, zejména Kiihlmann, ktery by, kdyby
§lo po ném, jednani urcité ztroskotat nenechal. V podrobnostech
jsme se shodli na tom, Ze budeme ve formé podobné ultimatu zadat
pokracovani jednani v Brestu Litevském.

9.ledna 1918.

Podle zasady, Ze tider je nejlepsi kryt, jsme se rozhodli nenechat rus-
kého ministra zahrani¢{ viibec pfijit ke slovu, nybrz ihned vypalit své
ultimatum.

Trockij p¥isel s velkou fedi a dspéch nasich utoki byl tak silny, Ze
ihned pozadal o odroceni, protoze nové situace vyZaduje nova usne-
seni. Pfelozeni konference do Stockholmu by byl nas konec, nebot by
bylo zcela vylouceno drzet odtamtud bol$eviky v§ech zemi stranou, a to,
¢emu se od pocatku ze vSech sil snazime zabranit — Ze nam budou vy-
rvany otéZe a to vedeni pfevezmou ty Zivly —, by nevyhnutelné nastalo.
Nyni je tfeba vyckat, co pfinese zitfek; bud vitézstvi, nebo definitivni
konec jednéni.

Trockij je nepochybné zajimavy, chytry ¢lovék a velmi nebezpec¢ny
protivnik. Ma zcela vynikajici fecnicky dar, rychlost a obratnost repliky,
jaké jsem vidél jen ziidka, a k tomu celou tu drzost, ktera odpovida jeho
rase.

10. ledna 1918.

Zasedani se pravé konalo. Trockij ve veliké, na celou Evropu pro-
poctené, svého druhu skutecné krasné fecéi Gplné ustoupil. Ptijima,
jak prohlaSuje, némecko-rakousko-uherské ,ultimatum“ a zGstava
v Brestu Litevském, protoZe ndm nechce udélat tu radost svalit na
Rusko vinu za pokracovani valky.
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V navaznosti na Trockého fe¢ byla ihned ustavena komise, ktera se
bude muset zabyvat choulostivimi izemnimi otazkami. Dbal jsem na
to, abych se do komise dostal, protoZe chci mit nad témi tak dleZitymi
jednanimi trvalou kontrolu. Nebylo to tak snadné, protoze predlozené
otazky se vlastné tykaji jen Kuronska a Litvy, tedy ne nés, nybrz Né-
mecka.

Vecer jsem mél opét dlouhou konferenci s Kithimannem a Hoffman-
nem, v niZ se generdl a statni tajemnik dost Zivé stfetli. Opojen tGspé-
chem naseho ultiméta predlozeného Rusku si Hoffmann pfal pokraco-
vat v tém? ténu a Rusy ,je$té pofadné prastit po hlavé®. Kiithlmann a ja
jsme zastavali opacné stanovisko a zZadali, aby se vstoupilo do klidnjch
a vécnych jednéani a bod po bodu vyjasnilo a nejasné odsunulo stranou.
Teprve aZ bude ta Cistici prace provedena, maji se zbylé nevyjasnéné
body shrnout a pak si eventudlné telegraficky vyZadat od obou cisait
direktivy k rozhodnuti. Je to nepochybné nejjistéjsi cesta, jak zabranit
krachu a vykolejeni.

Vypukl novy konflikt s Ukrajinci. Ti zddaji uznani své samostatnosti
a prohlasuji, Ze odcestuji, nedojde-li k nému.

Adler mi ve Vidni vypravél, Ze Trockij mé svou knihovnu, na niz mu
hodné zélez{, ve Vidni — myslim u jistého pana Bauera'. Rekl jsem Troc-
kému, Ze mu ji necham poslat, bude-li mu na tom zélezet. Doporucil
jsem mu pak nékolik valeénych zajatcu, tak L. K. a W., o nichz se fika,
Ze se s nimi se vSemi naklada vice ¢i méné $patné. Trockij to vzal na vé-
domi, prohlésil, Ze je proti tyrani vale¢nych zajatc, a slibil, Ze se popt4;
zduraznil v§ak, Ze to vstficné stanovisko nesouvisi s otdzkou knihovny,
Ze by moji Zadost byl zohlednil za v8ech okolnosti. Knihovnu chce mit.

11. ledna 1918.

Dopoledne i odpoledne dlouhé zasedani komise o izemnich otaz-
kach. Z na$i strany jsou v ni Kithlmann, Hoffmann, Rosenberg a jeden
sekretaf, dale méa malickost, Csicserics, Wiesner a Colloredo, Rusové
jsou tplné pfitomni, av§ak bez Ukrajinct. Prohlésil jsem Kiihlmannovi,
Ze chci byt pfitomen jen jako sekundant, protoZe némecké zajmy jsou
v té ot4zce nesrovnatelné vice dotCeny nez nase. Zasahuji jen ¢as od
Casu.

1 Otto Bauer (1881-1938) — Rakousky socidlnédemokraticky teoretik, od listopadu
1918 stétni tajemnik zahrani¢i Némeckého Rakouska.
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Trockij ucinil odpoledne taktickou chybu. V fec¢i vystupriované az
k prudkosti nam prohlésil, Ze hrajeme falesnou hru, Ze chceme anexe
a davame tém anexim plast sebeurcovaciho prava. Nikdy pry s tim ne-
bude souhlasit a radéji jednani pferusi, nez aby takto pokracoval. Kdy-
bychom byli poctivi, dovolili bychom pry, aby zastupci Polska, Kuron-
ska a Litvy pfijeli do Brestu, aby ndm nezavisle na nas vyslovili své na-
zory. Tu je tfeba zminit, Ze od zacatku jednani se spor toci o to, zda
jsou legislativni sbory existujici dnes v obsazenych tizemich opravnény
mluvit jménem svych p¥islusnych naroda, nebo ne, bod, ktery my po-
tvrzujeme a Rusové popiraji. Pfijali jsme ihned Trockého navrh nechat
zastupce téch zemi ptijet sem, ale dodali jsme, Ze pfijmeme-li jejich své-
dectvi, budeme pak i jejich tisudek pokladat za smérodatny pro sebe.

Je charakteristické pozorovat, jak rad by Trockij vzal zpét, co fekl.
Nasel se vSak ihned v nové situaci, zachoval kontenanci a poZadal o pfe-
ruSeni zasedani na ¢tyfiadvacet hodin, protoZe se musi po nasi tak roz-
sahlé odpovédi poradit se svymi kolegy. Doufam, Ze Trockij nebude dé-
lat obtiZe. Kdyby mohli byt pfibrani Polaci, byla by to vihoda. ObtiZné
je, Ze i Némci Polaky radéji nechtéji, protoZe znaji jejich protipruskou
naladu.

11. ledna 1918.

Radek! mél vystup s némeckym Soférem, ktery mél dohru. General
Hoffmann dal Rusim k dispozici auta, aby se jimi projiZdéli; tentokrat
nebylo auto v¢as na misté a Radek udélal Soférovi hrubou scénu, ten si
stézoval a Hoffmann vzal Soféra v ochranu. Zda se, Ze Trockij shledava
Hoffmannovo stanovisko opravnénym, a celé delegaci zakdzal, aby se
vibec jesté projizdéla. Ted to maji. Dobfe jim tak.

Nikdo ani necekl. Vibec maji pfed Trockym svatou tctu. Ani pfi
zasedanich nesmi nikdo oteviit dsta, je-li Trockij pFitom.

12.ledna 1918.

Hoffmann pronesl svou nestastnou fec. Celé dny na ni pracoval a byl
na ten tGspéch velmi hrdy. Kithlmann a j4 jsme mu nezatajili, Ze tim ne-
dosahl nic jiného, nez Ze postval zazemf proti nAm. To na néj ucinilo

1 Karl Radek (1885-1939) — Clen sovétské delegace v Brestu Litevském, Zadal revo-
luéni véilku. Zemfel v sovétském lagru.
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jisty dojem, ktery vSak byl setfen promptné doslou Ludendorffovou
chvalou. Situace je kazdopadné zosttena, coz bylo zbyte¢né.

15. ledna 1918.

Dnes jsem dostal dopis jednoho z nasich mistodrZiteld, ktery mé
upozortiuje, Ze katastrofa vyvolana nedostatkem potravin stoji bezpro-
stfedné prede dveimi.

Telegrafuji ihned cisafi nasledujici:

,Dostal jsem pravé dopis mistodrzitele N. N., ktery ospravedliiuje
vSechny mé Vasemu Veli¢enstvu stile opakované obavy a konstatuje,
Ze stojime ve vyzivové otazce bezprostfedné pted katastrofou. Situace
nastald frivolitou a neschopnosti ministrii je straslivd a ob4vam se, Ze
uz je piilis pozdé na to zadrZet plné zhroucent, které je tfeba ocekavat
v nejblizsich tydnech. Muj zpravodaj o tom piSe: ,Z Uher dostdvame jen
nepatrna mnoZstvi, z Rumunska jesté deset tisic vagont kukufice, z{i-
stava pak schodek nejméné tficeti tisic vagont obili, bez nichZ prosté
musime zahynout. Sel jsem, kdy# jsem se tu situaci dovédél, k minister-
skému ptedsedovi, abych s nim o tom mluvil. Rekl jsem, jak situace je,
bude za nékolik malo tydna stat nas valeény pramysl, nase Zelezni¢ni
doprava, zasobovani armady se stane nemoznym, musi se zhroutit, a ta
katastrofa musf vést ke zhrouceni Rakouska a nasledkem toho i Uher.
Odpovédél mi na kazdou jednotlivou z téch otazek ,Ano, tak to je‘ a do-
dal, Ze se déje vSe, aby se ptivodila zména, zejména co se tyka uherskych
dodavek. Nikomu, ani Jeho Velicenstvu se v§ak pry nepodatilo néceho
doséhnout. Lze pry jen doufat, Ze nas néjaky deus ex machina uchrani
nejhorsiho.*“

Ptipojil jsem k tomu:

»,Nenalézam slov, abych spravné oznacil apaticky stav Seidlertv. Jak
Casto a jak snazné jsem Vase Veli¢enstvo prosil, aby kone¢né energicky
zaséhlo a prinutilo Seidlera na jedné strané a Hadika' na druhé udélat
poradek. Jesté odsud jsem Vase Veli¢enstvo pisemné zapfisahal, aby
jednalo, dokud je jeSté ¢as. VSechno bylo marné.“

Rozvinul jsem pak, Ze jedina pomoc muiZe je$té spocivat v tom dostat
co nejrychleji vipomoc z Némecka a pak nasilim zrekvirovat zasoby ne-

1 Janos hrabé Hadik (1863-1933) — Uhersky ministr pro vyZivu 1917-1918. V ¥{jnu
1918 byl sedmndct hodin uherskym ministerskym pfedsedou.
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pochybné v Uhrach jesté existujici, a pozadal jsem cisafe nakonec, aby
dal rakouskému ministerskému pfedsedovi ten telegram na védomi.

16. ledna 1918.

Zoufalé volani o pomoc z Vidné kviili potravindm. Mam se pry ihned
obrétit na Berlin o pomoc, protoZe jinak stoji katastrofa ptede dvefmi.
Odpovédél jsem generalu Landwehrovi' nasledujici:

,Dr. Kithlmann telegrafoval do Berlina, ma vSak malo nadéje na
uspéch. Jedina nadéje spociva jesté v tom, Ze Jeho Velicenstvo, jak
jsem radil, ihned a nejnaléhavéji samo telegrafovalo cisatfi Vilémovi.
Vyhrazuji si po svém névratu zastavat pfed Jeho Velienstvem své
stanovisko v tom smyslu, Ze je nemozné vést zahranic¢ni politiku dale,
selhava-li vyzivny aparat v podobé, kterd vysla najevo. Jesté pred
nékolika malo tydny VaSe Excelence zcela urcité fekla, Ze vydrzime do
nové sklizné.”

Soucasné jsem telegrafoval cisafi:

,Dochazejici telegramy dokazuji, Ze situace u nas za¢ina byt kriticka.
Co se tyka vyZivové otazky, budeme moci zhrouceni uniknout jen za
dvou podminek: za prvé, Ze nam Némecko prozatimné vypomuze, za
druhé Ze toho provizoria pouzijeme k tomu udélat potadek ve vyzivo-
vém aparatu, ktery funguje pod veskerou kritikou, a zachytit jesté za-
soby v Uhréch existujici.

Vylicil jsem pravé dr. Kithlmannovi celou situaci a ten bude tele-
grafovat do Berlina. Vidi to v§ak velmi cerné, protoze Némecko samo
ma veliky nedostatek. Domnivam se, Ze jedina nadéje na tspéch té de-
marse by byla ta, aby Vase Veli¢enstvo dalo ihned vojenskymi organy
odeslat Hughesuv telegram p¥imo cisati Vilémovi, v némz ho naléhavé
pozadate, aby sam intervenoval a vypomoci obilim zabranil jinak ne-
vyhnutelnému vypuknuti revoluce. Upozoriiuji jesté zcela vyslovné na
to, Ze zacatek nepokoji u nés v zdzemi uéini zdejsi uzavieni miru de-
finitivné nemoznym. Jakmile rusti vyjednavaci zpozoruji, Ze je u nas
revoluce na postupu, neuzaviou zadny mir, protoze cela jejich speku-
lace je propoc¢tena na ten ¢initel.”

17. ledna 1918.

! Ottokar Landwehr von Pragenau (1868-1944) — Rakousko-uhersky generdlma-
jor, od roku 1917 pfedseda Spole¢ného vyboru pro vyzivu.
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Spatné zpravy z Vidné a okoli; veliké stavkové hnuti, které je tfeba
pricist zkracené moucné kvété a vlekoucimu se priubéhu brestskych
jednani. Slabost videnské vlady se zda nebrat konce.

Telegrafoval jsem do Vidné, Ze mam nadéji ¢asem zajistit zasoby
z Ukrajiny, podafi-li se jen udrZet u nas jesté nejblizsi tydny klid, a za-
piisahal jsem pany, aby udélali, co je v jejich silach, aby zdej$i mir ne-
zkazili. TéhoZ dne vecer jsem telegrafoval ministerskému predsedovi
dr. Seidlerovi:

,Zivé lituji, Ye nemam moc paralyzovat viechny chyby, kterjch se
dopustily resorty povéfené vyzivou.

Némecko kategoricky prohlasuje, Ze nemuze pomoci, protoZe samo
ma piili§ malo.

Kdyby mé Vase Excelence nebo Vase resorty véas na to upozornily,
byla by jesté mozZnost obstarat rumunské zasoby. Jak véci nyni stoji, ne-
vidim jiné vi’chodisko neZ nejbrutalnéjsim nésilim zrekvirovat uherské
obili a dopravit je do Rakouska, dokud nemiZe pfijit rumunské a dou-
fejme i ukrajinské obili.”

20. ledna 1918.

Jednani dosla k tomu konci, Ze Trockij prohlasil, Ze chce pro néj ne-
pfijatelné pozadavky Némct predloZit v Petrohradé, zavézal se vak za-
vazné vratit. P¥ibrani zastupcu z okrajovych provincii chce jen tehdy,
muze-li si ty osoby sam vybrat. To je nepfijatelné. S Ukrajinci, ktefi
se pres své mladi ukazuji jako dost zrali na to, aby pro né pfiznivé si-
tuace vyuzili, jdou jednéni také jen s namahou z mista. Nejprve Zadali
vychodni Hali¢ pro novou ,,Ukrajinu“. To nebylo diskutovatelné. Pak se
stali skromnéjs$imi, ale od té doby, co u nas vypukly nepokoje, védi, jak
to u nas stoji a Ze musime uzav¥it mir, abychom dostali obili. Ted Zadaji
zvlastni postaveni vjchodni HaliCe. Ta otdzka musi byt rozhodnuta ve
Vidni a rakouska vlada musi pronést rozhodujici slovo.

Seidler a Landwehr jesté jednou telegraficky prohlasuji, Ze bez ukra-
jinského obili katastrofa bezprostfedné hrozi. Na Ukrajiné jsou potra-
viny, dostaneme-li je odtud, Ize nejhorsimu zabranit.

Situace je nasledujici: bez pfisunt zven¢i musi — podle Seidlera
— za nékolik mélo tydni nastat hromadné umirdni. Némecko a Uhry
nedodavaji vice. VSichni poslové hlasi, Ze Ukrajina ma veliké pfebytky.
Otézka je jen, dostaneme-li je odtud v¢as. Doufam v to. Nedojdeme-li
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vs$ak rychle k miru, budou se nepokoje doma opakovat, a s kazdou de-
monstraci ve Vidni se zdej$i mir prodrazuje — nebot panové Sevrjuk!
a Levickyj? odecitaji stupen nasi hladové nouze na téch nepokojich
jako na teploméru. Kdyby lidé, kteri ty demonstrace udélali, védéli, jak
si tim ztiZili p¥isun ukrajinskych potravin! Byli jsme tak blizko tomu
uzaviit mir!

Viichodohali¢skou otazku pienecham rakouské vladé; ta musi byt
rozhodnuta ve Vidni. Cholmskou otazku3 beru na sebe. Nemohu a ne-
smim, abych nam zachoval polské sympatie, pfihliZet, jak statisice hla-
dovéji, dokud jesté existuje moznost pomoci.

21. ledna 1918.

Cesta do Vidné. Dojem z videriskych nepokoj je jesté vétsi, neZ jsem
myslel, a pisobi katastrofalné. Ukrajinci uZ nejednaji, oni diktuji!

Ve vlaku jsem pti do¢itani dfivéjsich protokolt nasel zdznamy o po-
radich konanych 1. srpna s Michaelisem. Podle nich tehdy ekl ndmés-
tek statntho tajemnika von Stumm#:

,Némecké ministerstvo zahranici je pry ve spojeni s Ukrajinci a sepa-
ratistické hnuti na Ukrajiné je pry velmi silné. K podpoie svého hnuti
vznesli Ukrajinci poZadavek, aby jim bylo pfislibeno sjednoceni s gu-
bernif Cholm a s Ukrajinci obyvanymi tizemimi vyichodni Hali¢e. Do-
kud Hali¢ pat¥i Rakousku, je pry poZzadavek po vychodni Hali¢i nespl-
nitelny. Néco jiného by pry bylo, kdyby byla Hali¢ spojena s Polskem,
pak by pry bylo postoupeni vichodni Hali¢e moZné.”

Zda se, Ze ta nemila zalezitost je uz dlouho Némci prejudikovana.

Dne 22. ledna se konala porada, ktera rozhodla o ukrajinské otézce.
Cisaf debatu uvedl, nacez mi udélil slovo. Rozvinul jsem zatim obtiZe,
které stoji v cesté miru s Petrohradem a které jsou uz z vySe uvede-
nych zdznamii mého deniku zndmé. Vyslovil jsem pochybnost, zda se

1 Oleksandr Sevrjuk (1893-1941) — Vedouci delegace Ukrajinské lidové republiky
v Brestu Litevském, v inoru 1918 podepsal mir s Ustfednimi mocnostmi.

2 Mykola Levyckyj (1883-1939) — Advokét a ¢len Ukrajinské centralni rady, ¢len de-
legace Ukrajinské lidové republiky v Brestu Litevském.

3 Cholmska otazka — Cholmska gubernie byla roku 1912 vy¢lenéna z Kralovstvi pol-
ského. Brestlitevska smlouva s Ukrajinskou lidovou republikou ji pfitkla Ukrajiné, coz
vyvolalo polské poboufeni.

4Wilhelm von Stumm (1869-1935) — Podstétni tajemnik némeckého ministerstva
zahrani¢f 1916—1917.
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podaii dospét ke vSeobecnému miru nasi skupiny s Petrohradem. Pak
jsem rozvinul pribéh jednéni s Ukrajinci. Referoval jsem, Ze Ukrajinci
puvodné zadali postoupeni vichodni Halice, coz jsem odmitl. Praveé tak
pry vznesli postulaty ohledné rusinskych tizemi Uher, které pry ztros-
kotaly na mém odepteni. Nyni pry Zadaji rozdéleni Hali¢e na dvé ¢asti
a vytvoreni samostatné rakouské provincie z vychodni Hali¢e a Buko-
viny. Zduraznil jsem zévazné nasledky, které musi ptijeti ukrajinského
postulatu mit na dalsi vivoj rakousko-polské otazky. Protisluzba Ukra-
jinct ma pry spocivat v tom, Ze se v mirovém instrumentu uzavie ob-
chodni dohoda, kterd ndm umozni okamzity odbér obili. Déle by pry
Rakousko-Uhersko pozadovalo pro Polaky Zijici na Ukrajiné nejplnéjsi
reciprocitu.

Zdtraznil jsem vyslovné, Ze pokladdm za svou povinnost referovat
o stavu mirovych jednéni, Ze v§ak rozhodnuti nemtiZe byt na mné, ny-
brz na celé vladé, pfedev§im na rakouském ministerském piedsedovi.
Rakouské vldda musi rozhodnout, zda ta obét miZe byt pfinesena,
nebo ne, pfiemz jsem ovSem pany nenechal na pochybach, Ze pti
odmitnuti ukrajinskych pfani pravdépodobné nedojdeme k vysledku
ani s touto zemi, a proto budeme nuceni ptijet z Brestu Litevského
domti bez jakéhokoli miru.

Po mné se ujal slova ministersky pfedseda dr. von Seidler, zdturaz-
nil pfedev§im nutnost okamzitého uzavieni miru a pak osvétlil otazku
vytvoreni ukrajinské korunni zemé zejména z parlamentniho hlediska.
Ministersky pfedseda minil, Ze i pfes o¢ekavanou prudkou opozici Po-
14kt najde dvoutretinovou vétSinu pro prijeti prislusného ndavrhu zd-
kona ve snémovné. Nezatajoval si pravdu, Ze to feSeni vyvola prudké
parlamentni boje, zdaraznil v§ak jes$té jednou svou nadéji na udrzeni
dvoutfetinové vétsiny i proti polské delegaci. Po Seidlerovi mluvil uher-
sky ministersky predseda dr. Wekerle. Uvital pfedevsim, Ze Ukrajin-
clim nebyly u¢inény 74dné dstupky ohledné Rusind Zijicich v Uhréch.
Cisté ohrani¢eni narodnosti je pry v Uhrach neproveditelné. Uhersti
Rusini jsou pry mimochodem na jesté p¥ili§ nizkém kulturnim stupni,
nez aby se jim dala narodni samostatnost. Dr. Wekerle co nejdiraznéji
varoval pfed tim, dopustit viméSovani zvendi i v Rakousku, nebezpedi
takového kroku je pry velmi veliké, dostali bychom se tim pry na naklo-
nénou rovinu a museli bychom pry setrvat na stanovisku, Ze monarchie
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jakékoli vimésovani zvendi disledné odmita. Résumé Wekerleho bylo
prece jen proti stanovisku rakouského ministerského predsedy.

Ujal jsem se nato slova podruhé, abych prohléasil, Ze jsem si eminent-
niho dosahu a velkych nebezpect, ktera ten krok zahrnuje, plné védom.
Je pry pravda, Ze se tim vydavame na naklonénou rovinu, ale neklame-
li vSe, nachazime se uz dlouho z davodu valky na té naklonéné roviné
a nemtiZzeme védét, kam aZ jesté sklouzneme. PoloZil jsem dr. Weker-
lemu pfimou otazku, co méa odpovédny vedouci zahrani¢ni politiky dé-
lat, kdyz mu jak rakousky ministersky pfedseda, tak oba ministfi vy-
7ivy shodné prohlasuji, Ze uherska vipomoc potravinami ndm muze po-
moci uZ jen pfes nejblizs$i dva mésice a Ze po té dobé je zhrouceni uplné
nevyhnutelné, nedostaneme-li pfisuny obili z néjaké jiné strany. Kdyz
mi dr. Wekerle pfi téch vykladech odporujice skocil do feci, prohlésil
jsem, Ze kdyby on, Wekerle, obili do Rakouska dodaval, byl bych prvni,
kdo by se s radosti postavil na jeho stanovisko, dokud v8ak setrvava na
svém kategorickém odmitnuti a tvrdi, Ze n4m nemuZe nic dodat, nach4-
zime se v situaci muze, ktery je ve tfetim patie hofictho domu a vysko¢i
z okna, aby se zachranil. Ten muZ nebude v tom okamziku myslet na to,
zda si zlame nohy, nebo ne, d4 pfednost mozné smrti pted jistou. Je-li
situace skutecné takova, Ze bychom za dva mésice stali bez veskerych
potravin, museli bychom z té situace vyvodit dusledky. Dr. Seidler se
nato ujal slova podruhé a souhlasil s mymi vyklady v plném obsahu.

V priibéhu dalsi debaty se mluvilo o pravdépodobnosti definitivniho
ztroskotani rakousko-polského feSeni v souvislosti s ukrajinskym mi-
rem a ventilovala se otdzka, jaka nové konstelace by z toho ztroskotani
vzesla. Nato se ujal slova sekéni $éf dr. Gratz, aby o té otazce referoval.
Dr. Gratz zdtraznil, Ze rakousko-polské feSeni musi ztroskotat i bez
pfijeti ukrajinskych pozadavkii, protoZze némecké postulaty to feSeni
¢ini nemoznym. Némci pry Zadaji, nehledé ke zcela nesmirnym tzem-
nim oklesténim Kongresového Polska, potladeni polského primyslu,
spoluvlastnické pravo na polskych Zeleznicich a statnich doménéch, ja-
koz i prevaleni ¢asti vale¢ného dluhu na Poldky. Tak oslabené, sotva
Zivotaschopné Polsko, které musi byt pfirozené nanejvys nespokojeno,
bychom pry k sobé nemohli pfipojit. Dr. Gratz hajil stanovisko, Ze by
bylo chytfejsi vratit se k jiz jednou ve vSeobecné formeé diskutovanému
programu, k onomu projektu, ktery pfenechava sjednocené Polsko Né-
mecku a chce za to prosadit pfipojeni Rumunska k monarchii. Dr. Gratz
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to stanovisko ze$iroka rozvinul. Cisaf pak shrnul najevo vyslé nazory
tak, Ze je tfeba usilovat pfedev§im o mir s Petrohradem a s Ukrajinou
a ze je tieba s Ukrajinou vstoupit do jednani na zakladé rozdéleni Ha-
lice na dvé ¢asti. Otazka, zda je tfeba rakousko-polské feseni defini-
tivné opustit, nebyla definitivné vyfeSena, nybrz zatim odloZena.

Na zavér se ujal slova jesté spolecny ministr financi Burian, ktery
praveé tak jako dr. Wekerle varoval pfed rakouskym stanoviskem. Bu-
ridn zddraznil, Ze vdlka patrné vnitfni strukturu monarchie zméni, ta
prestavba v§ak pry musi p¥ijit zevnit¥, a ne zvendi, ma-li byt monarchii
k poZehnani. Zdtraznil déle, Ze projde-li rakouské stanovisko rozdéleni
Halice na dvé ¢asti, je forma, kterou je pfitom tfeba zvolit, velké dule-
Zitosti. Baron Burian radil neptijimat pfislu§nou klauzuli do mirového
instrumentu, nybrz stanovit ji v tajné priloze. V té formé vidi on, Bu-
ridn, jesté jedinou mozZnost zeslabit tézké nasledky rakouskou vladou
Zadaného postupu. — —

Potud zaznamy o poradé, které jsou v mém deniku. Rakouska vlada
byla tedy o dohodé projektované s Ukrajinou nejen véas zpravena; ta
se naopak uskutecnila na jeji primé prdni, na jeji ingerenci a na jeji
odpovédnost.

28.ledna 1918.
Vecer jsem dorazil do Brestu.
29. ledna 1918.
Ptijel Trockij.
30. ledna 1918.
Konalo se prvni plendrnf zasedani. Neni pochyb, Ze revolu¢ni déni
v Rakousku a v Némecku vystupriovaly nadéje i petrohradskych na
prevrat do nesmirna, a zda se mi skoro vylouceno dojit s Rusy jesté
k vysledku. Z okoli Rust pronika, Ze vypuknuti svétové revoluce
s urcitosti ohlasuji pro nejblizsi tydny, a jejich taktika sméfuje k tomu
ziskat trochu ¢asu a ten okamzik vyckat. Konference nenabidla Zadny
zvlastni vysledek, jen Spickovani mezi Kithlmannem a Trockym.

Dnes je prvni zasedani komise o uzemnich otazkach, kde pfevezmu
predsednictvi a budu projednévat naSe tzemni zaleZitosti.
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Jediné zajimavé na nové konstelaci se zda byt to, Ze se pomér mezi
Petrohradem a Kyjevem znacné zhorsil a Ze kyjevska komise uZ nenf
bolSeviky viibec uzndvana za samostatnou.

1. inora 1918.

Zasedani pod mym pfedsednictvim o tzemnich otazkach s pet-
rohradskymi Rusy. Mtj umysl sméfuje k tomu vyhrat petrohradské
a Ukrajince proti sobé a dojit aspon bud s jednémi, nebo s druhymi
k miru. Mam ptitom je$té tichou nadéji, Ze uzavieni miru s jednou
stranou vykond na druhou tak silny tlak, Ze se snad pfece miZe dojit
k miru s obéma.

Jak se dalo oc¢ekavat, prohlésil se Trockij na mou otazku, zda uznava,
Ze Ukrajinci sméji o své hranici s nami jednat sami, co nejrozhodnéji
proti, nacez jsem po kratkém sem a tam navrhl zasedani odrocit a svolat
plenarni zasedani, aby si kyjevsti a petrohradsti ty otazky mezi sebou
vyjasnili.

2. Unora 1918.

Pozadal jsem Ukrajince, aby kone¢né jednou mluvili s petrohrad-
skymi oteviené, a tspéch byl skoro az pfili§ velky. Hrubosti, které
dnes ukrajinsti zastupci hodili petrohradskym na hlavu, byly pfimo
groteskni a dokazuji, jakd propast je mezi témi dvéma vladami a Ze
to neni nase vina, nemtiZzeme-li je pfivést pod jednu mirovou stiechu.
Trockij byl v rozloZeném stavu, aZ ho bylo ¢lovéku lito. Uplné bledy
hledél kiecovité pred sebe a nervézné kreslil na sviij pijak. Tlusté
kapky potu mu perlily po éele. To trapné pociténi, byt pfed neptateli
nadavan vlastnimi spoluobcany, musel hluboce prozivat.

Nedavno tu byli oba bratfi Richthofenové!. Starsi sestfelil v letec-
kém boji néco pres Sedesat, mladsi,jen“ néco pres tficet nepratelskych
letcli. Star$i mé oblicej jako mladd, hezk4 divka. Vypravél mi, ,jak se
to déla“. Je to pry velmi jednoduché; musf se pry jen ptijit zcela blizko
k neptatelskému letci, zezadu, a pak pevné stiilet — pak pry ten druhy
spadne. Jen musi pry ¢lovék piemoci ,vlastniho zbabé&lce“ a nelekat se
priletét zcela blizko k protivnikovi. Moderni hrdinové.

!bratri Richthofenové (1892-1918) — Manfred von Richthofen, ,,(ferven;’r baron®,
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Pfi pFilezitosti obou Richthofenu se vypravély dvé hezké historky:

Angli¢ané vypsali cenu na hlavu toho starsiho. KdyZ se to Richthofen
dovédél, nechal jim letdky vzkazat, Ze jim praci usnadni, aby ho snaze
poznali, a jeho aparat bude od zitfka natfen kiiklavé rudé. Kdyz jeho
letka ptistiho rana vyjela z hangaru, byly vSechny aparaty kiiklavé rudé.
Jeden za vSechny a vSichni za jednoho.

Druhé historka: Richthofen a jeden Angli¢an krouzili kolem sebe
a stiileli po sobé jako zbésili. P¥ibliZovali se stéle vic a uz si docela
zietelné mohli rozeznat navzajem rysy tvare. Najednou se cosi vzprici
v Richthofenové kulometu a on nemuze dal stfilet. Angli¢an udivené
pohlédne a sotva Richthofenovu situaci zpozoruje, zamava rukou, od-
vrati se a odleti. Fair play! Rad bych toho Anglicana znal, abych mu
tekl, Ze je v mych ocich vétsi nez hrdinové antiky.

3. unora 1918.

Odjezd do Berlina. Kithlmann, Hoffmann, Colloredo.
4. Gnora 1918.

Pfijezd do Berlina. Odpoledne nic, protoZe se Némci radi mezi se-
bou.

5.Unora 1918.

Cely den zasedéni. Nékolikrat jsem se prudce srazil s Ludendorffem.
Zadoucf jasnost je, i kdy# je$té ne dosaZena, ptece kazdopadné na po-
stupu. Jde vedle vyjasnéni taktiky pro Brest o to kone¢né jednou pi-
semné stanovit, Ze jsme zavazani bojovat jen za predvaleény drzebni
stav Némecka. Ludendorff prudce oponoval a fekl: ,,Uzavie-1i Némecko
mir bez zisku, pak véalku prohralo.“

Kdyz se kontroverze stale vic vyhrocovala, str¢il do mé Hertling
a Septl mi: ,Nechte ho, my dva to udélame spolu bez Ludendorffa.”

Vypracuji ted elaborét ihned a poslu jej Hertlingovi.

Vecer: jidlo u Hohenlohd.

6. tnora 1918.
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Vecder prijezd do Brestu. Wiesner pracoval netiinavné a vynikajicim
zpusobem; situace je vyjasnénéjsi i tim, Ze se vCerej$im piijezdem ra-
kouského rusinského viidce Nikolaje Vasilka!, pfestoze mluvi — zjevné
podnicen roli, kterou jeho rusko-ukrajinsti soudruzi nyni v Brestu hraji
— nérodnostné zde mnohem Sovinisti¢téji, nez jsem ho znal ve Vidni,
kone¢né vime, jaké je minimum ukrajinskych poZadavka. V Berliné
jsem radil uzaviit s Ukrajinci mir co nejrychleji. Pak bych zacal jmé-
nem Némecka jednat s Trockym a uvidim, zda nebudu moci rozhovo-
rem mezi ¢tyfma o¢ima vyjasnit, zda je dohoda mozn4, nebo ne. To je
idea Gratzova. Po jistém zdrahani to ptipustili a

7.unora 1918

se konal miij rozhovor s Trockym. Vzal jsem s sebou Gratze, ktery
vSechna ma do ného vlozena ocekavani jesté daleko pieddil. Zacdal jsem
tim, Ze jsem Trockému Yekl, Ze mam dojem, Ze pferuseni a obnoveni
vélky bezprostfedné hrozi, a rad bych védél, zda je to zcela nevyhnu-
telné, d¥iv nez se ten zavazny krok ucini. Prosim proto pana Trockého,
aby mi oteviené a jasné ekl ony podminky, které miiZe pfijmout. Troc-
kij nato velmi otevienym a jasnym zptisobem rozvinul, Ze neni viibec
tak naivni, jak se mu zjevné podsouva, nybrz velmi pfesné vi, Ze moc
je nejsilng&jsi ze viech argumentt a e Ustfedni mocnosti jsou s to vzit
Rusku provincie. Opakované pry chtél uz na konferencich Kithiman-
novi stavét most a ekl mu, Ze nejde o svobodné sebeurcovaci pravo na-
rodu v okupovanych provinciich, nybrZ o nahé brutélni anexe, a pfed
moci Ze se musi sklonit. Nikdy pry se nevzda svych zasad a nikdy pry
neprohlési, Ze uznava ten vyklad sebeurcéovaciho préva narodt. Némci
pry at jasné a zfetelné prohlasi, jaké jsou hranice, které pozaduji, on
pry pfed celou Evropou konstatuje, Ze jde o brutdlni anexi, ze vSak
Rusko je ptilis slabé, aby se ji branilo. Jen Moonsundské ostrovy? se
mu zdaji piedstavovat nestravitelné sousto. V druhé fadé, a to je velmi
pfiznacné, prohlésil Trockij, Ze nikdy nemuze pfFipustit, abychom uza-
vieli mir s Ukrajinou, nebot Ukrajina pry uz neni v rukou rady, nybrz

! Mykola Vasylko (1868-1924) — Bukovinsky ukrajinsky politik, poslanec rakouské
Fi8ské rady a zastupce Ukrajinské centralni rady ve Vidni. V Brestu Litevském prosa-
dil tajny protokol, jimZ se Rakousko-Uhersko zavézalo spojit vychodni Hali¢ a severni
Bukovinu v jednu korunni zemi.

2 Moonsundské ostrovy — Zipadoestonské ostrovy Saaremaa, Hiiumaa, Muhu
a Vormsi, obsazené némeckou operaci Albion v f{jnu 1917.
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v rukou jejich vojsk. Tvori pry ¢ast Ruska a uzavieni miru s ni by zna-
menalo vméSovani do vnitinich zaleZitosti Ruska. Zd4 se, Ze se ta véc
ma tak, Zze pted zhruba deseti dny skutecné ruska vojska dorazila do
Kyjeva, od té doby jsou v8ak zase vyhnédna a rada mé nadale moc v ru-
kou. Zda Trockij o tom poslednim neni informovén, nebo zda mluvi
umyslné nepravdu, neni jisté, zd4 se mi v§ak spiSe ten prvni p¥ipad.

Posledni nadéje dojit s Petrohradem k dorozuméni zmizela. V Ber-
liné byla zachycena vyzva petrohradské vlady, ktera stve némecké vo-
jaky, aby zavrazdili cisate a generdly a sbratfili se se sovéty. Nato
ptisel telegram cisare Viléma Kiihlmannovi s rozkazem jednani ihned
ukoncit a zddat kromé Kuronska a Litvy je$té i neobsazen4 Gzemi Li-
vonska a Estonska — to vSe, bez ohledu na sebeurcovaci pravo narodd.

Ta podlost bol$evikii ¢ini jednani nemoznymi. Nemohu Némecku za-
zlivat, Ze je ten postup rozhoic¢uje; ale ten prikaz z Berlina pfesto nesmi
byt proveden. Livonsko a Estonsko do toho zatahovat nechceme.

8. tinora 1918.

Dnes vecer ma byt podepsan mir s Ukrajinou. Prvni mir v této p¥i-
Serné valce. Sedi tedy rada skute¢né jesté v Kyjevé? Vasilko mi ukazuje
Hughesovu depesi, datovanou ze 6. t. m. z Kyjeva zdejsi ukrajinské de-
legaci, a Trockij maj névrh vyslat rakouského dustojnika generéalniho
§tabu na misto, aby ndm pfinesl autentickou zpravu, odmitl. Zjevné
tedy bylo jeho tvrzeni, Ze jsou bol$evici uz pany Ukrajiny, jen lest! Mi-
mochodem hlési Gratz, Ze Trockij, s nimz dnes rano mluvil, je o naSem
umyslu uzaviit ukrajinsky mir pfece dnes velmi deprimovan. To mé
posiluje v rozhodnuti podepsat. Gratz sjednal na zitra zasedani s pet-
rohradskymi, tam se vyjasni, zda je dohoda mozn4, nebo je pferuseni
nevyhnutelné. Kazdopadné neni pochyb, Ze brestské intermezzo spéje
velkymi kroky ke svému konci.

Po uzavieni miru s Ukrajinou jsem dostal od cisafe nasledujici tele-
gram:

,2Dvorni vlak, 9. inora 1918.

Hluboce dojat a oblaZen zpravou o uzavieni miru s Ukrajinou Vam,

mily hrabé Czernine, fikdm z plného srdce dik za Vasi cilevédomou
a aspésnou praci.
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Pfipravil jste Mi tim nejkrasnéjsi den Mé dosud dost starostmi na-
plnéné doby vlady a Ja tipénlivé prosim Boha vS§emohouctho, aby Vam
dale pomahal na té tvrdé stezce — k blahu monarchie a jejich naroda.

Karel.“
11. Gnora 1918.

Trockij odmit4 podepsat. Valka skoncila, ale mir Zadny neni.

Zhoubny d¢inek videriskych nepokojt osvétluje nasledujici hlaseni
pana von Skrzynského', de dato [ze dne] Montreux z 12. tinora 1918.
Skrzynski pise: ,,Sly$im ze spolehlivého zdroje, Ze Francie vydala né-
sledujici heslo: On était déja tout disposé a commencer a causer avec
P’Autriche. Maintenant on se demande, si elle est encore assez solide
pour le réle qu’on voulait lui faire jouer. On craint de baser toute
une politique sur un état que menace déja peut-étre le sort de la Rus-
sie.“ [Byli jsme uZ zcela ochotni zac¢it s Rakouskem rozmlouvat. Ted
se ptame, je-li jesté dost pevné pro tlohu, kterou mu chtéli dat hrat.
Je obava zakladat celou politiku na statu, jejZ snad uZ ohroZuje osud
Ruska.] A Skrzynski pfipojuje: ,,V uplné poslednich dnech jsem sly3el:
On s’est décidé d’attendre quelque temps.“ [Rozhodli se né&jakou dobu
vyckat.]

Nase situace béhem jednéni s Petrohradem byla podle toho nésle-
dujici: Bylo nemozné pohnout Némce k tomu, aby se postavili na sta-
novisko vzdani se Kuronska a Litvy. Fyzickou moc jsme neméli. Tlak,
ktery na jedné strané vyvijelo vrchni armadni veleni, a neupfimna hra
Rusti na strané druhé to ¢inily nemoznym. Stéli jsme proto pfed alter-
nativou bud se pfi podepsani miru od Némecka odloucit a podepsat
separatni mirovy instrument, nebo spolecné se tfemi spojenci dohoto-
vit mir, ktery obsahoval skrytou anexi ruskych okrajovych provincii.

Prvnf alternativa zahrnovala velké nebezpedi, Ze se ve Cty¥spolku uz
viditeln4 trhlina rozif¥{ v propast. Ctyrspolek u takové experimenty
nesndsel. Stali jsme pYed poslednim mohutnym vojenskym vypétim
a sevienost Ctyfspolku nesméla byt za #adnych podminek znovu
otfesena. Na druhé strané existovalo nebezpeci, Ze Wilson, jediny
statnik svéta, ktery byl ochoten ptistoupit k myslence kompromisniho

! Aleksander Skrzynski (1882-1931) — Rakousko-uhersky diplomat, po vélce polsky
ministr zahrani¢{ a ministersky pfedseda.
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miru, dostane uzavifenim miru mylny obraz naSich dmysl. Doufal
jsem tehdy — a v tom jsem se nezklamal —, Ze ta eminentni hlava
situaci prohlédne a pozn4, Ze jsme v nouzovém postaveni. Jeho feci
pronesené po brestském miru na nasi adresu, o nichZ byla zminka
diive, spravnost mé domnénky potvrdily.

Mir s Ukrajinou vznikl pod tlakem propukajici hladové nouze. Nese
charakteristiku svého zrozeni na sobé. To je spravné. Ale pravé tak
spravné je, ze jsme pres fakt, Ze jsme z Ukrajiny dostali podstatné
méné, nez jsme doufali, bez téch pfisunii viibec nemohli Zit do nové
sklizné. Statisticky prokazatelné do$lo z Ukrajiny na jafe a v 1été
1918 dvaacdtyFicet tisic vagonii. Bylo by byvalo nemoZné obstarat ty
potraviny odkudkoli jinud. Miliony lidi byly tim zachranény od smrti
hladem, to necht uvazi ti, kdo ten mir odsuzuji.

Je dale nepochybné, Ze diky velkym zasobam, které na Ukrajiné byly,
mohlo do Rakouska dojit nesrovnatelné vétsi mnozstvi, kdyby aparat
pro obstaravani a dopravu fungoval jinak.

Pan statni tajemnik pro v§ziva mi na mou Zadost dal v kvétnu 1919
k uvetejnéni nasledujici statistické udaje:

»,Kratké vylieni organizace dovozu obili z Ukrajiny (na zakladé
brestlitevského miru) a jeho vysledky:

Poté, co se nejprve s velkym tsilim podatilo pfivodit pfiméfenou
dohodu s Némeckem o rozdéleni ukrajinskych odbérii, byla do Kyjeva
odeslana mise, v niz byli zastoupeni nejen vladni Gfednici, nybrz i nej-
kvalifikovanéjsi a nejzkusenéjsi odbornici, které vldda mohla ptibrat.

I Némecko a Uhry vyslaly odborniky, mezi nimi osobnosti, které
disponovaly desetileti dlouhou zkuSenosti v ruském obilnim obchodé
a staly ve sluzbach jak némeckych, tak dohodovych obilnich firem (tak
napiiklad byvali zaméstnanci smérodatné francouzské obilni firmy
Louis Dreyfus).

Oficialni mise dorazila v poloviné bfezna do Kyjeva a zacala ihned se
svou praci. UZ pomérné kratky ¢as stacil k poznani, Ze se té praci stavéji
do cesty zcela mimotadné pirekazky. Ukrajinska vlada, ktera v Brestu
Litevském prohlasila, Ze je schopna vyvézt velmi znacna mnozZstvi po-
travin, idajné pies milion tun, byla mezitim vystifidana jinou vladou.
Kabinet, ktery byl u kormidla, nejevil Zadnou zvlastni naklonnost nebo
aspon spéch splnit zavazek v té vysi, nybrz hned se snazil dokazat, Ze je
to z rozmanitych divoda uplné nemozné.
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K tomu ptistoupilo, Ze v brestském miru byla formélné pfedvidana
vymeéna z ruky do ruky, vyvozni zbozi za vyvozni zboZi, ale ani Némecko,
ani Rakousko-Uhersko nebyly ani ptiblizné schopny takové zbozni pro-
tihodnoty (Zad4no bylo predevsim textilni zbozi) dodat.

Muselo se podle toho myslet na to zprvu dostat zboZi, které je tieba
nakoupit, na Gvér, a ukrajinska vldda byla i po delsich a naprosto ne jed-
noduchych jednanich naklonéna dat k dispozici valutové avéry (proti
dobropisim marek a korun v Berliné a ve Vidni). Pfislu$né smlouvy
byly uzavieny a obé Ustfedni mocnosti na to vyzvedly celkem Sest set
Ctyficet tfi miliony karbovancu.

Naproti tomu mohl rublovy syndikat, ktery byl pod vedenim
némecké velkofinance uzavfen nejvyznamnéj$imi berlinskymi, viden-
skymi a budapes$tskymi bankami, v prvnich mésicich rozvinout jen
zcela nepatrnou ¢innost.

Uz uskuteénéni toho syndikatu bylo spojeno s velkymi obtiZemi,
predevsim ztratami ¢asu, a i pak se ten aparat ukazal jako velmi
tézkopadny. KaZdopadné obstaral jen pomérné nepatrna mnoZstvi
rublii, takZe ndkupni organizace na Ukrajiné trpéla zvlasté zpocatku
chronickym nedostatkem platebnich prostfedkt. OvSem i leps$i Gprava
penéZni otazky by pfece jen v nékolika 1épe zasobenjch okresech pii-
vodila rozhodujici zménu, nebot zakladni obtiZi byl pravé nedostatek
zdsob. Skutecnost, Ze Kyjev a Odésa samy stale stily pfed nebezpecim
chlebové krize, charakterizuje patrné nejlépe tu situaci.

Na Ukrajiné se pravé v nejsilnéj$i mite projevila skutecnost ¢tyile-
tych vale¢nych zmatki a bolSevickych zniceni (listopad 1917 aZ bfezen
1918); oseti a vynos v§ude poklesly; pokud vSak zasoby byly, byly bolse-
viky pfi jejich Gstupu na sever z¢asti zniceny, z¢asti odvleceny. Piesto
pruzkumy provedené v zemi prokazaly existenci jistych, byt i skromnéj-
$ich staviy, a pracovalo se nyni na vystavbé nadkupni organizace. Nami
a Némeckem plivodné planovany volny ndkup na Ukrajiné v$ak ne-
mohl byt pfeveden v ¢in, nebot ukrajinsk4 vlada prohlasila, Ze chce tu
organizaci postavit sama, na ¢emz se vsi Zérlivosti a tvrdosijnost{ tr-
vala. Nyni v§ak byla v zemi autorita znicena revoluci a potom bolSevic-
kym vpadem, rolnictvo zradikalizovano, statky revolucionéfi obsazeny
a rozkouskovany. Autorita vlady byla tim k obstaravani obili naprosto
nedostatecnd; na druhé strané v8ak byla pfece jen dost velka (jak jed-
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notlivé piipady dokazaly), aby ndm p¥ipravila pfekazky, ba nepfekona-
telné obtize.

Muselo se tedy jit s vladou spole¢né, to jest privodit s ni kompromis.
Po tydny trvajicich jednanich k tomu konec¢né doslo za nejsilnéjsiho di-
plomatického tlaku, a podle toho byla podepséana smlouva z 23. dubna
1918. Pfedvidala zfizeni némecko-rakousko-uherské hospoddrské cen-
traly; prakticky fe¢eno: velky obilni nakupni dém, do ného? Ustfedni
mocnosti vyslaly fadu svych nejzkusenéjsich obilnich odborniki, obe-
znamenych s ruskymi poméry dlouholetou ¢innosti.

Zatimco byl v§ak cely ten aparat jesté v ustavovani, ztratili ve Vidni
(pod dojmem vysledki cisafovy cesty do severnich Cech) trpélivost; vo-
jensti ¢initelé se domnivali, Ze se uz nemaji divat na praci komer¢ni ci-
vilnf organizace ve vojensky obsazené Ukrajiné, a tak byl generalnim
§tabem vymozZen cisai'sky rozkaz, jimz byly rakousko-uherské ¢asti voj-
ska povéfeny obstaravanim v jimi obsazenych okresech. K provedeni
té akce byl do Odésy vyslan (do té doby v Rumunsku ¢inny) generél,
ktery odtud nyni zah4jil vojenskou separdtni akci. Jako platebniho pro-
stfedku se uzilo korun, které se odebiraly z Vidné. Véle¢ny obilni do-
pravni dstav byl cisafskym ptikazem vydanym na vladu pfimén dét mi-
nisterstvu valky k dispozici sto miliont korun, kteréZto prosttedky byly
finan¢nim aparitem toho ustavu skute¢né poskytnuty.

Ta vojenska akce a jeji provedeni civilni akci béhem jeji vystavby
velmi poskodily a dale silnou nabidkou korunovych bankovek mimo-
fadné poskodily hodnotu nasf valuty na Ukrajiné. Nadto se korunové
bankovky, které se tak na Ukrajinu dostaly do obéhu, pasovanim pies
Svédsko dostaly na skandinavské a holandské trhy a o nékolik mésica
pozdéji tam nepochybné prispély ke zndmému padu kurzu koruny.

Rakousko-uherska vojenska separatni akce nasla na némecké
strané velmi odmitavé posouzeni, a kdyZ jsme v nejvyssi potravinové
nouzi (v poloviné kvétna) museli vyZadat némecké vypomoci az do
nové sklizné, byly povoleny jen pod podminkou, Ze vojenské zvlastni
akce Rakouska-Uherska v budoucnu pfestanou a vedeni na Ukrajiné
viibec pfejde na Némecko.

Doufalo se tehdy v silnéjsi pfisuny, zejména z Besarabie, kde byla
znémecké strany zfizena obstaravaci organizace, jejiZ podporu rumun-
skéa vlada pftislibila. Ta nadéje vSak byla zklamana stejné, jako v ¢ervnu
a Cervenci stale vice selhivala Ukrajina. Zemé byla prosté témér uplné
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zbavena jakyjchkoli vét$ich zasob; ptitom se obstaravaci aparat nikdy
pofadné nerozbéhl, protoZe systém nejvyssich cen byl namnoze naru-
$ovan pfeplacenim ze strany naseho vojska.

Mezitim byly u¢inény v§echny p¥ipravy k zachyceni sklizné 1918. Ob-
staravaci organizace byla mezitim ponékud pevnéji podloZena a vybu-
dovéna, nutné osobni vztahy byly namnoze uz navazany, a bylo by pa-
trné mozné dostat ze zemé vétsi mnoZstvi. Zatim vSak musela byt po-
kryta potieba ukrajinskych mést, kde misty panovala pf¥imo hladova
nouze, pak potfeba ukrajinskych a kone¢né velmi znaénjch némeckych
a rakousko-uherskych okupacnich vojsk. Teprve po vytvoteni jistych
zasob pro ty skupiny potteby chtéla ukrajinska vlada povolit vyvoz, kte-
rézto stanovisko muselo byt samo o sobé schvéleno.

Brzy v§ak muselo byt poznéno, Ze oseti v celé zemi mimofadné po-
kleslo — nésledek tiplné nejistych pravnich pomérdq, jaké po agrarni re-
voluci existovaly. Mistni ¢initelé byli nyni pod dojmem té skute¢nosti
maélo naklonéni povolovat vyvozy, a doslo formélné k uzavirani po
okresech — zcela podobné, jak jsme to zaZili i u nas.

Pfedevsim se v§ak nyni pod dojmem némeckych vojenskych porazek
stala mimoradné citelnou (uz dfive ¢asto pozorovatelna) agitace doho-
dovych agentd. Postaveni kyjevské vlddy dosazené Némeckem bylo ne-
smirné slabé. I bolSevické Zivly, stale jesté ¢inné v celé zemi, pracovaly
se stoupajicim uspéchem proti nasi organizaci. To v§echno praci v zafi
a fijnu ztéZovalo — a pak p¥islo zhrouceni.

I obtiZe, které nabizel dopravni problém, byly nesmirné; pfisuny se
musely odbavovat bud k Cernému mofti, pak pies né a nakonec od dst{
Dunaje nahoru, anebo napti¢ celou Hali¢i. K tomu opakované chybély
vagony, i uhli na Ukrajiné; dochézelo i k odporu tamnich Zelezni¢ara,
ktefi byli postvani bolseviky, a podobné.

Jakkoli vedl nedostatek zasob na Ukrajiné samé i omezenost nasich
ruskych platebnich prostfedki k tomu, Ze se nadéje, které se pii uza-
vieni brestlitevského miru vSeobecné chovaly, ani pfiblizné nesplnily,
Ize prece tvrdit, Ze k prekonéni neslychané velkych obtizi bylo vyko-
néno lidsky mozné. Zejména se ptribranim nejpovolanéjsich a nejzku-
$enéj$ich firem obilniho obchodu téch sil vyuZilo, jak jen to bylo mozné.

Na zavér budiz jesté poukazano na to, Ze dovozni organizace byly
— nehledé k jiz zminénému zasahu vojenské spravy a jim zplisobenym
systémovym vykyviim — namnoze naruS$ovany velmi rozsdhlym pase-
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ractvim, které bylo provozovano zejména z HaliCe. ProtoZe se pii tom
345 paSeractvi usettila vysoka ukrajinska vyvozni davka, byly nejvyssi ceny
stanovené ukrajinskou vladou stale znovu pieplaceny. To paSeractvi
bylo mimochodem ostatné namnoze podporovano i videriskymi smé-
rodatnymi ¢initeli; viibec velmi uskodila nervozita, kterd namnoze pa-
novala ve vedoucich videnskyjch vladnich mistech a ¢asto vefejné kriti-
zovala vlastni organizacni opatfeni nebo rusila sotva u¢inéna natizent,
dfiv nez mohla vibec nabyt u¢innosti. Nema mimochodem zustat ne-
zminéno, Ze i Némecko provozovalo nikoli nepatrné, neoficialné pod-
porované paSeractvi, které zpétné nepiiznivé plisobilo na oficidlni do-
vozni organizace a opét pfimeélo rakouska mista u€init totéz.
Pies vSechny piekazky dodal postaveny aparét, jak 1ze vyrozumét
z nésledujiciho prehledu, pfece jen nikoli nepatrna mnozZstvi potravin
do smluvnich statd, celkem zhruba dvaactyficet tisic vagonii potravin,
i kdyZ dovezena mnoZstvi bohuZel neodpovidala ptivodné chovanym
ocekavanim.

PREHLED

dovozu provedenych z Ukrajiny od pocatku nastoupeni ukrajin-
skych dovoza (jaro 1918) do listopadu 1918.

1. Artikly vale¢ného obilniho dopravniho tstavu (obili, mlynské vy-
robky, lusténiny, krmivo, osivo).

Celkem dovezeno pro smluvni staty (Némecko, Rakousko-Uhersko,
Bulharsko a Turecko)

113 421 tun

z toho pro Rakousko-Uhersko 57 382 tun (obili a mouka z toho . . . .
346 46 225 tun). I1. Artikly Rakouské tstfedni nakupni spole¢nosti.

Celkem: Z toho pro Rakousko-
Uhersko:

Maslo, tuk, slanina 3329 403 kg 2170 437 kg

Olej, stolnf olej 1802 847 kg 977 105 kg

Syr, tvaroh 420 818 kg 325103 kg

Ryby, rybi konzervy, sledi 1213 961 kg 473 561 kg

Skot 105 542 kusti (36 834 885 55 421ks (19 505 760 kg)
kg)
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Celkem:

7Z toho pro Rakousko-
Uhersko:

Koné 95 976 kust (31 625 175 40 027 ks (13 165 725 kg)
kg)

Nakladané maso 2927 439 kg 1571569 kg

Vejce 75 200 beden 32 433 bed.

Cukr 66 809 969 kg 24973 443 kg

Riizné potraviny 27 385 095 kg 7 836 287 kg

Dohromady 172 349 556 kg 61528 220 kg

a 75 200 bed. vajec 32 433 bed.

(celkem 30 757 vagontii) — (celkem 13 037 vagonii)

Artikly dovezené pod II. pfedstavuji hodnotu zhruba 450 miliona
korun.

Rozsah artiklt dovezenych paserdckou cestou neoficialné do smluv-
nich statd se odhaduje na 15 000 vagoni (asi polovina oficidlnich do-
vozii).”

Tak skon¢ila ta faze, faze, kterd se ndm zdéla dilezit4, zatimco jsme
ji prozivali, a kterad prece nebyla ni¢im jinym nez fazi bez dal$iho vy-
znamu, protoZe bez trvalého ucinku. Vlny valky se ptes brestsky mir
ptelily a znicily jej jako stavbu z pisku na mot¥ském b¥ehu, kterou ptiliv
splachne.

Slovo o ,,chlebovém miru“ jsem nerazil j, nybrZ starosta Weiskirch-
ner! pfi pfileZitosti mého prijeti videriskou obecni radou na Severnim
nadrazi. Miliony, jimz téch dvaactyficet tisic vagont zachranilo Zivot,
mohou jeho slovo opakovat bez posméchu.

! Richard Weiskirchner (1861-1926) — Viderisky starosta 1913—-1919. Od ného po-

chézi slovo ,,chlebovy mir".
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XI.

BUKURESTSKY MiR

Uz v Brestu Litevském se mnozily zpravy, Zze Rumunsko nemini po-
kracovat ve valce. Ty zpravy nabyly zcela urcitého charakteru po miru
uzavieném s Ukrajinou. Jak ten mir, tak postoj Trockého nenechaly
v Bukuresti nikoho na pochybéach o tom, Ze Rumunsko uZ nemtiZe po-
¢itat s dal$i kooperaci Ruska, a patrné u tamnich mocipénti z¢4sti pro-
budily myslenku ustoupit. Rfkdm z¢&4sti, nebot jedna skupina byla do
posledniho okamziku pro to v boji pokracovat.

UzZ v brestlitevské dobé jsem se zacal spojovat s vidci uherského par-
lamentu, abych doséhl shody v mirovych cilech vii¢i Rumunsku. Bylo
jasné, Ze program bezanexniho miru bude vii¢i Rumunsku obtiZnéjsi
provést nez vi¢i kterémukoli jinému statu, protoZe zradné prepadeni
Rumuni probudilo v celjich Uhréch pfani po lep$ich strategickych hra-
nicich. Narazil jsem, jak se dalo o¢ekavat, na prudky odpor ze strany
Uhri, ktef{ si pod jménem strategické tipravy hranice skute¢né p¥éli
vétsi anexe. Prvni, s nimZ jsem jednal, byl Istvan Tisza, ktery s velkou
ndmahou své puvodni stanovisko modifikoval a nakonec mohl byt p¥i-
veden tak daleko, Ze myslenky, na nichZ ten mir spocival, oznacil za
,snesitelné“. Dne 27. tnora 1918 mi pfedal promemoria s Zadost{, abych
je ukazal cisa¥i, v némz rozvinul své uz mirnéjsi stanovisko, stanovisko,
které prece jen jesté dost zietelné davalo poznat jeho nespokojenost
s mymi Gdmysly. Promemoria znélo:

,Promemoria.

BohuZel nemiZe Rumunsko vyjit z této valky tak oslabeno, jak by to
Zadala jak spravedlnost, tak opravnény zajem monarchie.

Ztrata Dobrudze je vyvazena tizemnim ziskem v Besarabii, zatimco
nami zadana uprava hranice neni v Zddném poméru k viné Rumunska
a k jeho vojenské situaci.

Nase mirové podminky jsou tak mirné, Ze by mély byt porazenému
Rumunsku nabidnuty jako velkomyslny dar a viibec by se nemély stdt
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predmétem jedndni. V Zadném p¥ipadé by ta jednani neméla nabyt
charakteru obchodovani nebo smlouvani. Odepfe-li Rumunsko uzav¥it
mir na ndmi nabidnutém zakladé, muze byt nasi odpovédi jen obnoveni
nepratelstvi.

Pokladdm za nanejvys pravdépodobné, Ze na to rumunské vlada ne-
cha dojit, aby pfed zdpadnimi mocnostmi a vlastnim obyvatelstvem po-
dala diikaz své nouze. Pravé tak pravdépodobné vsak je, Ze se po pieru-
$eni jednani co nejrychleji podvoli a skloni se pfed nasi presilou.

V nejhorsim ptipadé by kratké tazeni mélo za nasledek plné zhrou-
ceni Rumunska.

Podle vsi lidské pfedvidavosti je téméf jisté, Ze vyvoj véci vezme prii-
béh podobny posledni fazi miru se severnim Ruskem a bude zname-
nat snadny a plny aspéch Ustiednich mocnosti. Ze Gpravu hranice pro-
sadime jako conditio sine qua non [nezbytna podminka], tvofi opréav-
nény, daleZity zdjem monarchie ryze obranné povahy a energicky poZa-
davek celého vlasteneckého vefejného minéni Uher. Zd4 se vylouceno,
Ze by se ministr zahranici, ktery by v té otazce projevil jiny postoj, mohl
v delegaci udrzet.

Tento postup je nadto — a na to budiz poloZena nejvétsi vaha — na-
prosto nutny, aby nebyly kompromitovany $ance vS§eobecného miru.

Z vefejnych prohlaseni vedoucich statnikt zdpadnich mocnosti je
jasné patrné, Ze k p¥ijatelnému miru nejsou ochotni proto, Ze nevefi
v nasi schopnost a v na$i pevnou viili vydrZet. VSechno, co je v tom na-
zoru posiluje, nas od miru dale vzdaluje: jedina cesta, ktera nas k miru
skutec¢né pribliZuje, je postoj, ktery je s to tu viru znicit.

To ma tvotit smérnici ve v8ech nasich rozhodnutich a jednénich.
PouZito na rumunsky mir je jasné, Ze by povolnost vii¢i Rumunsku
v hrani¢ni otazce — zvlasté nasleduje-li ze strachu pfed pferusenim
jednani — musela mit politovanihodny téinek na to, jak nas nepfatelé
hodnoti. Bylo zajisté spravné nevyuzit zoufalé situace Rumunska
a poskytnout umirnéné mirové podminky, které jsou v souladu s na-
$imi zdsadnimi prohl4Senimi. Nevystoupime-li v§ak na té umirnéné
zakladné s potfebnou pevnosti, posilime zapadni mocnosti ve vite, Ze
neni naprosto nutné uzaviit s ndmi mir na zakladé integrity naseho
uzemi a nasi svrchovanosti, a bude tfeba téZkych, krvavych bojt, aby
byly pouceny lépe.

27. inora 1918.

234



Ve svétové valce

Tisza.“

Pravé tak se Andréassy a Wekerle chovali velmi odmitavé k mirnéj-
$imu zachazeni s Rumunskem, a tak byl cely uhersky parlament v té
otazce sjednocen. Jaké stanovisko zaujal Kérolyi, mi neni jasné, a ne-
vim, zda v tom okamZiku dominovala jeho ,,tygii duse®, kterou svého
¢asu vii¢i Rumunsku odhalil, nebo jeho pacifisticka duse, kterou poz-
dé&ji poloZil k nohdm generalu Franchetu' d’Espérey.

Uz v Brestu Litevském, kdyZ se rumunsky mir objevil na obzoru,
jsem tedy zastéval stanovisko, Ze je tfeba posilit ten smér, ktery si mi-
rova jednani pral.

Obraz rumunského miru nesmi byt vytrZen z velkého obrazu valky.
Rumunsky mir byl pfesné tak jako mir brestlitevsky z vojenského sta-
noviska nutnosti, protoZze se zdalo nutné dostat co nejrychleji volné
vojska na vychodé, aby mohla byt vrZzena na zapad. Bylo proto nalé-
havé Zadouci a vojensti ¢initelé to stale znovu zdaraziiovali, abychom
s Rumunskem co nejdfive dosli ke konci. Abych toho brzkého vysledku
dosahl, poradil jsem uZ z Brestu Litevského cisati, aby dal tajnou ces-
tou kréli Ferdinandovi ¥ici, Ze muZe pocitat s destnym mirem, bude-li
si pfat vstoupit do jednani. Cisaf tu radu pfijal a plukovnik Randa mél
jedno nebo dvé setkdni s jednim panem z okoli kralova, ktery jeho pa-
novi cisafské poselstvi tlumocil. Némci zastavali od po¢atku stanovisko,
7e krél Ferdinand ,,mus{ byt za svou zradu potrestan“, a proto se s nim
nesmi jednat. Z toho divodu a abych se vyhnul bezplodnym kontrover-
zim, uvédomil jsem pana von Kithlmanna teprve o dokonaném faktu
a sdélil jsem mu, Ze jsme s kralem Ferdinandem vstoupili tajnou ces-
tou ve spojeni. Ten postup odpovidal iplné paritnimu postaveni uvnitf
na$eho spolkového spolecenstvi, podle néhoz byl kazdy spojenec oprav-
nén postupovat podle nejlepsiho uvazeni a byl povinen jen informovat
spratelené mocnosti o svém postupu. Neméli jsme povinnost zidat Né-
mecko o dovoleni k takovému kroku.

Duvod, pro¢ jsem byl v té otézce jiného nazoru neZ Némecko, byl
v podstaté troji. Za prvé jsem zastaval stanovisko, Ze neni nasim tikolem
vykonavat boZskou spravedlnost a ukladat trest, nybrz ukondit valku co
nejrychleji, a Ze je proto mou povinnosti chopit se kazdého prosttedku,
abych zabranil dal§imu pokracovani boje. BudiZz p¥itom zminéno, Ze

! Louis Franchet d’Espeérey (1856—1942) — Francouzsky generél, od ¢ervna 1918
vrchni velitel spojenecké orientalni arméady na soluriské fronté.
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nazor rozs§ifeny v mnoha kruzich, jako by Rumuni byli dplné na konci
svych sil a museli proto pfijmout vS§echny podminky, byl zcela mylny.
Rumuni stali ve velmi silnjch pozicich, moralka jejich armady byla vy-
nikajici a pfi poslednim velkém ttoku u Mérasesti' si Mackensenova
vojska krvavé natloukla hlavy. Ten tispéch Rumuntim ohromné stoupl
do hlavy a v fadach rumunského vojska bylo velmi mnoho a velmi smé-
rodatnych hlasi, které bezpodminec¢né staly na strané téch, kdo chtéli
vést boj a outrance [do krajnosti] dal. Nepoditali pfitom tolik se sku-
teénym vitézstvim, byli vSak neseni nadéji, Ze se jesté néjaky cas bu-
dou moci udrZet v obranném postaveni a Ze béhem té doby rozhodujici
uspéchy jejich zdpadnich spojenci jim pfinesou vitézstvi. Bali se patrné
pfitom i toho, Ze by je uzavieni miru s nami trvale uvrhlo v nemilost
Dohody, Ze by proto ztratili pfatelstvi Dohody, nase neziskali a sedli si
mezi dvé Zidle. Druhy diivod, ktery mé vedl k tomu, abych bezpodmi-
nec¢né trval na jednani s kralem, byl ten, Ze jsem pokladal z dynastic-
kého stanoviska za nanejvy$ nemoudré sesazovat z triinu ciziho kréle.
Panovala tehdy uz jista baisse [pokles kursu] v kralich na evropském
trhu a obaval jsem se tu baisse vystuptiovat v déroute [Gplny rozvrat],
kdybychom na trh vrhli jesté dalsi kréle. Tfeti dGvod sméfoval k tomu,
7e jsme museli mit k uzavieni miru plnohodnotného kontrahenta v Ru-
munsku. Kdybychom kréle sesadili, byli bychom Rumunsko rozstépili
na dva tabory a mohli bychom v nejlep$im pi#ipadé uzavtit jen nelegi-
timni mir s tim smérem, ktery by sesazeni krale pfijal. Jen s legitimni
hlavou Rumunska bylo mozno uzav¥it rychly a legalni mir.

V tGvodnich rozhovorech, které mél plukovnik Randa s dGvérnikem
rumunského kréale 4. a 5. Gnora, polozil tento otazku, zda se vSechny
mocnosti Cty¥spolku k tomu zminénému kroku p¥ipojf a zda bude ob-
sazené Rumunsko uvolnéno. Byl jsem o tom dotazu kralové uvédomen
a sdélil jsem mu nato, Ze se mu podle mého presvédceni nedostane od-
mitnut{ ani od ostatnich Ustfednich mocnost{, obrati-li se na né za Ge-
lem dosazeni ¢estného miru. K otazce izemniho drzebniho stavu jsem
prohlasil, Ze se zatim nemohu vyjadfit, protoZe to musi tvofit predmét
jednani, ktera je tfeba zahéjit.

Stanovisko, které némecti vojensti ¢initelé ve shodé s uherskymi po-
litiky hajili, totiZz Ze se s Rumunskem musi nakladat jinak, a to pod-

! Marasesti — Misto v Moldavsku, kde se v srpnu a z4¥{ 1917 ubrénila rumunsko-ruska
fronta Mackensenovu utoku.
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statné prisnéji nez s kterymkoli jinym statem, bylo, hledi-li se na ce-
lou otézku z hlediska odplaty, samoziejmé odiivodnéné. Chovéani Ru-
munska viiéi ndm bylo jesté podstatné zradnéjsi nez chovani Italie. It4-
lie mohla nésledkem své geografické polohy a nasledkem okolnosti, Ze
byla Gplné zavisla na zdpadnich mocnostech, Ze mohla byt nakonec blo-
kadou donucena podvolit se postuladtiim zédpadnich mocnosti — Itélie
mohla v této svétové valce jen velmi téZko zistat neutralni. Rumunsko
nebylo jen Uplné nezavislé, bylo, jak uz dfive zduraznéno, diky svym
bohatym obilnicim zasobeno nadbytkem. Odhlédne-li se od toho, Ze
Rumunsko vlastni vinou nechalo véci dojit tak daleko, Ze mu Rusko
nakonec mohlo predloZit ultimatum, aby je vehnalo do vélky, bude se
muset ptiznat, Ze Rumunsko bylo dohodové ingerenci zdaleka méné
pristupné nez Italie. Ale i to ruské ultimatum by nikdy nebylo mohlo
ucinné vzejit, kdyby se Rumunsko nebylo védomé a zamérné politicky
a vojensky dostalo do situace, kter4 je vydala ruskému nésili. Bratianu
mi v jednom ze svych poslednich rozhovort fekl: ,Rusko to dél4 jako
tetfev, ktery tandi pfed svymi slepicemi.” Setrva-li se u toho vystizného
ptikladu, musi se ¥ici, Ze ta Zenska bytost touzici po objeti kone¢né zna-
silnéni pfimo vyprovokovala.

Kdyby byl Bratianu nenechal po dva roky $tvat vefejné minéni své
zemé proti ndm a kdyby byl nakonec ruskou hranici uplné nezbavil
vSech vojsk, ziistalo by ruské ultimitum bez téinku.

V Rumunsku jsme nasli vladu Averescovu'. Prvni rozhovor jsme
méli Kithlmann a ja sami s Averescem 24. Unora na zamku prince
Stirbeye? v Buftei3. V tom rozhovoru, ktery trval jen kratce, se mluvilo
vyluéné o dobrudZské otdzce. Upravy hranic, které byly v rakousko-
uherském programu, se zminily sotva viibec a i hospodatskych ota-
zek, které pozdéji hraly dost viznamnou roli, se rozhovor jen dotkl.
Averescu zastaval stanovisko, Ze postoupeni DobrudZe je naprosto
vyloudeno, a rozhovor skondéil ,,non possumus“ [nemiZeme — kate-
gorické odmitnuti ze zasady] rumunského generala, které se rovnalo

! Alexandru Averescu (1859-1938) — Rumunsky generdl a ministersky pfedseda le-
den — bfezen 1918. Vedl prvni kolo mirovych jednéani s Ustfednimi mocnostmi.

2Barbu princ Stirbey (1872-1946) — Spravce rumunskych kralovskjch domén
a hlavni politicky davérnik kralovny Marie.

3 Buftea — Zamek kniZete Stirbeye severozdpadné od Bukuresti, kde byl 5. bfezna 1918
podepsén pfedbéZny mir s Rumunskem.
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preruSeni jednani. V dobrudzZské otazce jsme byli v nouzovém posta-
veni. Takzvand ,stard“ DobrudZa, to jest ta ¢ast, kterou Rumunsko
v roce 1913 Bulhartim odiialo, byla Bulharim smlouvou, ktera sahala
jesté k cisafi FrantiSku Josefovi, pfislibena jako cena jejich kooperace,
a kus zemé, ktery se nachazi mezi tou hranici a drahou Constanta—
Cernavod3, bouflivé Zddalo Bulharsko. Bulhati $li ve svych aspiracich
jesté mnohem dal, zadali celou Dobrudzu vcetné dsti Dunaje, a velké
spory, které o tom budou popsany pozdéji, davaji poznat, s jakou
houZevnatosti a insistenci Bulhafi na tom postulatu lpéli. ProtoZe
souCasné existovalo nebezpeci, Ze Bulhafi, pfili§ silné zklamani ve
svych aspiracich, od nas odpadnou, bylo naprosto vylou¢eno ponechat
Rumuntum Dobrudzu. VSechno, o¢ bylo mozno usilovat, bylo zajistit
Rumunidm volny p¥istup do Constanty a dale najit vychodisko z oné
obtiZe, ktera mezi Turky a Bulhary ohledné DobrudZe existovala.

Abych sotva navazanou nit nepfetrhl, navrhl jsem Averescovi, aby
svému krali proponoval setkani se mnou. Ma myslenka pfitom byla ob-
jasnit kréli, Ze ted mliZe uzav¥it mir spojeny ovSem s jistymi ztratami,
mir v§ak, ktery mu zachova korunu, Ze naproti tomu pti pokra¢ovani
véalky uz nemdize poditat s $etrnosti ze strany Ustifednich mocnosti.
Doufal jsem, Ze dotek té struny umozni pokra¢ovani mirovych jednani.

Setkal jsem se s kralem 27. tinora na malé stanici v obsazeném Mol-
davsku.

Piijezd do Focsani' se uskutec¢nil v poledne, odtud autem az k li-
niim, u nichZ se na rumunské strané objevili plukovnik Ressel a néko-
lik rumunskych diistojnik{i, aby mé pozdravili. V némeckych automobi-
lech, které mi byly dany k dispozici, jsme projeli oboustranna postaveni
a jizda pokracovala az k Zelezni¢ni stanici Padureni. Tam byl p¥ipraven
salonni viz, v némz jizda pokracovala do Ricéaciuni?, kam jsme dorazili
po péaté hodiné.

Rumunsky dvorni vlak p¥ijel o nékolik minut pozdéji a ja jsem ihned
Sel ke krali.

Muj rozhovor s kralem Ferdinandem trval zhruba dvacet minut.

! Focsani — Mésto v Moldavsku, kde bylo 9. prosince 1917 podepséno zastaveni palby
mezi Rumunskem a Ustfednimi mocnostmi.

2 Riciciuni — Zelezniéni stanice na Siretu v Moldavsku, kde Czernin v inoru 1918 pted-
lozil kréli Ferdinandovi mirové podminky.
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Protoze kral rozhovor nezah4jil, uvedl jsem jej ja a fekl jsem mu,
Ze jsem nepfiSel vyprosit si mir, nybrZ pouze z povéteni cisafe Karla,
ktery chce pies zradu Rumunska projevit mirnost a Setrnost, bude-li
chtit kral Ferdinand ihned uzav¥it mir za podminek dohodnutjch moc-
nostmi Cty¥spolku, jejichZ sdéleni by bylo t¢elem mého dnesniho pii-
chodu.

Nepristoupi-li kral na to, je pokrac¢ovani boje nevyhnutelné, a to zna-
mena konec Rumunska a dynastie. Nebot uz dnes je pry nase vojen-
ska pfevaha velmi znacn4, a ted, kdy je nase fronta od Baltského mote
po Cerné mote voln4, bylo by pry pro néas snadné svou nyné&jf pre-
vahu v nejkrat$i dobé jesté znacné zvysit. Vime pry, Ze Rumunsko za-
nedlouho uz nebude moci mit Zddnou munici, a kdyby byl boj obnoven,
prestalo by pry kralovstvi a dynastie nejdéle za Sest tydnt existovat.

Krél vSeobecné neodporoval, minil v§ak, Ze podminky jsou straslivé
tvrdé. Bez DobrudZe pr§y Rumunsko nemuze dychat; o opétovném po-
stoupenti staré Dobrudze by pry se dalo pfipadné jesté mluvit.

Odvétil jsem krali, stéZuje-li si na tvrdé podminky, Ze se ho chci jen
zeptat, jaké asi by byly ty jeho, kdyby byla jeho vojska pfisla do Pesti;
jinak jsem pry ochoten zarudit mu, Ze Rumunsko nebude odfiznuto od
mofe, nybrz dostane volny piistup do Constanty.

Kral si nato opét stéZoval na tvrdost jemu stanovenych podminek
a minil, Ze by nikdy nenasel vladu, ktera by je pfijala.

Namitl jsem, Ze tvofeni kabinetu je vnitfni zaleZitosti Rumunska, Ze
by se v§ak podle mého osobniho ndzoru kabinet Marghilomantiv, aby
Rumunsko zachranil, se stanovenymi podminkami smitil. Mohu pry
jen opakovat, Ze na mirovych podminkach Cty¥spolku, které byly krali
sdéleny, neni co ménit. Nep¥ijme-li je kral, dostali bychom pry za ¢tyfi
tydny daleko lep$i mir neZ ten, ktery se Rumunsko dnes muze pokladat
za Stastné dostat.

Jsme pry ochotni proptjc¢it Rumunsku svou diplomatickou podporu
k ziskani Besarabie, a Rumunsko tak pry mnohem vice ziskd, nez ztrati.

Krél zdaraznil, Ze na Besarabii mu nezéleZi, je pry ,,zamotena bolSe-
vismem"“ a DobrudZa pry nemuiZe byt postoupena; jinak pry se odhodlal
k valce proti Ustfednim mocnostem jen pod nejvétsim nétlakem — za-
vedl pak ale zase fe¢ na jemu pfislibeny volny pfistup k mofi, ktery se
mu zdal postoupeni podstatné ulehcovat.
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Mluvili jsme pak o podrobnostech a ja jsem krali ¢inil vytky za pti-
Serné zachézeni s nasimi internovanymi v Rumunsku, které kral pfed-
stiral litovat.

Nakonec jsem ho pozadal, aby nam do osmactyficeti hodin dal jas-
nou odpovéd, zda chce na zdkladé naSich n4avrha jednat, nebo ne.

Vysledkem rozhovoru bylo jmenovani vlady Marghilomanovy a po-
kracovani jednéni.

Nez se Marghiloman odhodlal ptevzit vladu, vstoupil se mnou v jed-
nani, aby zvédél presné podminky.

S prvni a nejtéZzsi podminkou, postoupenim Dobrudze, se prohlasil
srozumeén, protoze lépe a rychleji nez kral nahlédl, Ze diky zavazku,
ktery jsme vaci Bulharsku pftijali, neni v tom bodé co ménit. Co se
tykd naSich uzemnich poZadavkil, prohlésil jsem Marghilomanovi,
7e kladu hlavni vahu na to dojit po miru k trvalému préatelskému
poméru k Rumunsku, a jsem proto prodchnut pfanim snizit Zadana
postoupeni na tu miru, kterou Rumunsko samo oznadi za snesitelnou.
Na druhé strané necht on, Marghiloman, pochopi, Ze musim aspoti do
jisté miry brat ohled na uherské aspirace — a Marghiloman, ktery byl
stary ostfileny parlamentni politik, si nedélal Zadné iluze o nouzovém
postaveni, v némZ jsem se nachézel. Shodli jsme se nakonec na tom,
ze postoupeni obydlenych mist a mést jako Turnu Severin! a Ocna se
nemé konat a v§eho vSudy se maji puvodni poZadavky sniZit zhruba na
polovinu. Ten kompromis Marghiloman prohlasil za ptijatelny. Velkou
roli v jednénich hralo mé ptéani vstoupit s Rumunskem do trvalého
hospodétského spolecenstvi — nebo aspori do trvalého hospodéarského
spojenectvi. Bylo mi jasné, Ze ten postulat je v rakouském, a ne
v uherském zajmu, domnivam se vSak i dnes, Ze bylo v tom p¥ipadé
mou povinnosti, ackoli jsem byl spole¢ny ministr, zastat se rakouskych
zajmu, protoZe nedostatek potravin ¢inil zp¥istupnéni rumunskych
obilnic bezpodmine¢né zZadoucim. Jak se ani nedalo ocekéavat jinak,
narazil ten postulat v Uhrach na nejprudsi odpor a Uhry se aspon pti
prvinim nabéhu pro tu myslenku nedaly ziskat. Nicméné jsem od toho
postulatu nikdy neupustil a byl jsem pevné rozhodnut mir nepodepsat,
nestane-li se skutecnosti. OdeSel jsem ze svého postu uprostfed

! Turnu Severin — Rumunské dunajské mésto u Zeleznych vrat, dnes Drobeta-Turnu
Severin.
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mirovych jednéni a miij ndstupce tomu momentu nepiikladal stejny
vyznam jako ja.

Na némecké strané se ihned uplatnil onen neutiitelny apetit, ktery
jsem uZ mohl pozorovat v Brestu Litevském. Némci si prali ziskat
jakousi nepfimou vale¢nou nahradu tim, Ze Rumunsko mélo postou-
pit své petrolejové oblasti, své domény, Zeleznice a pfistavni mista
némeckym spolecnostem a podrobit se trvalé némecké kontrole svych
financi. Ty poZadavky jsem od prvniho okamziku co nejrozhodnéji
potiral, protoze jsem byl pfesvédcen, Ze podminky toho druhu uplné
vylu¢uji budouci p¥ételsky pomér. Sel jsem tak daleko, Ze jsem cisafe
Karla pozéadal, aby v té otazce telegrafoval piimo cisafi Vilémovi, coz se
také s jistym tispéchem stalo. Nakonec byly némecké postulaty snizeny
zhruba o padesét procent a v té zmirnéné formé Marghilomanem
také prijaty. V petrolejové otazce se shodli na devadesatiletém pachtu,
v otazce dodavek obili se mélo Rumunsko zavazat dodavat po fadu
let své zemé&délské produkty Ustfednim mocnostem. Myslenka trvalé
kontroly Némecka nad rumunskymi financemi byla opusténa. V otazce
cen Uplné prorazilo rumunské stanovisko. Nejnemoznéj$i némecky
pozadavek, udrzovat okupaci v Rumunsku jeSté pét az Sest let po
vSeobecném uzavieni miru, nam p¥ipravil velké obtiZe. Byl to ten bod,
ktery nejenergictéji zadalo némecké vrchni armadni veleni, a teprve
po velké nadmaze a velmi prudkych sporech bylo dosaZzeno toho, Ze
se pfi uzavieni miru v zdsadé vrati celd zakonodarna a vykonna moc
rumunské vladé a my si ponechame jisté kontrolni pravo jen ohledné
omezeného poctu agend, avsak i to ne pies v§eobecny mir. Nemohu
s uréitosti ¥ici, zda to stanovisko za mého nastupce v mirovém instru-
mentu uplné prorazilo — ale jisté je, Ze Marghiloman pfevzal ifad jen
pod podminkou, Ze jsem se mu zarudil, Ze to pravé zminéné stanovisko
budu honorovat.

Jak uz bylo dfive zminéno, ptipravila otdzka Dobrudze velké obtize
ve dvojim ohledu. Za prvé bylo postoupeni pravé tim pozadavkem,

ktery Rumuntim pfipadal viibec nejtéz$i a dal miru charakter miru
nésilného, a za druhé ta otazka vyvolala spor mezi Turky a Bulhary.
Bulhafti zastavali stanovisko, Ze jim musi byt pfif¢ena cela Dobrudza
véetné Gsti Dunaje a hajili je s houZevnatosti, s jakou jsem se jesté
zi{dka setkal. Sli tak daleko, Ze prohlasili, Ze nejen nyné&jsf vlada, ale
ani Zadna jina vlada by nebyla s to vratit se do Sofie s jinym vysledkem,
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a dali zfetelné na srozuménou, Ze pfi odmitnuti jejich postulatu uz
nemuzeme s Bulharskem pocitat. Turci na druhé strané se stejnou
vehemenci héjili stanovisko, Ze Dobrudza byla dobyta s pomoci dvou
tureckych armdadnich sbori, Ze je nemoralni a nespravedlivé, aby zisk,
jehoz bylo dosazeno hlavné tureckymi silami, p¥ipadl nyni vylu¢né
Bulhartim, a Ze nikdy a za nic nemohou pfipustit, aby Bulharsko
dostalo celou Dobrudzu, aniz by za to Turci dostali kompenzaci. Jako
kompenzace jim tanul na mysli nejen onen kus zemé, ktery pfi vstupu
Bulhart do véalky Bulharsku postoupili (Adrianopol), nybrz jesté
znac¢ny kus navic.

V bezpocetnych konferencich, v nichZ se ta otdzka projednavala,
hréli Kithlmann a ja roli poctivych prostfednikd, ktefi vynaloZili ves-
keré 1sili, aby obé tak rozchazejici se stanoviska uvedli v soulad. Oba
jsme si byli védomi toho, Ze vysledkem muze byt odpadnuti Bulhara
nebo Turkd, kdyby nedoslo ke kompromisu. Nakonec se nam po velké
namaze podatilo ucinit formuli ptijatelnou pro obé strany. Ta formule
znéla tak, Ze stara Dobrudza ma byt ihned vydana Bulharsku, zbyvajici
Dobrudza v$ak ptejde do dreni sjednocengch Ustfednich mocnosti
a jeji definitivni uréeni bude proto ponechano pozdéj§imu okamzZiku.

Tim rozhod¢im vyrokem nebyli iplné uspokojeni ani Turci, ani Bul-
hati, ale ani jedna ze spornych stran nebyla dohnana k zoufalstvi, a bylo
to, jak véci staly, jedind moZnost, jak postavit most mezi Turky a Bul-
hary.

Podobné jako Anglie a Francie dosahly vstupu Italie do valky londyn-
skym paktem, uéinili cisaf FrantiSek Josef a Burian, jakoZ i berlinska
vlada Bulhartim zavazné sliby za jejich kooperaci, a ty p¥isliby se poz-
déji ukazaly jako nejvétsi prekazka kompromisnimu miru. Pfesto ne-
muze zadny rozumny ¢lovék popfit, Ze je samoziejmé, Ze si stat v boji
na Zivot a na smrt hled4 spojence a zatim se neptd, zda mu dodrZeni
slibli pfipravi pozdéji vétsi nebo mensi obtize. Hasiéi, kteff hasi hofici
diim, se neptaji, zda proud vody sdm néco ni¢i. KdyZ ndm Rumunsko
vpadlo do zad, byla nouze velik4, dim hoftel jasnjm plamenem a prvn{
starosti mého pfedchudce v ifadé bylo ptirozené a zcela opravnéné to
nejvétsi nebezpedi zazehnat. Nesetfilo se tedy sliby a Bulhartim se sli-
bila DobrudZa. Zda a nakolik méli Turci na zakladé pf¥islibi pravo Za-
dat zpét izemd, které ze své strany Bulharsku postoupili, je sporné. Tvr-
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dili, Ze dostali tstni ptisliby v Berliné — mordlIni pravo bezpodminec¢né
méli.

Pfi rumunském miru na jafe 1918 byla pak nebezpecna pftili$ silna
zatéZkévaci zkouska spojenecké vérnosti jak Bulhar, tak Turkd; prvni
delsi dobu tajné koketovali s Dohodou a spojenectvi s Tureckem spodi-
valo na dvou muzich, Talaatovi a Enverovi. Talaat mi v§ak v Bukuresti
zcela urcité fekl, Ze bude nucen podat demisi, vrati-li se s prazdnyma
rukama, a v tom piipadé by bylo odpadnuti Turecka velmi pravdépo-
dobné.

Tak jsme se v Bukuresti pokouseli mezi riznymi dskalimi proklouz-
nout — Rumuny smrtelné nezranit, charakter kompromisniho miru po-
kud mozno zachovat a piesto si udrzet Bulhary a Turky.

Postoupeni DobrudZe bylo straslivé tvrdjym poZadavkem na Ru-
muny a stalo se pro né snesitelnym teprve tehdy, kdyz jsme jim
Kithlmann a ja s nejvét$i nAmahou proti nejprud$imu bulharskému
odporu prosadili volny p¥istup k Cernému mofi.

Byla-li nam potom jednim dechem ¢inéna dvoji vitka, Ze jsme Ru-
mundm vnutili mir nésilny a Ze jsme bulharské naroky a pfani dosta-
tecné nesetiili — pak protiklad téch obzalob bije do oéi. ProtoZe jsme
museli brat ohled na Bulharsko a Turecko, museli jsme Zadat Dobrudzu
a sdhnout na Rumuny tvrdéji, nez bychom to byli jinak udélali. Turci
a Bulhafti byli nakonec pro nase prostiedkovaci navrhy ziskani, a mé-
feno méritkem Versailles byl bukurestsky mir mirem kompromisnim.
Jak co se tyka formy, tak co se tyka obsahu.

Vyjednavaéi Ustfednich mocnosti ve Versailles i v St. Germain by
byli velmi spokojeni, kdyby s nimi bylo zachazeno tak jako s vladou
Marghilomanovou.

Rumuni ztratili DobrudZu, podrzeli si v§ak zaji§tény ptistup k mofi,
ztratili ve prospéch nas pruh téméf neobydleného pohofti a ziskali na-
$im p¥i¢inénim Besarabii.

Ziskali mnohem vic, nez ztratili.
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XII.
ZAVERECNA UVAHA

Cim déle svétova valka postupovala, tim vice ztracela charakter dila
vedeného jednotlivymi lidmi. Nabyla charakteru kosmické uddlosti,

Vev/s

ktera se ingerenci jednotlived — i téch nejmocnéj$ich — vic a vic
vymykala.

Umluvy, na nich? koalice spo¢ivaly, pfikovaly kabinety k ur¢itym va-
le¢nym ciliim; vlastnim narodim dané p¥isliby nahrady, rozdmyjchané
nadéje na vyhody konec¢ného vitézstvi, uméle vypéstovana bezmezna
nenavist, vzristajici zdivoceni a zhrubnuti svéta — to vSe vytvofilo si-
tuaci, ktera z kazdého jednotlivce ¢inila maly oblazek kamenné laviny,
jeZ se titi dold bez viidce, bez volby a bez cile — ktera uZ nenf fiditelna
a kterou uz nikdo nefidi.

Versailleska Rada Ctyf se néjaky ¢as pokousSela presvédcit svét, ze
mé moc vybudovat Evropu znovu podle svych ideji. Podle svych ideji!
To byly pfedevéim ¢&tyfi zdsadné riizné ideje, nebot v Rimé, v Paifzi,
v Londyné a ve Washingtonu vidéli lidé ¢tyti velmi rtzné svéty. A ti
Ctyti zastupci — the big four, jak se jim fikalo — byli zase kazdy jed-
notlivé zajatcem svych programd, svych pfisliba a svych narodd. Mé-
sice trvajici patizska jednani za zavienymi dvefmi, ktera byla nejlepsi
predehrou evropské anarchie, méla sviij dobry divod. Sportim nebylo
konce, a proto musely dvefe a okna ziistat zavieny.

U nés se Wilson proklinal a tupil, protoZe sviij program nechal na
holi¢kach; zajisté také neni ani nejmensi podobnost mezi ¢trnacti body
amirem versailleskym a saintgermainskym, ale zapomina se, Ze Wilson
uZ vitbec nemél moc prosadit svou viili proti tfem ostatnim. Co se za
zavienymi dvefmi délo, nevime, ale miZeme to tusit, a Wilson patrné
o sviij program bojoval tydny a mésice. Mohl v8e pferusit a odcesto-
vat! Jisté, to mohl, ale bylo by snad chaosu méné, bylo by pro svét lépe,
kdyby jediny, kdo nevyzatoval jen dobyvacnou chtivost, hodil flintu do
zita? Ale ani Clemenceau, Wilsontiv protichiidce, nebyl ve svém jed-
nani volny. Zajisté ten statec, ktery jesté na sklonku svého Zivota mohl
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ukojit svou nenévist k Némctim z roku 1870, vychutnéval ten triumf
s rozkos§i — ale odhlédneme-li od toho, kdyby se pokusil uzavtit ,,wilso-
novsky mir, byli by se proti nému zvedli velci i malf rentiéfi Francie,
nebot jim bylo po pét let vypravéno: ,que les boches payeront tout.“ [Ze
to v8echno zaplati Némcoufi] U¢inil to, co uéinil, s poZzitkem, ale musel
to udinit, jinak by ho byla Francie vyhnala.

A Ttalie! Od Milana po Neapol je slySet podzemni dunéni ohlasujici
se revoluce; jediny prostiedek, jak pfevrat zadrZet, se vladé zdal spo-
¢ivat v tom utopit revoluci v narodnich vlnach. Domnivam se, Ze ital-
ska vlada by byla v roce 1917, kdy vSeobecna nespokojenost byla jesté
mnohem mensi a jeji finance je$té mnohem lepsi, mohla p¥ijmout wil-
sonovské stanovisko mnohem spise nez po kone¢ném vitézstvi. Tehdy
nechtéla — ve Versailles byla otrokyni svych ptislibd. A véii nékdo, Ze
by byl Lloyd George mél ve Versailles moc rozsitit wilsonovskou zdsadu
sebeurcovaciho prava na Irsko? Pfirozené to viibec nechtél — praveé tak
malo, jako Clemenceau nechtél nic jiného nez to, co udélal —, ale o to tu
nejde, nybrz o to, Ze by to byli nemohli udélat mnoho jinak, ani kdyby
byli chtéli. Zd4 se mi, jak uz bylo zminéno, Ze historickym okamzikem,
vnémz Wilson ztratil moc a imperialismus ji strhl na sebe, byl rok 1917,
vnémz prezident Spojenych statd opomnél vnutit sviij program spojen-
ciim. Tehdy mél diky touZebné o¢ekévanym americkym vojskim moc
v rukou, pozdéji, po vitézstvi, uz ne.

A tak pfislo to, co ptislo. Byl uzavien mirovy diktat nejstraslivéjsiho
druhu a tim poloZen zaklad k dal§im nedomyslitelnym porucham, za-
pletkam a valkam.

Pfes v§echnu zdanlivou moc, pfes vitézné armady, pfes vSechno, co
si Rada ¢tyr narokuje, umira ve Versailles jeden svét: svét militarismu.
Vytdhnuvsi zniéit prusky militarismus, zvitézila Dohoda tak dikladné,
Ze vSechny vnéjsi zabrany a prekazky odpadly a ona se muZe nebrzdéné
oddévat v§em proudim nésili, pomsty a va$né. A Dohoda je ve svém
zni¢ujicim opojeni Ziznicim po pomsté natolik zaslepena, Ze si zjevné
viibec nev8§im4, Ze zatimco se domnivé jesté vladnout a poroudet, uz se
rozpadla. Jako straslivy ptizrak stoji na obzoru svétova hladova nouze,
a tim svétova revoluce. Nedostatek uhli a potravin pfinese v nejbliz§ich
letech pfiSerné krize. Dohoda, ktera valku nenechala skon¢it a hlado-
vou blokadu jesté mésice po skonceni nepratelstvi protahovala, uéinila
z anarchie svétové nebezpedi. Anarchie a bolSevismus jsou sourozenci.
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BolSevismus je nejpfiSernéjsi grimasa statnich ziizeni. Vélka je jeho
otec, hladova nouze jeho matka, zoufalstvi jeho kmotr.

Versailles neni konec vélky, je to jen jedna jeji faze. Valka pokracuje
dal, byt i ve zménéné podobé. Domnivam se, Ze ptisti pokoleni nebude
to velké drama, které uZ pét let ovlada svét, viibec nazyvat svétovou
valkou, nybrz svétovou revoluci, a bude védét, Ze ta svétova revoluce
svétovou vélkou teprve zacala.

Ani Versailles, ani St. Germain nevytvofi trvalé dilo. V tom miru
se skryva rozkladny zarodek smrti. Kiece, které Evropou otfasaji,
dosud neslabnou, tak jako pfi mohutném zemétfeseni trva podzemni
himéni dal. Stile znovu se brzy tu, brzy tam otevie zemé a vychrli
oheri proti nebi, stdle znovu se ptes zemé budou hnat ni¢ivé udalosti
elementarnitho charakteru a elementdrntho nasili. Dokud nebude
smeteno vSechno, co ptripomind S$ilenstvi této valky a francouzské
mirové smlouvy.

Pomalu, za nevyslovnych muk, se zrodi novy svét. P¥isti pokoleni
budou hledét zpét na nasi dobu jako na dlouhy zly sen, ale po nejcer-
néjsi noci ptijde jednou den. Pokoleni klesla do hrobu, zavrazdéna, vy-
hladovéla, podlehnuvsi nemoci. Miliony zemfely ve snaze nicit a bofit,
s nenavisti a vrazdou v srdci.

Ale povstanou jiné pokoleni a s nimi novy duch. Ta budou budovat,
co valka a revoluce zni€ily. Po kazdé zimé ptichazi jaro. I to je vécny
zakon v kolobéhu Zivota, Ze po smrti nasleduje vzkiiSeni.

Blaze tém, kdo budou povoléni jako vojaci prace pomahat budovat
novy svet.

Cervenec 1919.
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USNESEN{ LONDYNSKE KONFERENCE Z 26. DUBNA 1915

Dne 28. Ginora 1917 uvefejnila ,,Izvestija“ text této timluvy:

»ltalsky velvyslanec v Londyné, markyz Imperiali', mé na rozkaz své
vlady Cest pfedat ministru zahranic¢nich véci siru E. Greyovi, francouz-
skému velvyslanci v Londyné panu Cambonovi? a ruskému velvyslanci
v Londyné hrabéti Benckendorffovi® nasledujici pamétihodny zaznam:

§ 1. Mezi generalnimi $tdby Francie, Velké Britdnie, Ruska a Itélie
ma byt neprodlené uzaviena vojenskd konvence. Ta konvence stanovi
nejmensi miru brannych sil, které ma Rusko uvést do pohybu proti
Rakousku-Uhersku pro ptipad, Ze by ta zemé zamérila vS§echny své
sily proti Itélii, pokud by se Rusko odhodlalo vrhnout se hlavné na
Némecko. Zminénou vojenskou konvenci maji byt stejnym zptiso-
bem upraveny otazky tykajici se pfimé¥i, pokud takové otazky svou
povahou néleZeji do oboru ptisobnosti vrchniho armadniho veleni.

§ 2. Italie se zavazuje vést taZeni vSemi prostiedky, které ma k dispo-
zici, jednotné s Francii, Velkou Brit4nii a Ruskem proti v§em statim,
které s nimi val¢i.

§ 3. Namotni branné sily Francie a Velké Britanie maji Italii posky-
tovat nezeslabenou ¢innou pomoc aZz do zniceni rakouského lodstva
nebo do okamziku uzavieni miru. Mezi Francii, Velkou Britanii a Italii
mé byt neprodlené uzaviena ndmorni konvence.

§ 4. Pti nadchézejicim uzavieni miru ma Italie obdrzet: tzemi Tri-
dentska, celé jizni Tyroly aZ k jejich prirozené zemépisné hranici, za
nizZ je tireba poklddat Brenner, mésto a oblast Terstu, hrabstvi Gorice
a Gradiska, celou Istrii aZ k Quarneru véetné Voloscy a istrijskych os-

! Guglielmo markyz Imperiali (1858-1944) — Italsky velvyslanec v Londyné 1910—
1920, za Italii podepsal londynskou smlouvu.

2 Paul Cambon (1843-1924) — Francouzsky velvyslanec v Londyné 1898—-1920.

3 Alexander hrabé Benckendorff (1849-1917) — Rusky velvyslanec v Londyné
1903-1917.
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trovi Cherso a Lussin, jakoZ i mensich ostrovii Plawnica, Unie, Cani-
dole, Palazzoli, jakoZ i ostrovi St. Peter von Nembi, Asinello a Gruica
spolu se sousednimi ostrovy. Pozndmka' 1: K doplnéni § 4 ma byt hra-
nice vedena néasledujicimi body: Od vrcholu Umbrailu severnim smé-
rem ke Stelviu a dale po rozvodi Rétskych Alp az k pramendm fek AdiZe
a Eisack, potom p¥es Reschen-Scheideck, Brenner a Otztalské a Ziller-
talské Alpy. Odtud se ma hrani¢ni ¢ara obratit k jihu, protnout toblas-
ské pohofti a dojit k nynéjsi hranici Krajiny, ktera vede pfes Alpy; sledu-
jic ji, ptijde k hordm u Tarvisu, pak dale po rozvod{ Julskych Alp pies
vysinu Predilu, horu Mangart, horskou skupinu Triglavu a prismyky
Podbrda, Podlaneskan a Idria. Odtud postoupi hranice jihovjchodnim
smérem k Schneebergu tak, Ze panev feky Savy s jejimi pramennymi
toky nepfipadne do italského tizemi. Od Schneebergu se hranice obrati
k pobfezi, zahrnujic Castuu, Matuglie a Voloscu do italskych drzav.

§ 5. Stejnym zpusobem obdrZi Itélie provincii Dalmdcii v jejim ny-
néj$im tvaru véetné Lissariku a Trebinje na severu a vSech drzav az
k linii vedené na jihu od pobfeZi u mysu Planka na vychod po rozvodi,
takZe timto zplisobem p¥ipadnou do italské drzby vSechna tdoli leZici
podél toku fek vlévajicich se u Sebenica, jako Cikola, Kerka a Budisnica,
se vSemi udolimi leZicimi na jejich pramennych tocich. Stejné budou
Italii ptitéeny vSechny ostrovy leZici severné a zdpadné od dalmat-
ského pobreZi, pocinaje ostrovy Premuda, Selve, Ulbo, Skerda, Maon,
Pago a Puntadura atd., na severu aZ po Meledu, na jihu s pfipojenim
ostrovi St. Andrea, Busi, Lissa, Lesina, Torcola, Curzola, Cazza a La-
gosta se vSemi k nim pat¥icimi ttesy a ostrivky, jakoZ i Pelagosa, av§ak
bez ostrovi Velka a Mal4 Zirona, Bua, Solta a Brazza.

Neutralizaci podléhaji: 1. celé pobteZi od mysu Planka na severu po
jizni konec poloostrova Sabbioncello a na jihu vcetné celého jmenova-
ného poloostrova do neutralizovaného izemi; 2. ¢ast pobfezi, po¢inaje
mistem lezicim deset verst? jizné od mysu Alt-Ragusa az k fece Vojusa
na jihu, takZe do hranic neutralizované z6ny pfipadne cely zdliv Cat-
taro s jeho pfistavy Antivari, Dulcigno, San Giovanni di Medua a Du-

! Poznamka 3 — Pfedloha pfechazi od Pozndmky 1 rovnou k Poznamce 3; Poznidmka 2
v tisku chybfi. Neni to vynechavka edice. — Pozn. prekl.

2 deset verst — Versta je ruska délkova mira, 1066,8 m; deset verst tedy necelych je-
denéct kilometra. Text dmluvy prosel ruskym znénim, které 28. inora 1917 uvefejnila
Izvestija, a ruskou miru podrZel i némecky pieklad pfedlohy.
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razzo, pfi¢ems? prava Cerné Hory, vyplyvajici z deklarace vypracované
smluvnimi stranami v dubnu a kvétnu roku 1909, nesméji byt dot¢ena.
Vzhledem k tomu, Ze vSak ta prava byla uznédna jen pro nynéjsi drzavy
Cerné Hory, nesméjf byt napii§té roz$ffena na ty zemé nebo p¥istavy,
které snad budou v budoucnu Cerné Hote piidéleny. Tfmto zpiisobem
nepodléha neutralizaci ani v budoucnu zadna ¢ast pobiezi, které nyni
nalezi Cerné Hote. V platnosti zistavaji omezeni tykajici se piistavu
Antivari, s nimiZ se Cern4 Hora roku 1909 sama prohldasila srozuména;
3. konec¢né ostrovy, které nejsou Italii pfiféeny.

Pozndmka 3: Nasledujici zemé v Jaderském mofi pfitknou moc-
nosti Ctyfdohody tizemim Chorvatska, Srbska a Cerné Hory: Na
severu Jaderského mote celé pobiezi, pocinaje zalivem Volosca na
hranici Istrie az k severni hranici Dalmécie, véetné celého nyni Uhram
nalezejictho pobiezi, celého pobfezi Chorvatska, piistavu Fiume
a malych ptistavii Novi a Carlopago, jakoZ i ostrovil Vena, Pervicchio,
Gregorio, Goli a Arbe. Na jihu Jaderského mote, kde jsou zaintere-
sovany Srbsko a Cern4 Hora, celé pobie?{ od mysu Planka aZ k fece
Driné s nejdilezitéjsimi pfistavy Spalato, Ragusa, Cattaro, Antivari,
Dulcigno a San Giovanni di Medua a s ostrovy Velka Zirona, Bua,
Solta, Brazza, Jaklian a Calamotta.

Pfistav Durazzo muze byt pfidélen samostatnému mohamedan-
skému statu Albanii.

§ 6. Itélie obdrzi do plného vlastnictvi Valonu, ostrov Sasseno a do-
state¢né rozsahlé tizemdi, aby je zajistila po vojenské strance, ptiblizné
od feky Vojusa na severu a vychodé po hranici okresu Chimara na jihu.

§ 7. Obdrzi-li Italie Tridentsko a Istrii podle § 4, Dalmacii a ostrovy
v Jaderském mofti podle § 5, jakoZ i zaliv u Valony, nebude se v p¥i-
padé vytvofeni malého autonomniho neutralizovaného statu v Albanii
stavét proti pfipadnému prani Francie, Velké Britdnie a Ruska rozdé-
lit severni a jizni pohraniéni pdsy Albdnie mezi Cernou Horu, Srbsko
a Recko. Jizni pobfe#ni pas od hranice italského tizem{ Valony po mys
Stiloa podléha neutralizaci.

Italii je pFislibeno pravo ridit zahranicéni vztahy Albdnie; v kazdém
piipadé je Italie zavazana prohlasit se srozumeéna s prenechanim do-

state¢né rozsdhlého tzemi Albanii, aby hranice té zemé na zapad od
Ochridského jezera sousedily s hranicemi Recka a Srbska.
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§ 8. Itélie obdrzi do plného vlastnictvi vSechny ostrovy Dodekanésu,
které nyni obsadila.

§ 9. Francie, Velka Britdnie a Rusko zdsadné uznévaji skute¢nost
zdjmu Itdlie na zachovdni politické rovnovdhy ve Stredozemnim mori,
jakoz i pravo ziskat pfi rozdéleni Turecka stejny podil na panvi Stfedo-
zemniho mofte, jaky obdrZi ony, a to v té ¢asti, ktera hrani¢i s provincii
Adalia, kde Itélie uz nabyla zvlastnich prav a rozvinula z4jmy, o nichz
se zminuje italsko-britskd konvence. Zéna, kterd poté pfipadne v dr-
Zeni Itélie, bude svého ¢asu presnéji vymezena v souladu se Zivotnimi
zajmy Francie a Velké Britdnie. Stejnym zpusobem je tfeba vzit v ivahu
zajmy Italie i pro ten p¥ipad, Ze by mocnosti izemni neporusenost asij-
ského Turecka po dal$i ¢asovy usek jesté udrzovaly a mélo by dojit jen
k rozhraniceni sfér vlivu. Kdyby Francie, Velk4 Britanie a Rusko béhem
nynéjsi valky obsadily nékteré oblasti asijského Turecka, mé byt Italii
prenechano celé tizemi sousedici s Italii a niZe pfesnéji oznacené; Italie
také obdrzi pravo je obsadit.

§ 10. V Libyi se It4lii uznavaji vSechna ta prava a naroky, které do-
sud je$té nalezely sultanovi na zakladé lausannské smlouvy. § 11. Italie
obdrzi tu ¢ast vdlec¢né kontribuce, kterd odpovida mite jejich obéti a vy-
péti.

§ 12. Itélie pfistupuje k deklaraci vypracované Francii, Anglii a Rus-
kem, podle niZ jsou Ardbie a svatd mista mohameddnii pfenechany
samostatné mohamedénské moci.

§ 13. Pro ptipad rozsifeni francouzského a anglického kolonialniho
drzeni v Africe na ukor Némecka uznavaji Francie a Velka Britanie z4-
sadné pravo Italie Zadat pro sebe jisté kompenzace ve smyslu rozsifeni
svych drzav v Eritreji, Somdlsku, v Libyi a v kolonialnich oblastech sou-
sedicich s koloniemi Francie a Anglie.

§ 14. Anglie se zavazuje usnadnit neprodlené uskute¢néni piijcky ve
vy$i nejméné 50 milionti liber Sterlinkii za pfiznivych podminek nalon-
dynském trhu.

§ 15. Francie, Anglie a Rusko na sebe berou zavazek podporovat Italii
v zéleZitosti nepripusténi zdstupcii Svatého stolce k jakymkoli diploma-
tickym krokam tykajicim se uzavieni miru nebo dpravy otazek, které
s nynéjsi valkou souviseji.
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§ 16. Tato smlouva ma byt udrZovdna v tajnosti. Co se tyka pfistou-
peni Itélie k deklaraci z 5. zafi 1914, bude ta deklarace vydéana vefej-
nosti, jakmile bude Italif nebo It4lii vyhlaSena valka.

Po vzeti tohoto pamétihodného zdznamu na védomi se zastupci
Francie, Velké Britanie a Ruska, k tomu pfislu$né zplnomocnéni,
shodli se zastupcem Italie, rovnéZ pro tu zéleZitost svou vladou zpl-
nomocnénym, takto: Francie, Velka Britanie a Rusko prohlasuji sviij
plny souhlas s timto pamétihodnym zaznamem, ktery jim byl italskou
vladou piedloZen. S ohledem na §§ 1, 2 a 3, tykajici se dorozuméni
o podnicich armady a lodstva vSech ¢tyf mocnosti, prohlasuje Italie,
Ze vystoupi aktivné v co mozné nejbliz§i budoucnosti a v kazdém pfi-
padé nejpozdéji do jednoho mésice po podepsani tohoto dokumentu
smluvnimi stranami.

Tuto listinu podepsali v Londyné ve ¢tyfech exemplarich dne 26.
dubna 1915 a svymi pecetémi stvrdili

Sir Edward Grey,
Cambon,

markyz Imperiali,
hrabé Benckendorff.*
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IL.

NOTA HRABETE CZERNINA AMERICKE VLADE Z 5. BREZNA 1917

,»,Z aide-mémoire amerického velvyslanectvi ve Vidni z 18. Gnora t.
r. vyrozumeélo c. a k. ministerstvo zahranici, Ze washingtonsky kabinet
vzhledem k prohlasenim ucinénym c. a k. vlddou dne 10. Gnora m. r.
a 31. ledna t. r. chové pochybnosti o tom, jaky postoj hodla Rakousko-
Uhersko nap¥isté zaujmout p¥i vedeni ponorkové valky a zda ujisténi,
které c. a k. vlida washingtonskému kabinetu v priibéhu jednani o p¥i-
padech lodi ,Ancona°‘ a ,Persia‘ dala, nebylo snad zminénymi prohlase-
nimi pozménéno nebo odvolano.

Ptani spolkové vlady, aby ty pochybnosti byly odstranény kone¢nym
a jasnym vyjadienim, je c. a k. vldda rada ochotna vyhovét.

Budiz ptitom dovoleno nejprve co nejstrucnéji probrat metody
uzivané dohodovymi mocnostmi pfi vedeni ndmorni valky, protoZe ty
tvori vychodisko zostifené ponorkové valky, kterou Rakousko-Uhersko
a jeho spojenci uvedli v Zivot, a odtud pada i jasné svétlo na postoj,
ktery c. a k. vlada v otazkach z toho vyplyvajicich dosud zaujimala.

Kdy?# Velké Britanie vstoupila do boje proti Ustfednim mocnostem,
uplynulo teprve nékolik malo let od oné pamétihodné doby, kdy sama
ve spolku s ostatnimi staty zacala v Haagu klast zaklady moderniho
namotniho vale¢ného préava; brzy nato shromézdila anglickd vlada
v Londyné zastupce velkych namoinich mocnosti, aby haagské dilo,
predev§im ve smyslu spravedlivého vyrovnani mezi zajmy valéicich
a neutréli, dale vybudovala. NetuSené uspéchy téch snah, které
dosahly nic mensiho nez spole¢né dohodnutého stanoveni pravnich
norem, jez byly s to zjednat zdsadé svobody mofi a zajmim neutralt
platnost i ve vileénych dobach, nemély narody dlouho tésit.

Sotva se Spojené kralovstvi odhodlalo zicastnit se valky, zacalo vza-
péti prolamovat ty zabrany, které mu stanovily normy mezindrodntho
préava. Zatimco Ustfedni mocnosti ihned na zacatku vélky prohlésily,
Ze se chtéji drzet londynské deklarace, ktera nesla i podpis britského
zéstupce, hodila Anglie nejdiilezitéjsi ustanoveni téze pfes palubu. Ve
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snaze odifznout Ustfedni mocnosti od piisunu po mofi rozgifovala
krok za krokem seznam zapovézeného zboZi, aZ nechybélo nic z toho,
colidé dnes k zachovani Zivota potiebuji. Poté uvalila Velka Britanie na
pobfeZi Severniho mofte, kter tvoii i pro ndmoini obchod Rakouska-
Uherska duleZitou prichozi branu, onu uzavéru, kterou sama oznacila
za ,blokadu’, aby zabrénila vstupu do Némecka vSemu zboZi, které na
seznamu zapovézeného zboZi jesté chybélo, jakoZ i kazdému lodnimu
styku neutrdlt s témi pobfeZzimi a aby zamezila jakémukoli vyvozu
pies né. Ze ta uzavéra stoji v nejk¥iklavéj$im rozporu s tradovanymi
normami blokddniho préava, stanovenymi mezinarodnimi smlouvami,
vyloZil pravé pan prezident Spojenych statt americkych slovy, kterd
budou v déjinach mezinarodntho préava zit dl. Protipravnim branénim
ve v§vozu z Ustfednich mocnost{ zamyslela Velk4 Briténie zastavit
nesCetné tovarny a provozy, které si pracovité a vysoce vyvinuté
narody ve srdci Evropy vytvorily, pfivést jejich délniky k zahélce, a tim
ke vzpoufe a odboji. A kdyZ do fad nep¥atel Ustiednich mocnosti
vstoupil jizni soused Rakouska-Uherska, bylo jeho prvnim c¢inem
prohlasit cela pobieZi svého protivnika za blokovana, ov§em nasleduje
piikladu spojence, pfi nedbani onéch pravnich pravidel, na jejichz
vytvoteni méla Italie kratce predtim ¢inny podil. Rakousko-Uhersko
neopomnélo neutralnim mocnostem ihned vylozZit, Ze ta blokada
postrada jakékoli pravni aéinnosti.

Pies dva roky Ustfedni mocnosti véhaly. Teprve potom, a poté co pro
a proti dlouho a zrale uvazily, pfikrocily k tomu oplacet stejné stejnym
a jit protivnikim na mofi na télo. Jako jediné z vél¢icich, které udé-
laly vSe, aby zajistily platnost smluv, jeZ mély neutrdlim zarudit svo-
bodu moti, pocitovaly hotkym srdcem natlak hodiny, ktery jim kazal
tu svobodu porusit; ale ucinily ten krok, aby splnily neodbytnou povin-
nost vii¢i svym narodiim, a v presvédceni, Ze je zpusobily dopomoci
svobodé mo¥i nakonec prece jen k vitézstvi. Prohlasent, ktera vydaly
posledniho lednového dne tohoto roku, se jen zdanlivé obraceji proti
praviim neutrald; ve skute¢nosti slouzi obnoveni téch prév, kterd ne-
pratelé neustale porusovali a ktera by, kdyby byli vitézi, navzdy zni¢ili.
Tak zvéstuji ponorky, které obkruZuji pobfezi Anglie, narodum, jeZ po-
tfebuji more — a ktery by ho nepotteboval? —, Ze den uz neni daleko,
kdy budou vlajky vSech stath v lesku nové vydobyté svobody pokojné
vlat nad mofti.
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Smi se patrné chovat nadéje, Ze ta zprava najde vSude, kde Ziji neut-
ralni narody, ozvuk, a Ze ji porozumf{ zejména velky narod Spojenych
stata americkych, jehoZ nejpovolanéjsi zastupce v prubéhu této véalky
vystoupil plamennymi slovy za svobodu mofte jako cesty v§ech narodd.
Udrzi-li lid a vldda Unie pred o¢ima, Ze ,blokdda‘ uvalené Velkou Bri-
tanif nen{ uréena jen k tomu podrobit Ustfedni mocnosti hladem, nyj-
brz koneckonct podrobit mofe svému panstvi a tou cestou zaloZit svou
vladu nad v8emi narody, zatimco naopak uzavieni Anglie a jejich spo-
jenct slouZi jen k tomu uéinit ty mocnosti pFistupnymi miru v cti a za-
jistit v§em narodtim svobodu plavby a nadmorniho obchodu, a tim za-
bezpedenou existenci, pak je otazka, ktery z obou vél¢icich tdbort ma
na své strané pravo, u také rozhodnuta. Jakkoli je Ustfednim mocnos-
tem vzdaleno uchdazet se ve svém boji o spojence, domnivaji se pfece,
Ze na to sméji vznaset narok, aby neutralové ocenili jejich snahu, aby
zasady mezinarodniho prava a rovnopravnosti narodi mohly v zajmu
vSech opét oZit.

Pfistupuje-li nyni c. a k. vlada k tomu zodpovédét otdzku poloZenou
v dot¢eném aide-mémoire z 18. Ginora t. r., budiz nejprve podotcéeno, ze
se ve vyméneé nét, kterd se tykala pfipadi ,Ancona’ a,Persia‘, omezila na
to zaujmout stanovisko ke konkrétnim otazkam, které se v jednotlivych
ptipadech vyskytly, aniZ by rozvinula sviij zdsadni pravni nazor. Ve své
nété z 29. prosince 1915, vztahujici se k pfipadu ,Ancona’, si v§ak vyhra-
dila pfedloZit obtiZzné mezinarodnépravni otazky, které s ponorkovou
vélkou souviseji, k rozpravé v pozdéj$im okamziku. Vraci-li se nyni k té
vyhradé a podrobuje-li otazku potapéni nepiatelskych lodi, na niZ ono
aide-mémoire narazi, kratkému projednani, vede ji k tomu ptéani vylo-
Zit americké vladé, Ze se naddle neochvéjné drZi ujisténi, které sama
udélila, jakoz i snaha predejit nedorozuménim mezi monarchii a ame-
rickou unif tim, Ze vyjasni onu nejduleZitéjsi otazku vyplyvajici z ponor-
kové valky — nejdulezitéjsi proto, Ze se dotyka prikazi lidskosti.

Piedev$im by c. a k. vlada chtéla zddraznit, Ze i podle jejiho nazoru
tvoii teze vysloven americkou vlddou a zastdvana i v nékolika ucenych
spisech, Ze neptételské obchodni lodé, odhlédne-li se od pfipada po-
kusu o aték a odporu, nesméji byt niceny, aniz by bylo postarano o bez-
pecnost osob na palubé, takika jadro celé véci. NahliZeno z vyssiho hle-
diska lze ovSem tu tezi zafadit do $ir$§i myslenkové souvislosti a tim
i pfesnéji vymezit oblast jejiho pouziti: Lze z p¥ikazt lidskosti, které si

259

383



384

Ottokar Czernin

c. a k. vlada i washingtonsky kabinet stejnym zptisobem berou za vo-
ditko, odvodit obecnéjsi zdsadu, Ze pfi vykonu prava ni¢it neptatelské
obchodni lodé je tfeba se ztraté lidskych Zivoti pokud jen mozno vy-
hnout. Té zésadé miiZe val¢ici vyhovét jen tim, Ze pied vikonem toho
prava vyda vystrahu. MiZe p¥itom nastoupit cestu, kterou naznacuje
feCen4 teze vlady Unie, podle niz velitel valecné lodi sméruje vystrahu
na samo plavidlo, které ma byt potopeno, aby se posddka a cestujici
mohli jesté v poslednim okamZiku uvést do bezpeci; nebo vSak muze
vlada valéiciho statu, pokud v tom poznala neodvratnou valeénou nut-
nost, vydat vystrahu s plnym t¢inkem uZ pfed vyplutim lodi, ktera mé
byt potopena, nebo se kone¢né miiZe, uvede-li v ¢innost rozsahlé opat-
feni k potirani nepiatelského namotniho obchodu, poslouZit si vSeo-
becnou vystrahou uréenou pro vSechny nepiatelské lodé ptichazejici
v uvahu.

Ze zasada, podle ni? je tfeba pefovat o bezpetnost osob na palubé,
snasi vyjimky, uznala sama vlada Unie. C. a k. vlada by vSak chtéla vé-
fit, Ze ni¢eni bez vystrahy je pfipustné nejen tehdy, kdyZ lod prcha nebo
klade odpor. Zd4 se ji, Ze — méa-li byt uveden jen jeden ptiklad — musi
byt bran v tivahu i charakter lodi samé: obchodni nebo jiné soukromé
lodé, které se davaji do sluzeb vedeni valky, naptiklad jako transportni
nebo avizové lodé, nebo které vezou na palubé vojenskou posadku ¢i
zbrané, aby pachaly neptatelské ¢iny jakéhokoli druhu, sméji byt podle
platného préava patrné zniceny bez dal$iho. P¥ipadu, Ze je val¢ici zpros-
tén kazdého ohledu na lidské Zivoty, vysila-li jeho protivnik neptatelské
obchodni lodé ke dnu bez jakékoli pfedchozi vystrahy, jak se to stalo
v opakované vytykanych p¥{padech lod{ ,Elektra‘, ,Dubrovnik’, ,Zagreb’
atd., nemusi c. a k. vldda pfipominat, protoZe v tomto sméru pies své
nesporné pravo nikdy stejné stejnym neoplatila. V celém prabéhu véalky
neznicily rakousko-uherské vale¢né lodé ani jedinou nepratelskou ob-
chodni lod bez pfedchozi, byt i jen vSeobecné vystrahy.

Opakované zminéna teze spolkové vlady p¥ipousti i nékolik vyklada,
pokud je totiZ sporné, zda, jak se z mnoha stran tvrdi, ospravedliiuje
zniceni lodi s osobami na palubé jen ozbrojeny odpor, nebo i odpor ji-
ného druhu, jaky je snad dan tehdy, kdyZ posadka zdmérné opomene
cestujici vysadit do ¢lunti (pFipad ,Ancona‘), nebo kdyZ cestujici sami
vysazeni do ¢lunti odepfou. Podle nazoru c. a k. vlady je i v pfipadech
posledniho druhu zni¢eni varované lodi bez zachrany osob na palubé
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pripustné, protoze by jinak bylo do rukou kazdého cestujiciho vlozeno
zmatit pravo na potopent, které val¢icimu p¥islusi. Ostatné budiz pou-
kézano na to, Ze ani v tom neni jednoty, v jakych p¥ipadech je zniceni
nepftételskych obchodnich lodi viibec p¥ipustné.

Zéavazek vydat vystrahu bezprostfedné pfed potopenim lodi vede
podle nazoru c. a k. vlddy na jedné strané k tvrdostem, jimz by se
bylo moZno vyhnout, na druhé strané je za jistych okolnosti zptisobily
poskodit opravnéné zajmy valCicich. Nejprve totiZz nelze popfit, Ze
zachrana osob na mofi je téméf vidy ponechana slepé ndhodé, nebot
zbyvéa jen volba vzit je bud na palubu vale¢né lodi vystavené kazdému
neptételskému ptlisobeni, nebo je v malych ¢lunech vydat nebezpeéim
7ivld, a Ze proto zdsadam lidskosti mnohem lépe odpovida odradit
osoby v¢as vydanou vystrahou od pouZiti ohrozenych lodi. Déle se
vSak c. a k. vlada ptes zralé pfezkoumani v§ech pravnich ot4zek p¥icha-
zejicich v tivahu nemohla pfesvédc(it o tom, Ze ptislusnici neutralnich
statt maji narok cestovat na nepfatelskych lodich bez obtéZovani.

Z4sada, Ze neutralové poZzivaji vihod svobody mofi i ve vale¢nych
dobéch, plati jen pro neutralni lodé, nikoli v§ak pro neutralni osoby na
palubé neptiatelskych lodi. Nebot val¢ici jsou, jak zndmo, opravnéni za-
branit nepfatelskému lodnimu styku, pokud jsou toho s to. V drZeni po-
tfebnych véaleénych prosttedkii sméji pFitom, pokladaji-li to k dosaZen{
svych valeénych cild za nutné, zakazat neptételskym obchodnim lodim
plavbu po mofi pod hrozbou okamzitého zniceni, jestliZe jen ten sviij
umysl pfedem ohlasi, aby se kazdy, at nepf¥itel, nebo neutral, mohl vy-
hnout ohroZeni svého Zivota. I kdyby se v§ak o opravnénosti takového
postupu mély vyskytnout pochybnosti a protivnik snad hrozil odve-
tou, byla by to zaleZitost, kterou je tieba vytidit jediné mezi valéicimi,
kteff jsou nesporné opravnéni ucinit z volného mote jevisté svich vo-
jenskych operaci, kazdé ruseni téch operaci odvracet a svrchované roz-
hodovat, jaka opatfeni je tteba proti neptatelské plavbé ucinit. Neutra-
lové nemaji v takovém piipadé zadny jiny opravnény zajem, a proto ani
Zadny jiny pravni narok, neZ aby jim val¢ici svij zdkaz namifeny proti
nepfiteli véas oznamil, aby se mohli vyhnout tomu svéfit svou osobu
a sviij majetek nepratelskym lodim.

C. a k. vlada smi patrné predpokladat, Ze washingtonsky kabinet
s pfedchézejicimi, podle jejiho plného presvédéeni nenapadnutelnymi
vyklady souhlasi, nebot popirani jejich spravnosti by bez pochyby vedlo
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k tomu, Ze by — coZ n4zoru spolkové vlady jisté neodpovidd — neutra-
lim pfisluselo michat se do vojenskych operaci vél¢icich, ba konec-
konct vy$vihnout se pfimo na soudce nad tim, které vale¢né prostiedky
sméji byt proti nepfiteli uvedeny v pouziti. I zdal by se dan ktiklavy
nepomeér, kdyby neutrélni vlada, jen aby svym p¥islusnikim umoznila
cestovat na neptatelskych lodich, zatimco by pravé tak dobie, ba s mno-
hem vétsi bezpecnosti mohli pouzit neutralnich lodi, zadrzela ruku val-
¢ici mocnosti, ktera snad o svou existenci bojuje. Nemluvé o tom, Ze
by byly otevieny dvefe dokofdn nejtéz$im zneuZzitim, kdyby se chtélo
valéictho nutit sklonit zbrané pred kazdym neutralem, jemuz se pravé
zlibi poslouzit si na svych obchodnich nebo zabavnich cestach nepté-
telskych plavidel. Nikdy se také nevzbudila ani nejmensi pochybnost
o tom, Ze neutralni statni pfislu$nici museji $kodu, kterou tim utrpi,
nést sami, vstoupi-li na sousi na tizemi, kde se odehravaji vale¢né ope-
race. Neni zjevné Zadny divod nechat pro ndmotni vélku platit jinou
normu, zvlasté kdyz druha mirova konference vyslovila pfani, aby moc-
nosti do té doby, nez bude pro namoini valku nalezena smluvni Gprava,
pouzily pravo platné pro valku pozemni v namotni valce tak dalece, jak
jen mozno.

Ve smyslu pfedeslaného utrpi pravidlo, Ze vystraha mé byt sméro-
vana na samu lod, kterd méa byt potopena, vyjimky ruzného druhu: za
jistych okolnosti, napiiklad v p¥ipadech utéku a odporu uvedenych
spolkovou vladou, smi byt lod znicena bez jakékoli vystrahy, v jinjch
piipadech je potfeba vystrahy pfed vyplutim lodi. C. a k. vlada smi
podle toho konstatovat, Ze — at se washingtonsky kabinet postavi
k jednotlivym zde nadhozenym otazkam jakkoli — je ptece, pokud jde
o ochranu neutréla pfed ohrozenim jejich Zivota, se spolkovou vladou
v podstaté jednoho smyslu. Nespokojila se v prubéhu nynéjsi valky
s tim pfevést sviij nazor ve skutek, nybrz pies to §la a své chovani s tz-
kostlivou pé¢i pfizpusobila tezi postavené washingtonskym kabinetem,
ackoli ujistént, které sama udélila, znélo jen tak, Ze se nazoru spolkové
vlady ,v podstaté p¥iklonit mize‘. Se zvla§tnim zadostiu¢inénim by c.
a k. vlada uvitala, kdyby se washingtonsky kabinet shledal naklonén
podpotit ji v jejim snaZeni, neseném nejvielejsi lidumilnosti, uchréanit
americké obcany pfed ohroZenim na mofi, a to poucenim a vystrahou
svych svéfencd.
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Co se nyni tyka cirkularni verbalni néty z 10. inora min. r. o za-
chéizeni s ozbrojenymi neptételskymi obchodnimi lodémi, musi c.
a k. vlada ovSem konstatovat, Ze je, jak uZz z piedchézejictho nazna-
deno, toho nézoru, %e ozbrojeni obchodnich plavidel, i jen k dcelim
obrany proti vykonu prava kofisti, neni v modernim mezinarodnim
pravu podloZeno. Vale¢na lod je zpravidla povinna chovat se k ne-
ptatelskému obchodnimu plavidlu pokojné. Ma to plavidlo urcitymi
znamenimi zastavit, vstoupit ve styk s kapitanem, prozkoumat lodni
listiny, sepsat protokol a pfipadné pofidit i inventaf atd. Splnéni téch
povinnosti vSak patrné jako samoziejmost predpoklada, Ze vale¢na
lod ma plnou jistotu o tom, Ze se k ni obchodni lod sama bude chovat
pokojné. Takov4 jistota v§ak nepochybné neexistuje, nese-li obchodni
lod' vyzbroj, ktera postacuje k potirani valecné lodi. Na vale¢né lodi
Ize sotva Zadat, aby konala sviij ifad pod dstimi nepfatelskych dél,
at uz byla ta déla na palubu dopravena k jakémukoli ¢elu. Nemluvé
ani o té skute¢nosti, Ze obchodni lodé dohodovych mocnosti jsou
pres v8echna opacné ujistovani prokazatelné opatfeny dély k titonym
ucelim a i jich k takov§m dlelim pouZivaji. I znamenalo by to zneu-
znavat povinnosti lidskosti, kdyby se chtélo od posadek vale¢nych lodi
74adat, aby se vydaly zbranim nep¥étel bez obrany. Zadny stat nesmi
cenit povinnosti lidskosti vii¢i povolanym obranctim vlasti niZe nez
povinnosti vadi ptislu§niktim cizich mocnosti.

C. a k. vlada by proto byla podle svého pfesvédceni mohla vycha-
zet z toho, Ze se jeji ptislib dany washingtonskému kabinetu od po-
¢atku nevztahuje na ozbrojena obchodni plavidla, protoZe ta je tfeba
podle platnych pravnich norem, jeZ omezuji nepratelstvi na organizo-
vané branné sily, pokladat za lodé lupicské, jez bez dalstho podléhaji
zniceni. Jak déjiny uci, nebylo podle obecného mezinarodniho prava
nikdy pripusténo, aby se obchodni lodé branily vykonu prava kofisti
vale¢nymi lodémi. I kdyby se ov§em prokazala norma toho obsahu, ne-
bylo by tim jesté doloZeno, Ze se lodé sméji opatfovat zbranémi. Je také
tfeba vzit v ivahu, Ze ozbrojeni obchodnich lodi musi vedenti valky na
mofi Giplné pretvofit a Ze ta pfeména nemiiZze odpovidat tmysltm téch,
kdo se snaZi dopomoci v namoini valce zasadam lidskosti k platnosti.
Vskutku od zruseni korzarstvi az pfed nékolika malo lety Zzadna vlada
ani v nejmensim nepomyslela na to obchodni lodé ozbrojovat. V celém
pribéhu druhé mirové konference, ktera se zabyvala v§emi otdzkami
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namotniho vale¢ného prava, nebylo ozbrojeni obchodnich lodi ani slo-
vem zminéno. Jen jedinkrat a mimochodem padlo vyjadieni, které pro
tu otdzku ma vyznam, a je pfiznacné, Ze to byl vysoky britsky ndmoini
distojnik, ktery nezaujaté prohldasil: ,Lorsqu’un navire de guerre se
propose d’arréter et de visiter un vaisseau marchand, le commandant,
avant de mettre une embarcation a la mer, fera tirer un coup de ca-
non. Le coup de canon est la meilleure garantie que I'on puisse donner.
Les navires de commerce n’ont pas de canons a bord.’ [Chysta-li se
vale¢na lod zastavit a prohlédnout obchodni plavidlo, da velitel, diive
nez spusti $alupu na vodu, vypalit ranu z déla. Rana z déla je nejlepsi
zaruka, jakou lze dat. Obchodni lodé nemaji déla na palubé.]

Pfesto Rakousko-Uhersko i v té ot4zce na svém pfislibu setrvalo;
ve zminéné cirkularni verbalni nété byli neutrdlové v¢as varovani,
aby svou osobu a sviij majetek ozbrojené lodi nesvétovali; ohldSené
opatfeni také nebylo ihned uvedeno v Zivot, nybrz byl povolen odklad,
aby se neutralim umoznilo ozbrojené lodé, na né7 jiz nastoupili, zase
opustit. Konecné je c. a k. valenym lodim uloZeno, aby i v pfipadé
setkani s ozbrojenymi nepratelskymi obchodnimi lodémi, bude-li to
podle stavu véci mozné, dbaly na vydani vystrahy a na zachranu osob
na palubé.

Udaj amerického velvyslanectvi, 7e ozbrojené britské parniky
,Secondo’ a ,Welsh Prince‘ potopily rakousko-uherské ponorky bez
vystrahy, spo¢iva na omylu. C. a k. vladé mezitim doslo sdéleni, Ze se c.
a k. vale¢né lodé potopeni téch parnikii viibec netcastnily.

Stejnym zplisobem jako ve vicekrat zminéné cirkularni verbalni nété
vydala c. a k. vlida — a tim se vraci k otdzce zostfené ponorkové valky
probirané na zac¢atku tohoto aide-mémoire — i ve svém prohlaseni z 31.
ledna t. r. vystrahu namifenou na adresu neutralt se stanovenim pfi-
méfené lhity; ba celé to prohlaseni nepfedstavuje svou podstatou nic
jiného nez vystrahu toho obsahu, aby Zddna obchodni lod nevplouvala
do mofskych oblasti pfesné oznacenych v prohlaseni. Kromé toho jsou
c. ak. vile¢né lodé povéreny varovat pokud mozno i obchodni plavidla,
na néz snad v téch oblastech narazi, a uvést posadku a cestujici do bez-
pedi. C. ak. vlada je také v drZeni ¢etnych hlaseni, Ze muZstva a cestujici
zlodi, které byly v téch oblastech zni¢eny, byli zachranéni. Za ptipadné
ztraty lidskych Zivota, které by se pfesto mohly vyskytnout pti zni¢eni
lodi ozbrojenych nebo potkanych v uzavienych oblastech, nemuze v§ak

264



Ve svétové valce

c. a k. vlada pfevzit odpovédnost. Mimochodem budiZ podotceno, Ze
rakousko-uherské ponorky operuji jen v Jadranu a ve Stfedozemnim
mofi, a Ze se proto sotva lze obavat poSkozeni americkych zajmau c. a k.
vale¢nymi lodémi.

Po vSem, co bylo na zac¢atku tohoto aide-mémoire vyloZeno, patrné
nenf teprve tfeba ujisténi, Ze uzavéra motskjch oblasti oznacenych
v prohlaseni naprosto neslouzi dmyslu nicit lidské Zivoty nebo je byt
jen ohroZovat, nybrz Ze je, odhlédneme-li od vy$$iho tcéelu zkrdcenim
vdlky uSetFit lidstvu dalsi titrapy, uréena jen k tomu uvést Velkou
Briténii a jejf spojence — kte¥, ani# nad pobie#{ Ustfednich mocnosti
uvalili pravné uéinnou blokadu, podvazuji ndmoini styk neutrala
s témito mocnostmi — do téZe situace izolace a ucinit je tim natlakem
povolnymi k miru, ktery v sobé& nese zaruku trvani. Ze Rakousko-
Uhersko pfitom uziva jinych véleénych prostfedkd nez protivnici, je
zpusobeno pfevazné okolnostmi, nad nimiZ lidem nenf dédna moc. C.
a k. vlada si je vSak védoma, Ze ucinila v§e, co mohla, aby ztratdm
na lidskych Zivotech pfredesla. Cile sledovaného uzavérou zapadnich
mocnosti by dosdhla nejrychleji a nejjistéji, kdyby v onéch ¢astech
mote neptiSel nazmar ani jediny lidsky Zivot a ani jediny se neocitl
v nebezpedi.

Shrnuto je c. a k. vlada s to konstatovat, Ze ujisténi, které washing-
tonskému kabinetu v pfipadé ,Ancona‘ dala a v pt¥ipadé ,Persia‘ obno-
vila, nebylo jejimi prohlaSenimi z 10. Gnora 1916 a z 31. ledna 1917
ani zruseno, ani omezeno. V ramci toho ujisténi vynaloZi, spole¢né se
svymi spojenci, i nap¥isté vSe, aby se narody zemé brzy zase staly Gcast-
nymi pozehnani miru. Vidi-li se p¥i sledovani toho cile — ktery, jak je ji
dobfe znamo, poziva plnjch sympatii washingtonského kabinetu — nu-
cena zamezit i neutralni plavbu v jistjch mofskych oblastech, nechtéla
by k ospravedInéni toho opatieni poukazovat ani tak na chovani pro-
tivnika, které se ji zd4 v8im jinym spiSe neZ hodné napodobeni, jako
mnohem spi$e na to, Ze Rakousko-Uhersko uvedla houZevnatost a zlo-
volnost jeho nepiatel, pomyslejicich na jeho znifeni, do stavu nutné
obrany, pro néjz déjiny neznaji typictéjsitho piikladu. Jako se c. a k.
vlada povznasi ve védomi, Ze boj, ktery Rakousko-Uhersko vede, ne-
slouZi jen zachovan{ jeho Zivotnich z&jmi, nybrZ i uskute¢néni ideje
stejného prava vSech statu, tak klade v této posledni a tézké fazi valky,
ktera, jak hluboce Zeli, Zad4 obéti i od pratel, nejvétsi vahu na to slovem

265

388



Ottokar Czernin

i skutkem stvrdit, Ze ji stejnou mérou sviti na cestu zasady lidskosti jako
piikaz ticty k distojnosti a zajmim neutralnich naroda.*
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III.

STATNI TAJEMN{K HELFFERICH O PONORKOVE VALCE

»Norddeutsche Allgemeine Zeitung" z 1. kvétna 1917 otiskuje nésle-
dujici fec statniho tajemnika dr. Helffericha o hospoddr'skych tiéincich
ponorkové vdlky, vyjma ¢asti, které obsahuji davérné vyklady:

,Ve véerej$im zasedani jeden poslanec pravem zdiraznil, Ze se v od-
hadu téinka ponorkové valky postupovalo technicky i hospodaisky
opatrné. Technicky je opatrnost v posouzeni tspéchu zcela zfejma:
potopeni piekrocila v prvnim mésici o vice nez étvrtinu, ve druhém
téméf o polovinu odhadnutjch 600 000 tun a i pro béZny mésic
mame pravo na nejlepsi o¢ekavani. Technicky uspéch zarucuje uspéch
hospodatsky s téméf matematickou jistotou. OvSem hospodaisky
uspéch se neda ¢iselné tak snadno zjistit a shrnout v jedinou velkou
Cislici jako technicky tc¢inek v po¢tu tun potopeni. Hospodarské ucinky
ponorkové valky se projevuji na mnohotvarném poli, jehoZz nepte-
hlednost se neptitel snazi jesté umeéle zvysit — fekl bych: statistickym
vyvijenim dymu.

Anglicka statistika je dnes téméf nejzajimavéjsi tim, co moudfe za-
mlcuje. Statni tajemnik ¥i$ského namoiniho tfadu vcera poukazal na
to, jak rychle pobledla hrdost britské otevienosti. Angli¢ané dnes pfed
svou verejnosti zatajuji nase zpravy o nasich ponorkovych tspésich
a naSe sdéleni o nasich ponorkovych ztratach, neodvazuji se oznamit
potopeny lodni prostor, nybrz mystifikuji anglické obecenstvo lodni
statistikou, ktera v anglickém tisku samém bud{ v§eobecné pohor-
Seni. Anglicka vlada nechéava své lidi klidné vérit fantaziim, Ze misto
Sesti potopenych ponorek jich leZi sto na mofském dné. Déle svétu
zatajuje, jak se od zac¢atku neomezené ponorkové valky vyvijel tunovy
prostor ptiplouvajicich a odplouvajicich namotnich lodi v britskych
ptistavech. Pfedevsim anglicka vlada od Gnora co nejptisnéji potlacuje
vSechna Cisla, ktera by mohla vrhnout svétlo na situaci obilniho trhu.
U vyvozu uhli jsou tdaje o zemich uréeni potlaceny. Mési¢ni obchodni
politika, ktera jinak byla s uzndnthodnou ptesnosti vzdy uz kolem de-
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satého nasledujictho mésice uvetejiiovana, vysla uz za nor opozdéné
a s mezerami, za bfezen dosud vibec nevysla. Je politovanihodné, Ze
nam ta nahla zdrZenlivost ztéZuje tsudek o hospodaiském tucinku
ponorkové valky; ale véc sama ma4 i potéSitelnou stranku: nelze ptece
predpokladat, Ze Anglie n4hle mléi proto, aby zakryla svou silu.
Ostatné: co zustava viditelné, sta¢i ndm k tomu udélat si obraz.
Zac¢indm nékladovym prostorem. Vite, Ze v prvnich dvou mésicich
neomezené ponorkové valky bylo potopeno vice nez 1600 000 tun, z Ce-
hoz patrné znac¢né vice nez 1 milion tun pfipad4 na anglickou vlajku.
Odhady anglického obchodniho tunového prostoru, ktery je dnes
jesté k dispozici, se rozchazeji; ale lhostejno, zda se odhaduje vys, nebo
niZz, ztrata vice nez 1 milionu tun ve dvou mésicich je pro Anglii snesi-
telna jen kratkou dobu. I jen p¥ibliZna ndhrada novymilodémi je vylou-
¢ena. Vroce 1914 méla Anglie ze stavby novych lod{ pfirtistek 1 600 000
tun; 1915 to bylo jesté 650 000 tun, 1916 jen 580 000 tun, pies vSechna
vypéti. Pfitom se normalni tbytek anglického obchodniho lod'stva v mi-
rovych dob4ch sdm odhadoval na 700 000 azZ 800 000 tun. Chtit zrych-
lovanim stavby novych lodf zadrzet zkdzu je marné poc¢inani. Pokus
prinutit neutralni tunovy prostor cukrem a bi¢em opét do britskych
sluZzeb miZe zde i onde mit Gispéch ke Skodé neutréli; ale i zde klade
zéjem neutrald na zachovani vlastniho lodstva pro dobu miru tésné
hranice. Je$té vlednu t. r. pfipadalo zhruba 30 % lodntho prostoru pii-
plouvajictho do britskych pfistavii na cizi vlajky. SlySel jsem odhady,
které pro odstraseni neutralniho tunového prostoru dochézeji k 80 %;
je-li z toho spravnych jen 50 %, je to zmenSeni britského lodniho styku
zhruba o Sestinu. Spolu s potopenimi omezilo odstraseni ptijezdy do
britskych p¥istavii, po¢itano nizko, jiz o ¢tvrtinu, pravdépodobné do-
konce o tfetinu proti lednu. Pfijezdy ¢inily v lednu jesté 2,2 milionu
netto tun. Doplriuji chybéjici anglickou statistiku tim, Ze v bfeznu ¢i-
nily ptijezdy uz jen 1,5 az 1,6 milionu netto tun, a pfenechdvim panu
Carsonovi!, aby mé dementoval. Téch 1,5 aZ 1,6 milionu znamen4 proti
prumérnému p¥ichodu v mirové dobé se 4,2 milionu tun uz ne docela
40 %. Ten tzky podil se bude progresivné dale zmensovat. Lloyd Ge-
orge se na pocatku valky spoléhal na posledni miliardu. To jsou mi-
nulé ¢asy. Pak postavil své plany na munici. Anglie na tom poli, podpo-

! Edward Carson (1854-1935) — Prvni lord britské admirality prosinec 1916 — ¢erve-
nec 1917.
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rovana Amerikou, vykonala mimofadné véci. Ale Somma a Arras uka-
zuji, Ze nas ani témi mohutnymi prostfedky donutit nedokaze. Nyni, ve
svém pozdravu americkému spojenci, Lloyd George zvolal: Lodé, lodé
ajesté jednou lodé! A tentokrat bude mit pravdu: nalodich se rozhodne

2 NIV

osud britské svétové fise.

I Americané to pochopili. Chtéji stavét 1000 dievénych lodi o 3000
tunach. Ale neZ tyto budou moci vstoupit do akce, nebude uz, jak pevné
doufam, co zachrariovat.

Tu divéru Cerpam z p¥iznakd, které se dosud pies vSechny anglické
pokusy o zatemnénd staly viditelnymi.

Vezméme britsky celkovy obchod! Cisla za biezen jesté chybéif; ale
itnor ¥ika uz dost.

Britsky dovoz ¢inil vlednu t. r. 90 miliond liber Sterlinkd, v tnoru uZ
jen 70 miliont liber Sterlinkd, vyvoz klesl ze 46 na 37 miliont liber Ster-
linkd — v dovozu a vyvozu pokles o vice nez 20 % v prvinim mésici po-
norkové valky. Pfitom stoupani vSech cen od zacatku ponorkové valky
pokracdovalo zostfenym tempem, takzZe se pokles dovezenych mnozstvi
z jednoho mésice na druhy na 25 % patrné neodhaduje prili§ vysoko.
Cislice dovozu a v§vozu potvrzuji tedy mdj predpoklad poklesu tuno-
vého prostoru namotniho styku britskych p¥istava.

Britska vlada se pokusila drastickymi prostiedky, pfisnymi dovoz-
nimi zédkazy pro vSechny méné dileZité véci, odvratit zmenseni p¥isunu
od Zivotné diileZitych dovoznich statk{i. Ten pokus se mize podaftit jen
neuplné.

V roce 1916 pfipadlo z celkového dovezeného mnoZstvi 42 miliona
tun na samotné tfi dileZité skupiny zboZi — potraviny a poZivatiny,
dfevo a Zeleznou rudu — zhruba 31 milionti tun, na vSechno ostatni
zboZi, a mezi tim jsou vale¢né dulezité véci jako jiné rudy a kovy, petro-
lej, bavlna a vlna, kaucuk, jen 11 miliont tun, tedy jen zhruba ¢tvrtina.
Pokles dovezeného mnoZstvi o ¢tvrtinu, jaky pfinesl prvni mésic neo-
mezené ponorkové valky, musi tedy zasahnout i véci pro vedeni valky
a pro Zivot nepostradatelné.

Pokles dovozt v Ginoru 1917 proti iinoru 1916 ¢&ini:

u vlny 17 %, u baviny 27 %, Inu 38 %, konopfi 48 %, juty 74 %, u viné-
nych latek 83 %;

u médi a médéné rudy 49 %, u Zeleza a oceli 59 %; o dovozu Zelezné
rudy sdélim pfesnéjsi ¢isla;
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u kavy 66 %, u Caje 41 %;

u surového cukru 10 %, u rafinovaného cukru 90 %;

u hovéziho masa 17 %, u masla 21 %, u sadla 21 %, u vajec 39 %;

u dfeva 42 %.

Pozoruhodny vzestup vykazuji jen: usen, surové kuze, kaucuk, cin.

O skupiné zboZi, ktera nés zajimé nejvice, o riznych druzich obili,
nebyla od tinora uz uverejfiovdna zZadni mnozstevni ¢isla.

Pouhé postaveni dvou srovnavacich okamZikii proti sobé ovSem
nedava uplny obraz. Je tfeba si uvédomit, Ze neomezena ponorkova
valka zastihla na svém pocatku v Anglii jiZz nikoli normalni hospo-
darské ustroji, nybrz tstroji dvéma a piil lety valky uZ silné oslabené.
Spravny dsudek je tedy mozny jen tehdy, vezme-li se v tivahu i celkovy
vyvoj dovozu za valky.

Vyberu jen to nejdaleZit&jsi zboZi.

U Zelezné rudy uhajila Anglie dosud své postaveni nejlépe:

Dovoz ¢inil v roce 1913 7,4 milionu tun,

” NN ””

1916 6,9

vlednu 1913 689 000 tun, vinoru 1913 658 000 tun, ” 1916 526 000
, 71916 404 000 ” " 1917 512 000 ", ” 1917 508 000 ”

Proti mirovému roku 1913 vykazuji pfece jen i zde mésice leden
a unor nikoli nepatrny pokles, i kdyZ dovoz byl specialné v inoru 1917
vétsi nez v témzZe mésici 1916.

Dovoz dffeva v roce 1913 10,1 milionu loadt

”

N NN ””

1916 5,9

o 9

vinoru1913........ 406 000 loadu " 1916 . ....... 286 000
1917 ........ 167 000 ”

Pokud jde zvlasté o diilni drivi, jehoZ piisun klesl z 3,5 milionu loadd
v roce 1913 na 2,0 v roce 1916, vykazuji prosinec 1916 a leden 1917 se
102 000 a 107 000 loady nejnizsi dovozni ¢isla, jaka byla zjiSténa od
pocatku roku 1913; za tnor tdaj o dovozu dilniho diivi chybi.

Nez piejdu k dovozu potravin, slovo o vyvozu uhli!

Celkovy vyvoz uhli klesl ze 78 miliont tun v roce 1913 na 462 mili-
onu tun v roce 1915; v roce 1916 bylo vyvezeno uZ jen zhruba 42 mili-
ond tun. V prosinci 1916 klesl vjvoz poprvé pod 3 miliony tun, zatimco
v mésicich lednu az listopadu 1916 se drzel mezi 3,2 a 3,9 milionu tun.

””
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V lednu 1917 bylo opét dosazeno 3,5 milionu tun; o to viznamnéjsi je,
Ze vyvoz uhli, ktery uz z povahy véci podléha v jednotlivich mésicich
jen pomérné nepatrnym vykyviim, klesl v inoru 1917 znovu na 2,9 mi-
lionu tun (proti 3,4 milionu tun v tnoru pfedchoziho roku) a doséhl tak
téméf opét dosavadniho dna — prosince 1916. Pfitom je tu jako u v§eho
ostatniho vyvozniho zboZi t¥eba vzit v ivahu, Ze potopené transporty se
v anglické vyvozni statistice pfirozené jesté objevuji.

Podrobnosti o zemich uréeni vyvozu uhli se od pocatku letosniho
roku uz neuvetejnuji. Anglie chce zfejmé uSettit Francouze a Italy bo-
lesti ¢ist i nadéle ¢erné na bilém v ufednich vykazech katastrofalni po-
Kkles jejich zasobovani uhlim. Jak silny byl tento pokles uz do konce
roku 1916, vyplyva z téchto cisel:

Anglicky vyvoz uhli do Francie ¢inil v prosinci 1916 jen 1 128 000
tun proti 1 369 000 v lednu téhoZ roku; do Itélie bylo v prosinci 1916
vyvezeno uz jen 278 000 tun proti 431 000 tundm v lednu a zhruba
800 000 tundm v mési¢nim pruméru mirového roku 1913.

O dal$im vyvoji od konce inora mohu uvést zajimavy jednotlivy tdaj.
Vivoz uhli ze Skotska ¢inil v prvnim dubnovém tydnu 103 000 tun proti
194 000 tunam v pfedchozim roce, od poc¢atku roku 1783 000 tun proti
2 486 000 tundm v pfedchozim roce. To dovoluje zpétny tsudek, jak
ponorkova valka zasahuje Zeleznice a vale¢né podniky anglickych spo-
jenct u kofene.

Lloyd George ukazal ve velké feci 22. Gnora t. r. Angli¢antim, jak by
se mohli zvy$enim vyroby ve vlastni zemi chrénit proti i¢inkiim ponor-
kové valky. Proveditelnost a ucinek jeho rad jsou vice nez pochybné.
Zcela v§ak pominul Fici svym spojencum, jaky prostfedek jim doporu-
Cuje proti pFiskrceni pfisunu uhli.

Dostévam se k nejdileZitéjsimu bodu, k potravinové situaci Anglie.

Nejprve bych vdm rad znovu ptipomnél nékolik lapidarnich cisel
o zéavislosti Anglie na zdmotském piisunu potravin.

Podil dovozu na celkové britské spotfebé ¢inil v primeéru poslednich
mirovych let:

u chlebového obili témér 80 %,

u krmného obili (je¢men, oves, kukufice, jichZ 1ze uzit jako nahrady
a k nastavovani chlebového obili) 50 %, u masa vice nez 40 %, u mésla
60 az 65 %. Potfeba cukru musela byt pro nedostatek domaci vyroby
kryta zcela dovozem.
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Pfipominam déle, Ze nase ponorky bojuji, pokud jde o anglickou po-
travinovou situaci, za zcela zvlast p¥iznivych podminek: po svétoveé re-
kordni sklizni roku 1915 nasledovala svétova netiroda roku 1916 — vy-
padek 45 aZ 50 miliont tun chlebového a krmného obili. Nejsilnéji jsou
postiZzeny severoamerické zasobovaci oblasti, pro Anglii nejp¥iznivéji
polozené. Utinky vystupuji nyni, kdy hojné zasoby ze staré sklizné jsou
spotiebovany, den ze dne a vSude ostieji najevo. Argentina vydala za-
kaz vyvozu obili. Jak véci stoji ve Spojenych statech, vyplyva z téchto
Cisel:

Zemédélsky departement odhaduje zasoby pSenice, jez se k 1.
bfeznu 1917 nachézely je$té v rukou farmart, na 101 miliona buslg,
to je o malo vice nez 214 milionu tun. V téZe dobé pfedchoziho roku
Cinily tyto zasoby 241 miliont busla. Nikdy, pokud jsem ¢isla zpétné
sledoval, nebyly z4soby ani ptiblizné tak nizké. Pro zasoby kukufice
plati totéz. Proti zasobé 1138 000 busld k 1. bfeznu 1916 stoji letos jen
789 000 busla.

Mimotadna nouze o zasoby se vyostiuje v paniku. Pohyb cen v po-
slednich tydnech je pfimo fantasticky. Kukufice, ktera v Chicagu po-
¢atkem ledna 1917 jesté kotovala 95 centd, stoupla do pocatku dubna
na 127 centtd a do 25. dubna déle na 148 centd. PSenice v New Yorku,
ktera se v Cervenci 1914 pohybovala na 874 centu a poc¢atkem roku
1917 uz dospéla na 191% centu, stoupla poc¢atkem dubna na 229 centi
a 25. dubna kotovala dokonce 281 centli — tfiaptlkrat tolik co za miru!
V némeckych penézich p¥i mirovém kurzu znamené 281 centd asi 440
marek za tunu, pfi nynéj$im kurzu dolaru asi 580 marek za tunu.

Tak vypada oblast, ktera ma Anglii pomoci v hladové vélce, kterou
sama svévolné rozpoutala!

V samotné Anglii se uz o dovozech a zasobach obili Zadna ¢isla neu-
vefejiiuji. Mohu v8ak ¥ici toto:

V posledni den uverejtiovani zasob, 13. ledna 1917, ¢inily viditelné za-
soby pSenice v Anglii 5,3 milionu quartera! proti 6,3 a 5,9 milionu quar-
terli v obou piedchozich letech. Od ledna do kvétna a ¢ervna nastava
pravidelné silné zmens$eni zasob; ptisuny nekryji v téchto mésicich ani
v normalnich letech spotfebu. V ¢ervnu 1914 a 1915 ¢inila viditelna za-

! 5,3 milionu quartera — Quarter je anglickd dut4 mira, osm busli ¢ili 2,909 hektoli-
tru; u penice se po¢ital na 480 liber, tedy asi 218 kg. Pét a tfi desetiny milionu quartert
je tak zhruba 1,15 milionu tun.
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soba uz jen zhruba 2 miliony quarterd, coZ odpovida potiebé sotva tif
tydnt.

Neméme dtvod predpokladat, Ze by se véci letos vyvinuly pfiznivéji.
Svédd¢i o tom jesté uverejnéna dovozni ¢isla za leden. Dovoz chlebového
a krmného obil{ — beru vzhledem k anglickym ptedpisim o nastavo-
vani vSechno dohromady — ¢inil jen 12,6 milionu quarterd proti 19,8
a 19,2 v obou pfedchozich letech.

Za nor zaznamenava anglicka statistika vzestup dovozni hodnoty
nespecifikovanych dovezenych mnoZstvi v§ech druhti obili 0 50 % proti
unoru 1916. To d4va — rozdéli-li se celkové mnozZstvi mezi jednotlivé
druhy obili stejné jako v lednu a vezme-li se v Gtvahu cenovy vzestup,
ktery mezitim nastal — p¥iblizné stejné dovozni mnozstvi jako v pted-
chozim roce. Vzhledem k silné pokleslé americké lodni piepravé obili
a vzhledem k nepatrnému mnozstvi, které mohlo dojit z Australie a In-
die, je tento vysledek malo vérohodny. Smime pfedpokladat, Ze bfezen
prinesl dalsi zhorseni a Ze dnes, v dobé&, kdy se bliZime t¥itydenni zasobé
viditelného zbozi, jsou anglické zasoby niz$i nez v ptedchozich letech.

Angli¢ané to sami potvrzuji. Lloyd George tekl v inoru, Ze britské
zasoby obili jsou niZsi, nez kam sah4 lidska pamét. Vysoky ufednik ang-
lického ministerstva zemédélstvi, sir Allwyn Fellown?!, dodal po¢atkem
dubna na zemédélském shromazdéni, Ze se obava, Ze se tato situace
nasledkem ponorkové vélky, pro Anglii nanejvy$ vazné, jesté znacné
zhorgila.

Captain Bathurst? z britského vale¢ného ufadu pro vyZivu nedavno,
19. dubna, prohlasil, Ze nynéjsi spotfeba chlebovin pfesahuje o 50 %
zasoby jsouci i ocekdvané. SniZeni spottfeby chleba o celou tfetinu je
pry nutné, aby se vystacilo.

Kréatce ptredtim vyloZil pan Wallhead3, poslanec za Manchester, na
konferenci nezavislé délnické strany v Leedsu, Ze podle jeho informaci
se Anglie za Sest aZ osm tydni ocitne ve stavu dplného hladomoru.

Lsir Ailwyn Fellowes (1855-1924) — Britsky ufednik, v letech 1917-1919 ¥idil pro-
gram zvySeni doméci produkce potravin. Pfedloha tiskne jeho jméno zkomolené.

2 Charles Bathurst (1867-1958) — Parlamentni tajemnik britského ministerstva vy-
Zivy 1916—1917.

3 Richard Wallhead (1869-1934) — Cinitel britské Nez4vislé labouristické strany. Po-
slancem se stal teprve roku 1922.
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Krize, v niZ se Anglie nachézi — dnes uZz to muzZeme klidné nazvat
krizi —, se zostfuje tim, Ze se zasobovani Anglie ostatnimi daleZitymi
potravinami utvatelo rovnéz nepiiznivé.

Dovoz masa vykazuje v inoru 1917 nejnizsi stav za cel4 1éta s jedinou
vyjimkou zafi 1914.

Silny pokles dovozu mdsla — v inoru 1917 jen polovina proti pfed-
chozimu roku — neni ani zdaleka vyvazen dovozem margarinu, ktery
Anglie podporuje vSemi prostiedky.

Také dovoz sddla — hlavni zemi odbéru jsou Spojené staty — ocha-
buje pisobenim Spatné americké sklizné krmiv. Cena sadla stoupla
v Chicagu z 1512 centu poc¢atkem ledna 1917 na 214 centu k 25. dubnu,
ceny vepiu v téZe dobé z 9,80 na 15,65 dolaru.

Nejhorsim vyostfenim obilni nouze je v§ak pro Anglii p¥imo ka-
tastrofalni nedostatek brambor. Sklizeti v Anglii byla nejhorsi za
celou generaci. P¥isun je zcela nepatrny. Captain Bathurst prohlasil
19. dubna, Ze asi za ¢tyfi tydny budou anglické zasoby brambor Gplné
vyCerpany.

Plné vaznost situace stoji dnes anglickym statnikim pfed o¢ima. Do-
sud véftili, Ze nebezpedi zazehnaji dobrovolnou Setrnosti. Nyni se vidi
nuceni sdhnout k donucovacim opatfenim. Myslim, Ze je pozdé.“

Statnf tajemnik podava podrobny vyklad dosavadnich anglickych
opatieni k zdsobovani potravinami a pokracuje:

»Jesté 22. bfezna prohlasil anglicky potravinovy diktator lord De-
vonport ve snémovné lordd, Ze silné omezeni spotfeby chleba je nutné,
bylo by v8ak ndrodnim nestéstim, kdyby Anglie musela sdhnout k do-
nuceni.

Jeho zastupce Bathurst fekl v téZe dobé: Nechceme zavadét tak ne-
anglicky systém. Za prvé proto, Ze véfime, Ze mliZeme své pfani Setr-
nosti svétit vlastenectvi lidu, dale vSak proto, Ze — jak ukazuje ptiklad
Némecka — donucovaci systém neslibuje tispéch; kone¢né proto, Ze ta-
kovy systém vyzaduje p¥ilis spletity spravni aparat a p¥ilis rozsahly per-
sonél muzi a Zen, ktery muize byt 1épe zaméstnén jinde.

Mezitim se anglicka vlada, jsou-li posledni zpravy spravné, rozhodla
prejit k tomuto neanglickému systému, ktery v Némecku ztroskotal,
a tvrdi, Ze cel4 organizace je pfipravena.

Mél bych fici jesté slovo o velkorysych opatfenich, kterd byla uve-
dena v zivot k podpote zemédélstvi v Anglii. Pomijim je, nebot tato
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opatfeni nepomohou ani do p¥isti sklizné, ani pro p¥risti sklizen. Vy-
padek v podzimnim osevu sotva bude mozno vyrovnat jarnim osevem
i pfi nejvétsim vypéti. Teprve sklizeti roku 1918 by mohla v nejlep$im
piipadé prinést tspéch. Dotud je ptili§ daleka cesta, kiiZovéa cesta pro
Anglii, pro v§echny zemé, které jsou odkazany na pfisun potravin.

Neklamou-li vS§echna znameni, bude po svétové netrodé 1916 nésle-
dovat svétova neuroda 1917. Ve Spojenych statech znf tfedni odhad
stavu oseni hife nez kdy jindy, na 63,4 proti 78,3 v pfedchozim roce.
Viynos ozimé pSenice se odhaduje jen na 430 miliont busld proti 492
miliontim v pfedchozim roce a 650 miliontim v roce 1915.

Také perspektiva nového hospodaiského roku je tedy kalna a nesli-
buje nasim neptéatelim zachranu.

Jak stojime my, je pAntim zndmo: skrovné, ale jisté; nebot stojime
na vlastnich nohou. Dnes miiZeme ¥ici: hladov4 vélka, tento fantasticky
zlod¢in na lidstvu, se obratila proti svému piivodci. Drzime nepfitele Ze-
leznym sevienim. Nikdo osud neobrati. Ani apostolové lidskosti za vel-
kou vodou, ktef{ nyni za¢inaji uplattiovat ochranu malych naroda tim,
Ze vyvoznimi zakazy blokuji neutraly sousedici s nami a chtéji je tak
hladovym bi¢em vehnat do valky proti ndm.

Nepratelé citi pést, ktera jim sedi na $iji. Hledi si vynutit rozhod-
nuti. Anglie, vlaidkyné mofi, hleda rozhodnutf na sousi, Zene své syny
po statisicich na smrt a do zkézy. Je to Anglie, kterda miZe na svém ost-
rové pohodIné ¢ekat, aZ nas donuti hlad, kterd muze ¢ekat, aZ se velky
bratr za Atlantikem objevi na scéné s lodstvem a milionovymi arma-
dami a rozméchne se vSe drtici pfesilou k zni¢ujicimu dderu? — Ni-
koli, panové, nasi neptatelé uz nemajf ¢as éekat. Cas pracuje nynf pro
nas. Zajisté, zkouska, které nas svétové déjiny podrobuji, je nesmirna.
Co vykonavaji nase vojska, co vykonavaji nasi modii hosi, stoji vysoko
nad kazdym srovnanim. Ale oni to dokazou. I doma je to tézké — zda-
leka ne tak tézké jako venku, ale dost tézké. I domov to musi dokazat
a dokéze to. Zlistaneme-li vérni sami sobé, udrzime-li vlastni dim v po-
tadku, zachovame-li vnitini sevienost, pak jsme ziskali pro svou vlast
byti a budoucnost. Jde o vSechno. Némecky narod ma v téchto tjdnech,
téZkych rozhodnutim, ukézat, Ze je hoden obstat.“
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IV.

REC HRABETE CZERNINA V RAKOUSKE DELEGACI DNE 24.
LEDNA 1918

Ministr zahrani¢{ hrabé Czernin:

,Vysoky vybore! Je mou povinnosti vyloZit pAntim vérny obraz miro-
vych jednéni, osvétlit rizné faze dosavadnich vysledku a vyvodit z nich
ty konkluze, jez jsou pravdivé, logické a opravnéné.

Zd4 se mi pfedevsim, Ze ti, kdo shledavaji prabéh jednani zdanlivé
ptili§ pomalym, si ani pfiblizné nedovedou ucinit pfedstavu o obtiZich,
na néz pfitom musime p¥irozené narazet na kazdém kroku. Dovolim
si v dal$im tyto obtiZe vyli¢it, chtél bych jen hned pfedem poukazat na
jeden kardinalni rozdil mezi mirovymi jedndnimi v Brestu Litevském
a vSemi témi, jez se kdy v déjinach konala. Nikdy, pokud vim, se mi-
rova jednani nekonala pii otevienych oknech. Je zcela vylouceno, aby
jednani, ktera se rozsahem a hloubkou vyrovnaji nynéj$im, mohla od
prvni minuty probihat hladce a bez nejmensiho odporu. Jde o to vybu-
dovat novy svét, vSechno to, co nejnelitostnéjsi ze vsech valek znicila
azadupala do zemé. Pti v§ech mirovych jednénich, ktera zndme, probi-
haly jejich jednotlivé faze vice méné za zavienymi dvefmi a teprve po
skonceni jednéni byl svétu sdélen vysledek. Ze vSech knih déjin vyplyva
— aje to ostatné zcela samoziejmé —, Ze naméhava cesta takovych mi-
rovych jednéni vedla vzdy ptes hory a doly, Ze vyhlidky se lecktery den
zdaly piiznivéjsi, lecktery den méné p¥iznivé. Jsou-li v8ak tyto rtizné
faze, podrobnosti jednotlivého dne, telegrafovany do svéta, je zase zcela
samoziejmé, Ze pii nervozité ovladajici cely svét piisobi jako elektrické
rany a bi¢uji vefejné minéni. Nevyhoda tohoto postupu nam byla zcela
jasna. Pfesto jsme piani ruské vlady po této vefejnosti ihned vyhovéli,
protoZe jsme se chtéli ukazat vstficnymi, protoZe nemame co skryvat
a protoZe by to bylo mohlo vzbudit faleSny dojem, kdybychom byli se-
trvali na dosud platném zpuisobu prozatimniho utajovéni. Ale nutnym
rubem této tiplné verejnosti jedndni je to, Ze velkd verejnost, Ze zdzemi
a predev$im viidcové musi zachovat klidné nervy. Partie musi byt do-
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hréana s chladnou krvi a dojde k dobrému konci, podpofi-li narody mo-
narchie své odpovédné zastupce na mirové konferenci.

Budiz feceno pfedem: zdkladem, na némz Rakousko-Uhersko jedné
s riznymi nové vzniklymi ruskymi fi$emi, je zdsada ,bez kompenzaci
a bez anexi’. To je program, ktery jsem vyslovil pfed rokem kratce po
svém jmenovani ministrem vaci tém, kdo chtéli mluvit o miru, ktery
jsem opakoval ruskym vladctim v odpovéd na jejich prvni mirovou na-
bidku a od néhoZ se neodchylim. Ti, kdo véfi, Ze mne lze odtlacit z cesty,
kterou jsem se rozhodl jit, jsou $patni psychologové. Nikdy jsem verej-
nost nenechal na pochybach, jakou cestou jdu, a nikdy jsem se nedal
z této cesty odtlacit ani o vlas, ani doprava, ani doleva. Stal jsem se
od té doby nespornym mild¢kem vSenémct a téch v monarchii, kdo
vSenémce napodobuji. Zarover mne jako vale¢ného $tvace vykficuji ti,
kdo chtéji mir za kazdou cenu, jak mi dokazuji nescetné dopisy. Oboji
mne nikdy netrapilo, naopak, toto dvoji spilani je mym jedinym rozve-
selenim v této vazné dobé. Prohlasuji zde znovu, Ze od Ruska nezadam
ani ¢tverecni metr, ani krejcar a Ze, stavi-li se Rusko, jak se zd4, na to-
téz stanovisko, musi mir p¥ijit. Ti, kdo chtéji mir za kazdou cenu, by
mohli chovat pochybnosti o myjch bezanexnich dmyslech vii¢i Rusku,
kdybych jim se stejnou bezohlednou otevienosti nefekl do oci, Ze se
nikdy nepropujéim k tomu, abych uzaviel mir, ktery by el nad pravé
nacrtnuty ramec. Kdyby nasi rusti kontrahenti od nas Zadali odstou-
peni tzemi nebo vile¢nou nihradu, pak bych ve vélce pokracoval, ptes
touhu po miru, kterou mam pravé tak jako vy, anebo bych podal demisi,
kdybych se svym ndzorem nepronikl.

Kdy?Z jsem toto ptedeslal a znovu zdiraznil, Ze pro tento posledni pe-
simisticky pfedpoklad, Ze mir ztroskot4, neni divodu, protoZe se jedna-
jici komise shodly na bezanexnim a bezkontribuénim zakladé a tento
zéklad by mohly posunout jen nové instrukce ruznych ruskych vlad
nebo jejich zmizeni, pfechazim k dvéma nejvétsim obtizim, které v sobé
obsahuji divody, pro¢ jednani neprobihaji tak rychle, jak bychom si
vsichni prali.

Prvni obtiZ je, Ze nejedndme viibec s jednim ruskym kontrahentem,
nybrz s riznymi nové vzniklymi ruskymi fiSemi, které mezi sebou své
sféry plisobnosti jesté viibec neohrani¢ily a nevyjasnily. Ptichézeji tu
v tvahu: Rusko fizené z Petrohradu, za druhé nas skuteény novy sou-
sedni stat, velka Ukrajina, za tfeti Finsko a za ¢tvrté Kavkaz.
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S prvnimi dvéma stéty jedndme p¥imo, myslim tva¥i v tvat, s obéma
dal$imi zatim cestou vice méné nepiimou, protoze dosud neposlaly
do Brestu Litevského Zadné vyjednavace. Proti témto ¢tyfem ruskym
kontrahentiim stojime my ¢tyfi mocnosti, a nap¥iklad p¥ipad Kavkazu,
v némz piimo ovSem neméame vibec Z4dné obtiZe urovnavat, ktery je
vsak v konfliktu s Tureckem, dokazuje rozsah jednacich témat.

Co nas musi specialné v prvni fadé zajimat, je onen nové vznikly
velky stat, s nimz budeme v budoucnu sousedit, Ukrajina. V jedna-
nich s touto delegaci jsme uz dospéli velmi daleko. Shodli jsme se na
vyse zminéném bezanexnim a bezkompenza¢nim zakladé a ujasnili si
ve velkych rysech, Ze a jak maji byt obnoveny obchodni vztahy s nové
vzniklou republikou. Ale pravé tento piiklad Ukrajiny ukazuje jednu
z vladnoucich obtiZi. Zatimco ukrajinska republika zastava stanovisko,
7e je opravnéna jednat s nami zcela autonomné a samostatné, vychazi
ruska delegace z toho, Ze hranice jeji ¥iSe a hranice Ukrajiny nejsou
jesté pevné stanoveny, Ze hranice Ukrajiny nejsou viibec jesté defini-
tivné ujednény a Ze Petrohrad je tudiZ opravnén se téchto nasich jed-
nani s Ukrajinou Gc¢astnit — ndzor, k némuz se panové z ukrajinské de-
legace nechtéji pfipojit. Ale tato nevyjasnénd situace vnitinich pomért
Ruska byla p¥i¢inou obrovského zdrZeni. Byli jsme se i pfes tuto ob-
tiz prenesli a domnival jsem se, Ze jednani, jeZ maji byt za nékolik dni
obnovena, najdou zde cestu volnou.

Jak véc dnes stoji, nevim; nebot jsem véera dostal od svého zastupce
v Brestu Litevském tyto dva telegramy:

,Pan Ioffe zaslal dnes vecer jako pfedseda ruské delegace delegacim
¢tyt spojenych mocnosti obéznik, v némz oznamuje, Ze ,,délnicka
a rolnick4 vlada Ukrajinské republiky” se usnesla vyslat do Brestu
dva delegity s tkolem zuacastnit se mirovych jednani jako zastupci
ustiedniho vyboru vSeukrajinskych délnickych, vojenskyjch a rolnic-
kych sovétl, avsak uvnitf ruské delegace jako jeji dopltiujici soucast.
Pan Ioffe k tomuto sdéleni dod4v4, Ze ruska delegace je ochotna tyto
ukrajinské zastupce pfijmout do svého stavu. K uvedenému sdéleni je
pfipojen opis ,,prohlaseni” ,,délnické a rolnické vlady Ukrajinské repub-
liky“, datovaného z Charkova a adresovaného piedsedovi ruské mirové
delegace v Brestu, v némz se oznamuje, Ze kyjevska Centralni rada
zastupuje pouze majetné t¥idy a nemtiZe tudiZ jednat jménem celého
ukrajinského lidu. Délnicka a rolnicka vldda ukrajinskd prohlasuje,
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Ze piipadné dohody delegatt kyjevské Centralni rady, uzaviené bez
jejtho p¥icinéni, neuznava, Ze se vSak sama usnesla vyslat do Brestu
Litevského zastupce, ktefi tam budou vystupovat jako dopliujici
soucasti ruské delegace, kterou uznava za zplnomocneénce federativni
vlady Ruska.’

Déle: ,Némecky preklad ruského ptivodniho znéni dopisu pana Iof-
feho, doslého vcera vecer ve véci delegati charkovské ukrajinské vlady,
jakoz i jeho dvou ptiloh zni takto:

,Panu predsedovi rakousko-uherské mirové delegace. Pane mi-
nistie!

Zasilaje v ptiloze opis prohléseni delegatt délnické a rolnické vlady
Ukrajinské republiky V. M. Sachraje’ a J. G. Medvédéva? a jejich man-
datt, jeZ jsem obdrZel, mam Cest Vam sdélit, Ze ruska delegace v plné
shodé s prdvem na svobodné sebeurdeni vSech narodi — mezi nimi
ovSem i ukrajinského —, jez opétovné uznala, neshledava Zadné pre-
kéazky pro tcast zastupct délnické a rolnické vlady Ukrajinské repub-
liky na mirovych jednanich a pfijima je v souladu s pfanim, které vy-
slovili, do stavu ruské mirové delegace jako zplnomocnéné zastupce
délnické a rolnické vlady Ukrajinské republiky. Uvadéje toto ve Vasi
znamost, prosim Vas, pane ministfe, abyste pfijal vyraz mé dokonalé
lcty. Pfedseda ruské mirové delegace A. Ioffe.”

Piiloha 1. ,,Panu pfedsedovi mirové delegace Ruské republiky. Pro-
hlaseni.

My, zastupci délnické a rolnické vlady Ukrajinské republiky, lidovy
komisaf pro véci vojenské V. M. Sachraj a piedseda vSeukrajin-
ského udstfedniho vykonného vyboru sovéta délnickych, vojenskjch
a rolnickych deputaci J. G. Medvédeév, ktefi jsme byli delegovani do
Brestu Litevského k vedeni mirovych jednani se zastupci Némecka,
Rakouska-Uherska, Bulharska a Turecka v plné shodé se zastupci
délnické a rolnické vlady ruské federativni republiky, za niZ je tfeba
povazovat radu lidovych komisaft, prohlasujeme timto toto: generalni
sekretariat ukrajinské Centréalni rady nemize byt v Zadném ptipadé
uznan za zastupce celého ukrajinského lidu. Jménem ukrajinskych

1vasyl Sachraj (1888-1919) — Lidovy sekretéf pro vojenské véci sovétské ukrajinské
vlady v Charkové.

2 Jefim Medvédév (1886-1938) — Pfedseda dstfedniho vykonného vyboru sovéti
Ukrajiny, vedl charkovskou sovétskou delegaci v Brestu Litevském.
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délniki, vojakt a rolnika kategoricky prohlasujeme, Ze vSechna usne-
seni, kterd generalni sekretariat ucinil bez dohody s nami, ukrajinsky
lid neuznava, Ze nemohou byt provedena a nemohou byt v Zzddném
piipadé uvedena ve skutek.

V plné shodé s radou lidovych komisati, tudiZ i s delegaci ruské dél-
nické a rolnické vlady, povedeme napti$té mirova jednéni s delegacemi
Cty¥spolku spoleéné s ruskou mirovou delegaci.

Pfitom uvadime ve Vasi znamost, pane piedsedo, tuto rezoluci,
kterou pfijal ustfedni vykonny vybor vSeukrajinskych sovéta délnic-
kych, vojenskych a rolnickych deputati dne 30. prosince 1917 (12.
ledna 1918): Ustiedn{ vikonny vybor se usnesl: ,Delegovat k G¢asti na
mirovych jednanich pfedsedu tisttedniho vykonného vyboru soudruha
Medvédéva a lidové sekretafe Zatonského' a Sachraje, kte¥f jsou po-
véteni kategoricky prohlésit, Ze vS§echny pokusy ukrajinské Centralni
rady vystupovat jménem ukrajinského lidu je tfeba povaZovat za
svévolné kroky burZoaznich skupin ukrajinského obyvatelstva proti
vili a zdjmam pracujicich tfid Ukrajiny a Ze Zadna usneseni, ktera
Centralnf rada ucinila, neuznava ani ukrajinska sovétska vlada, ani
ukrajinsky lid, Ze ukrajinska délnicka a rolnicka vlada povazuje radu
lidovych komisarii za organ vSeruské sovétské vlady opravnény vystu-
povat jménem celé ruské federace a Ze delegace ukrajinské délnické
a rolnické vlady, vyslana za tim ti¢elem, aby odhalila svévolné kroky
ukrajinské Centralni rady, bude vystupovat spolecné s vSeruskou
delegaci a v plné shodé s ni.’

Dodatek: Mandat udéleny lidovym sekretaridtem ukrajinské
délnické a rolnické republiky dne 30. prosince 1917.

Poznamka: Lidovy sekretat pro lidovou osvétu Vladimir Petrovic Za-
tonskij cestou onemocnél, a nedostavil se proto souc¢asné s nami.

Leden 1918.

Pfedseda tstfedniho vikonného vyboru ukrajinskych sovétt délnic-
kych, vojenskych a rolnickych deputatt J. Medvédév.

Lidovy komisa¥ pro véci vojenské Sachraj.

S originalem souhlast:

1 Volodymyr Zatonskij (1888-1938) — Lidovy sekretaf pro osvétu sovétské ukrajin-
ské vlady v Charkové. Zasttelen za velké Cistky.
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Tajemnik mirové delegace Lev Karachan'.”

Piiloha II.

»Z usneseni ustfedniho vykonného vyboru sovétu délnickych,
rolnickjch a vojenskych deputitd Ukrajiny zplnomoctiuje lidovy
sekretariat Ukrajinské republiky jménem délnické a rolnické vlady
Ukrajiny timto pfedsedu ustfedniho vykonného vyboru sovétt délnic-
kych, vojenskych a rolnickych deputata Ukrajiny Jefima Grigorjevice
Medvédéva, lidového sekretate pro véci vojenské Vasilije Matvejevice
Sachraje a lidového sekretéie pro lidovou osvétu Vladimira Petrovice
Zatonského, aby se jménem Ukrajinské lidové republiky zucastnili
jednéni s vldidami Némecka, Rakouska-Uherska, Turecka a Bulharska
o mirovych podminkéich mezi jmenovanymi staty a ruskou federativni
republikou. K tomuto dcelu se jmenovanym zplnomocnéncim Jefimu
Grigorjevi¢i Medvédévovi, Vasiliji Matvejevi¢i Sachrajovi a Vladimiru
Petrovi¢i Zatonskému pfiznava pravo ve vSech pripadech, kdy to
budou povazovat za nutné, ¢init prohlaseni a podepisovat pisemnosti
jménem délnické a rolnické vlady Ukrajinské republiky. VSechny
své tkony jsou zplnomocnénci ukrajinské délnické a rolnické vlady
povinni uvést v soulad s dkony zplnomocnénct délnické a rolnické
vlady ruské federativni republiky, za niZ je tfeba povaZovat radu
lidovych komisarii.

Jménem délnické a rolnické vlddy Ukrajinské lidové republiky li-
dovi sekretafi pro véci mezinarodni, pro véci vnitini, pro véci vojenské,
pro justici, pro praci, pro zasobovani.

Sprévce lidového sekretariatu.

Charkov, 30. prosince 1917 / 12. ledna 1918.

S opisem souhlasi:

Pfedseda ruské mirové delegace: A. Ioffe.

To je v kaZzdém p¥ipadé nové obtiZ, nebot se nemiiZeme a nechceme
vmeésovat do vnitrnich véci Ruska.

Je-li v8ak tato cesta jednou volnd, nenaskytne se ani dale Zadna ob-
tiz; budeme ve shodé s Ukrajinskou republikou konstatovat, Ze staré
hranice mezi Rakouskem-Uherskem a drivéjsim Ruskem plati i mezi
ndmi a Ukrajinou.

POLSKO

“e

! Lev Karachan (1889-1937) — Tajemnik sovétskych mirovych delegaci v Brestu Litev-
ském. Zasttelen za velké Cistky.
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Pokud jde o Polsko, jehoz hranice ostatné jesté nejsou pfesné stano-
veny, nechceme od tohoto nového stdtu viibec nic. Svobodné a neovliv-
néno at' si polské obyvatelstvo zvoli vlastni osud. Nekladu pfitom sam
viibec Zadnou zvlastn{ vdhu na formu p¥islusného lidového hlasovéni:
¢im jistéji bude zrcadlit obecnou viili lidu, tim milej$i mi bude. Nebot
chci jen dobrovolné pripojeni Polska — jen v pfislusném pf¥ani Polska
vidim zaruku trvalé harmonie. Neodvolatelné trvdm na stanovisku, Ze
polskd otdzka nesmi uzavieni miru prodlouZit ani o den; bude-li Pol-
sko po uzavieni miru hledat oporu u nas, neodstréime je — mir polskd
otdzka nesmi a nebude ohrozit.

Rad bych byl vidél, kdyby se byla polskd vldda mohla jedndni zii-
¢astnit, nebot podle mého nézoru je Polsko samostatny stdt. Petro-
hradskd vldda v$ak zastava stanovisko, Ze dnes$ni polska vldda neni
opravnéna mluvit jménem své zemé, neuznala ji za kompetentniho ex-
ponenta zemé, a proto jsme od svého zaméru upustili, abychom nevy-
volali pfipadny konflikt. Otazka je zajisté dulezit4, ale dalezitéj$i mi je
jesté odstranéni vsech obtiZi, které zdrZuji uzavreni jedndni.

NEMECKO-RUSKE ROZPORY O OBSAZENA UZEMI

Druhé obtiz, ktera je d4na a kter4 také v listech nalezla nejvétsi ohlas,
je ndzorovy rozpor naseho némeckého spojence a petrohradské vlady
o vykladu sebeurcéovaciho prdva ruskych ndrodii, totiz onéch tzemi,
jez jsou obsazena némeckymi vojsky. Némecko zastava stanovisko, Ze
nezamysli Zddné ndsilné tizemni zisky od Ruska, ale fe¢eno dvéma
slovy je ten nazorovy rozpor dvoji:

Za prvé stoji Némecko na opravnéném stanovisku, Ze cetné projevy
viile po samostatnosti a nezdvislosti ze strany zakonodarnych korpo-
raci, obecnich zastupitelstev atd. v okupovanych provinciich by mély
platit za prozatimni zdklad lidového minéni a mély by byt pozdéji pte-
zkouSeny lidovym hlasovdnim na Siroké zdkladné — stanovisko, k né-
muz se ruska vlada zatim stavi jeSté odmitavé, protoze stavajicim orga-
ntim v Kuronsku a Litvé nepfiznavéa pravo mluvit jménem téchto pro-
vincii, stejné jako je nepfiznava polskym.

Za druhé v tom, Ze Rusko zad4, aby se toto lidové hlasovani konalo
poté, co se vSechna némeckd vojska a sprdvni orgdny z okupovanych
provincii stdhly, zatimco Némecko poukazuje na to, Ze takova evaku-
ace, provedené do nejzazsich disledki, by vytvofila vakuum, které by
neodvolatelné muselo vyvolat vypuknuti naprosté anarchie a nejvétsi
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nouze. Zde je tfeba prohlasit, Ze v§echno, co dnes v okupovanych pro-
vinciich umozniuje statni Zivot, je némecky majetek. Drahy, posta, tele-
graf, cely primysl, ale i cely spravni aparat, policie, soudnictvi, to vSe
lezi v némeckych rukou. Nahlé stazeni celého tohoto aparatu by sku-
te¢né vytvorilo stav, ktery se jevi prakticky neudrzitelny.

V obou otdzkach jde o to najit sti*edni cestu, ktera nalezena byt musi.
Rozdily v obou stanoviscich nejsou podle mého nazoru dost velké, aby
mohly ospravedlnit ztroskotan{ jednéni.

Takova jednani se v§ak nedaji ukoncit pfes noc, potfebuji ¢as.
Dospéjeme-li jednou s Rusy k miru, pak podle mého nazoru uz nelze

vSeobecny mir dlouho odvracet, pfes v§echno usili zapadnich statnika
Dohody.

Doslechl jsem se, Ze se tu a tam neporozumeélo, pro¢ jsem ve své
prvni feci po obnoveni jednani prohlésil, Ze v Brestu nejde nyni o v§eo-
becny mir, nybrz o separdtni mir s Ruskem. Bylo to nutné konstatovani
jasné skutecnosti, kterou bez vyhrad uznal i pan Trockij, a bylo nutné
proto, Ze se jedna na jiném zakladé, tj. v omezenéj$im ramci, jde-li o mir
se samotnym Ruskem, neZ jde-li o mir v§eobecny.

Ackoli si nedélam zadné iluze o tom, Ze plod vSeobecného miru ne-
dozraje pr'es noc, jsem piesto piesvédcen, Ze dozrava a Ze je jen otazkou
vytrvani, zda dostaneme vSeobecny, ¢estny mir, ¢i nikoli.

WILSONOVO POSELSTVi

V tomto nazoru mne nové utvrdila mirovd nabidka, kterou pan
prezident Spojenych sttt americkych adresoval celému svétu. Je to
mirova nabidka; nebot ve 14 bodech rozviji pan Wilson ony zéiklady,
na nichz se pokousi pfivodit vSeobecny mir. Je zcela samoziejmé, Ze
Zddnd takovd nabidka nemiiZe byt vypracovdna tak, aby se jevila
ve vSech podrobnostech prijatelnd. Kdyby tomu tak bylo, pak by byla
jednani vibec zbyte¢na, pak by pfece mir mohl byt uzavien prostym
pfijetim, prostym ano a amen. Tak tomu ovSem neni.

Nerozpakuji se v§ak prohlasit, Ze v poslednich navrzich prezidenta
Wilsona nachdzim znacéné pribliZeni k rakousko-uherskému stano-
visku a Ze mezi jeho navrhy jsou jednotlivé, s nimiz mtiZzeme dokonce
s velkou radosti souhlasit.

Je-li mi nyni dovoleno zabyvat se témito navrhy bliZe, musim pfede-
slat dvé véci:
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Pokud se navrhy vztahuji na nase spojence — je v nich fe¢ o némec-
hodnut jit, véren pfevzatym spojeneckym povinnostem, pii obrané spo-
jenct az do krajnosti. PFedvdle¢ny stav drZby naSich spojencii budeme
hdjit jako vlastni. To je stanovisko uvnitf ¢tyf spojencti pfi naprosté re-
ciprocité.

Za druhé musim poznamenat, Ze rady, jak mame doma vnitfné
vladnout, zdvofile, ale rozhodné odmitdm. Mame v Rakousku parla-
ment v§eobecného, rovného, pfimého a tajného volebniho prava. Neni
na svété demokrati¢téjS$iho parlamentu a jen tento parlament spolu
s ostatnimi istavné opravnénymi ¢initeli ma pravo rozhodovat o vniti-
nich vécech Rakouska. Mluvim jen o Rakousku, protoze v rakouské
delegaci nemluvim o vnitinich vécech uherského statu. Nepovazoval
bych to za tstavni. Ani my se nemichame do americkych véci, ale
stejné tak si nepfejeme cizi poruc¢nictvi kteréhokoli jiného statu. Kdyz
jsem toto pfedeslal, dovoluji si na zbyvajici body odpovédét toto:

ODPOVED NA WILSONOVY NAVRHY

K bodu, ktery mluvi o odstranéni ,tajné diplomacie‘ a Gplné otevie-
nosti jednani, nemam co poznamenat. Pokud je fe¢ o verfejném jedndni,
nemam ze svého stanoviska proti takové metodé, pokud spodiva na
plné reciprocité, Zadnou namitku, i kdyz Zivé pochybuiji, Ze je za v§ech
okolnosti nejprakti¢téj$i a nejrychlejsi cestou, jak dojit k vysledku. Di-
plomatické smlouvy nejsou nic jiného nez obchody. Snadno si oviem
dovedu pfedstavit pfipady, kdy by naptiklad mély byt mezi staty sjed-
nany obchodnépolitické dohody, aniz by bylo Zadouci sdélovat piedem
celému svétu dosud nehotovy vysledek. PYi takovych jednanich zaci-
naji pfirozené obé strany tim, Ze sva prani vySroubuji co nejvys, aby
postupné jedno i druhé pfani zuzitkovaly jako kompenzaci, az je ko-
ne¢né dana ona rovnovdha vzdjemnych zdjmii, jiz musi byt dosaZeno,
aby uzavieni smlouvy bylo mozné. Kdyby se takova jednani vedla pred
velkou vefejnosti, nebylo by moZno vyhnout se tomu, aby vefejnost pro
kazdé jednotlivé z téchto pfani va$nivé nezaujala stanovisko, nacez by
se kazdé vzdani se takového piani, i kdyby bylo vysloveno jen z taktic-
kych diivodt, povazovalo za porazku. Exponuje-li se vefejnost pro ta-
kové ptéani zvlast silné, miZe tim byt uzavieni smlouvy znemoZnéno,
anebo bude smlouva, dojde-li pfece k uzavieni, pocitovana jako po-
razka, snad na obou stranich. Tim by v§ak pokojné souziti nebylo pod-
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porovano, nybrz naopak by se rozmnozily tfenice mezi staty. Co vSak
plati pro obchodn{ smlouvy, platf i pro politické dohody, které ptece
pojednavaji o politickych obchodech.

Mini-li se odstranénim tajné diplomacie to, Ze by nemély byt Zddné
tajné smlouvy, Ze smlouvy bez védomi verejnosti nemohou existovat,
nemam nic proti tomu, aby tato zasada byla uskute¢néna. Jak je mys-
leno provedenti této zasady a dohled nad ni, ov§em nevim. Jsou-li vlady
dvou stéti zajedno, budou vZdy moci uzav¥it tajnou dohodu, aniz se
o tom nékdo dovi. Ale to jsou vedlej$i véci. Nelpim na formulich a na
vice ¢i méné formalni otdzce u mne nikdy neztroskotd rozumné uspo-
fadani.

O bodu 1 se tedy da mluvit.

Bod 2 se tyka svobody mori. Pan prezident mluvil pfi tomto postu-
l4tu v§em ze srdce a podepisuji toto prani Ameriky plné a zcela, zvlasté
proto, Ze pan prezident pFipojuje klauzuli: ,Outside territorial waters’
[mimo pobteZni vody], tj. tedy svoboda otevieného mofte, ale ovSem
Zadny nasilny zasah do piislu$nych vysostnjch prav naseho vérného
tureckého spojence. Jejich stanovisko v této otazce bude nasim.

Bod 3, ktery se definitivné vyslovuje proti budouci hospoddrské
vdlce, je tak spravny, tak rozumny, tak nami pozadovany, ze k nému
rovnéz nemam co dodat.

Bod 4, ktery Zada vSeobecné odzbrojeni, vyslovuje ve zvlast dobré,
jasné stylizaci nutnost stlacit svobodnou zbrojni konkurenci po této
vélce na tu miru, kterou vyZaduje vnitini bezpec¢nost stdtii. Pan Wilson
to vyslovuje zcela jasné a zietelné. Dovolil jsem si tutéz myslenku rozvi-
nout pred nékolika mésici ve své budapestské fedi, tvori sou¢ast mého
politického vyznani viry a kazdy hlas, ktery se zveda v témze smyslu,
vitdm s nejvielej$im dikem.

Pokud jde o rusky pasus, dokazujeme uz ¢iny, Ze usilujeme vytvotit
pratelsky sousedsky pomeér.

Pokud jde o Itdlii, Srbsko, Rumunsko a Cernou Horu, mohu jen opa-
kovat stanovisko, které jsem uz vyjadtil v uherské delegaci.

Odpirdm figurovat jako pojisténi neptdtelskych vdle¢nych dobro-
druZstvi.

Odpirdm ¢init na$im nepfatelim, ktefi zatvrzele setrvavaji na sta-
novisku ,boje do kone¢ného vitézstvi’, jednostranné tstupky, které by
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monarchii trvale prejudikovaly a daly nepfatelim nezmérnou vyhodu
vléci valku pomérné bez rizika do nekonecna.

Necht pan Wilson pouzije velkého vlivu, ktery nepochybné vykonava
na v8echny své spojence, k tomu, aby oni sami vyslovili podminky, za
nichz jsou ochotni mluvit, pak si ziska nezmérnou zasluhu, Ze uvedl
v zivot vSeobecna mirova jednani. Stejné oteviené a stejné svobodné,
jako zde odpovidam panu Wilsonovi, budu mluvit se v§emi témi, kdo
sami chtéji mluvit; je vSak zcela samoziejmé, Ze ¢as a dalsi trvani valky
nemohou zlistat bez vlivu na p¥islu$né poméry.

Rekl jsem to uZ jednou: Itdlie je toho v§mluvnym p¥ikladem. Italie
méla pred valkou ptileZitost ucinit bez jediného vystfelu velky tzemni
zisk. Odmitla to, vstoupila do této valky, ztratila statisice mrtvych, mi-
liardy na vale¢nych nékladech a zni¢enych hodnotach, pfivodila nouzi
a bidu vlastnimu obyvatelstvu. A to v§echno jen proto, aby navzdy ztra-
tila vyhodu, kterou jednou mit mohla.

Pokud jde konecné o bod 13, je vefejnym tajemstvim, Ze jsme stou-
penci myslenky, aby byl ztizen ,nezdvisly polsky stdt, ktery by mél zahr-
novat tizemi obydlené nepochybné polskym obyvatelstvem®. I o tomto
bodu bychom se, myslim, s panem Wilsonem brzy dohodli. A korunuje-
li prezident své navrhy mySlenkou vSeobecného Svazu ndrodii, nena-
razi tim v rakousko-uherské monarchii zfejmé nikde na odpor.

Jak vyplyva z tohoto srovnani mych nazora s nézory pana Wilsona,
shodujeme se v podstaté nejen ve velkych zasadach, podle nichz ma byt
svét po skonceni valky znovu uspofadan, nybrz nase pojeti se sblizuje
i v nékolika konkrétnich mirovych otazkach. Rozdily, které zbyvaji, se
mi nezdaji tak velké, aby rozprava o téchto bodech nemohla vést k vy-
jasnéni a sbliZeni.

Tato situace, ktera vyplyva ziejmé z toho, Ze Rakousko-Uhersko
na jedné strané a Spojené staty americké na druhé jsou v obou nepté-
telskych skupinach statl onémi velmocemi, jejichZ zajmy si nejméné
odporuji, vnuka tvahu, zda by pravé vymeéna myslenek mezi témito
dvéma mocnostmi nemohla tvofit vychodisko pro smitlivou rozpravu
mezi v§emi témi staty, které dosud nevstoupily do rozhovort o miru.
Tolik o Wilsonovych névrzich.

PETROHRAD A UKRAJINA

Anyni, pdnové, spécham k zavéru. Ale tento zavér je snad to nejdule-
Zitéjsi, co viibec méam Fici. Pracuji na miru s Ukrajinou a s Petrohradem.
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Mir s Petrohradem na naSem definitivnim postaveni neméni viibec
nic. Nikde nestoji rakousko-uherskéa vojska proti vojskiim petrohrad-
ské vlady — mame proti sobé ukrajinska — a z Petrohradu se také neda
nic vyvazet, protoze sim nema nic nez revoluci a anarchii. Vjvozni ar-
tikl, ktery by bolSevici snad radi vyvazeli, jehoz prijeti v§ak co nejzdvo-
tileji odmitam. PYesto chci i mir s Petrohradem, protoZe nas piiblizuje
vSeobecnému miru jako kazdé uzavieni miru.

Jinak se véc ma s Ukrajinou. Nebot Ukrajina ma zasoby potravin,
které bude vyvazZet, dohodneme-li se obchodné. Potravinova otazka je
dnes otazkou penéz. VSude, u naSich protivnikd, ale i v neutrélnich sta-
tech, hraje vynikajici roli. Chci uzavfeni miru s onémi ruskymi fiSemi,
které maji v§vozni kvantum potravin, vyuzit k tomu, abych pomohl na-
Semu obyvatelstvu. MiiZeme vytrvat a vytrvame i bez tohoto pfidavku.
Ale znam svou povinnost a mé povinnost mi kdZe pokusit se o v§echno,
abych trpicimu obyvatelstvu uleh¢il odfikani, které musi nést, a proto
se z néjaké hysterické nervozity nevzdam této vyhody pro nase obyva-
telstvo jen proto, abych pfinesl mir o par dni nebo o par tydna dfive.
Takovy mir potfebuje sviij ¢as, pfes noc to udélat nelze. Nebot pii uza-
vieni miru musi byt stanoveno, zda, co a jak rusky kontrahent doda,
a to proto, Ze Ukrajina si pfeje uzav¥it obchod nikoli po uzavieni miru,
nybrz pti ném.

Rekl jsem vam uZ, Ze nevyjasnéné poméry v téchto nové vznikljch
Fi8ich znamenaji velké ztiZeni a pfirozené zdrzeni jednani.

APEL NA ZAZEMI

Padnete-li mi do zad, donutite-li mne uzav¥it mir stfemhlav, pak ne-
budeme mit Zzddné hospodaiské vyhody a pak se prosté nase obyvatel-
stvo bude muset vzdat vyhody, kterou by z uzavieni miru mohlo mit.

Musi-li 1ékat provést obtiZznou operaci a za nim stoji lidé s hodin-
kami v ruce a nuti ho operaci za nékolik minut skoncit, pak bude snad
operace provedena v rekordnim case, ale nemocny podékuje potom za
ten zplisob provedeni.

Vzbudite-li u na$ich dnes$nich protivnikti od zékladu nespravny
dojem, Ze musime uzavfit mir za kazdou cenu a ihned, nedostaneme
ani metricky cent obili a dspéch bude vice méné platonicky. Nejde uz
viibec v prvni fadé o ukonéeni valky na ukrajinské fronté; ani my, ani
Ukrajinci neméame v imyslu ve valce pokracovat, kdyZ jsme se shodli
na bezanexnim z4kladé. Nejde — opakuji to po desaté — o ,imperialis-

288



Ve svétové valce

tické‘, nejde o anexionistické plany a dmysly, jde o to zajistit kone¢né
nasemu obyvatelstvu zaslouZenou odménu za neochvéjné vytrvani
a privést mu ty potraviny, které rado pfijme. Nasi partnefi jsou dobti
poctafi a presné pozoruji, zda mne uvadite do nouzového postaveni, ¢i
nikoli.

Chcete-li si zkazit mir, chcete-li se vzdat ptfisunu obili, pak je lo-
gické tladit na mne feémi, usnesenimi, stavkou a demonstracemi, ji-
nak nikoli. A tisickrat neni pravda, Ze jsme v situaci, kdy bychom mu-
seli uzav¥it radéji dnes $patny mir bez hospodéftskych vyhod nez zitra
dobry s hospodaiskymi vyhodami.

Potravinové obtiZe neodpovidaji v posledni instanci nedostatku po-
travin; jsou to krize uhelné, dopravni a organiza¢ni, které musi byt od-
stranény. Potadate-li v zazemf stavky, pohybujete se v circulu vitiosu
[bludném kruhu]; stdvky ony zminéné krize zvySuji a vyostiuji a ztéZuji
pisun potravin a uhli. ReZete si tim do vlastntho masa a v8ichni, kdo
véfi, ze takové prosttedky mir urychli, se dopoustéji strasného omylu.

V monarchii pry muzi roztrusuji povést, Ze vlada stavkam neni vzda-
lena. Ponechavam témto lidem volbu, chtéji-li platit za zlo¢inné po-
mlouvace, nebo za blazny.

Kdybyste méli vladu, ktera chce jiny mir nez drtivé ¢ast celého oby-
vatelstva, kdybyste méli vladu, ktera prodluzuje valku z dobyva¢nych
umysli, pak by byl boj zazemi proti vladé z jeho stanoviska samozfejmy.
ProtozZe vlada chce pfesné totéZ co vét§ina monarchie, tj. co nejrychlejsi
dosazeni ¢estného miru bez anexionistickych cily, je Silenstvi padat ji
do zad, brzdit ji a rusit ji. Ti, kdo to délaji, nebojuji proti vladé; bojuji
jako slep{ proti ndrodtim, jimZ pry cht&ji pomoci, a proti sobé samym.

Vy, panové, mate nejen pravo, mate povinnost k této alternativeé:
bud mdte ke mné diivéru, abych vedl mirova jednani dal, pak mi mu-
site pomdhat, nebo ji nemate, pak mne musite svrhnout. Jsem si jist, Ze
mam za sebou vét§inu uherské delegace. Uhersky vybor mi vyslovil dii-
véru. Je-li zde totéZ pochybné, pak véc vyjasnéte. At je poloZena otazka
diivéry, a mam-li vétSinu proti sobé&, vyvodim z toho ihned diisledky.
Radost v8ech téch, kdo mne chtéji z tohoto mista odstranit, bude pak
prece jen je$té mnohem mensi nez ma vlastni. Na tomto misté mne
nedrZ{ nic neZ pocit povinnosti ziistat tak dlouho, dokud mam dtvéru
cisafe a vétsiny delegaci. Slusny vojdk nedezertuje. Zadny ministr za-
hrani¢i v§ak nemiuZe vést jednéani tohoto dosahu, nevi-li, nevi-li cely
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svét, Ze je nesen divérou vétSiny dstavné opravnénych korporaci. Jde
o v§echno. Méate davéru, nebo ji nemate. Musite mi pomdhat, nebo mne
svrhnout; tfet{ moZnost neni. Skon¢il jsem.“
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V.

PROTOKOL O MiROVYCH JEDNANICH V BRESTU LITEVSKEM

»Rakousko-uherské vlada §la na mirova jednani do Brestu Litev-
ského s timyslem dospét tam co nejrychleji k mirové smlouvé, ktera by,
kdyby proti nasemu Gmyslu nemeéla vést k vS§eobecnému miru, pfece
aspon na vychodé vytvotila spofadané poméry. Byl také vzat do Brestu
navrh preliminirniho miru, ktery obsahoval tyto body:

1.

6.

zastaveni neptatelstvi; nedojde-li k vSeobecnému miru, ne-
poskytne 74dna ze smluvnich stran nepféatelim druhé strany
jakoukoli podporu;

. Zzadné odstoupeni tizemi; Polsko, Kuronsko a Livonsko dostanou

pravo rozhodnout sama o svém budoucim osudu;

. 74dna nahrada véle¢nych nakladd a Skod zpisobenych vojen-

skymi operacemi;

. zastaveni hospodafské valky a od¢inéni Skod zptisobenych hos-

podatskou valkou soukromym osobam;

. navazani obchodniho styku, a to prozatimné na zakladé staré ob-

chodni smlouvy, a dvacetiletd dolozka nejvyssich vihod s omeze-
nim stran celnich svaz{ pfipadné uzavienych se sousednimi ze-
meémi;

vzajemna vypomoc v surovinich a pramyslovych vyrobcich.

Pocitalo se déile s bodem o vyklizeni obsazenych uzemi, jehoz
formulace vSak byla odloZena az po projednani s némeckym vrch-
nim armadnim velenim, s nimZ muselo byt vzhledem k promiSeni
némeckych a rakousko-uherskych vojsk na ruské fronté dosazeno
dorozumeéni. Armadni vrchni velitelstvi oznacilo pro vyklizeni za
nutnou lhitu nejméné Sesti mésica.
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Pfi projedndvani tohoto navrhu s némeckymi vyjednavaci vznikly
zvlas§té ve dvou bodech velké obtiZe. Jedna se tykala otazky vykli-
zeni. Némecké armadni veleni kategoricky prohlésilo, Ze nemuZe
za zadnych okolnosti souhlasit s vyklizenim obsazenych tzemi pied
uzavienim vsSeobecného miru. Druhy rozpor vyvstal v otdzce zacha-
zeni s obsazenymi tzemimi. Némecko totiZ trvalo na tom, aby bylo
v mirové smlouvé s Ruskem pouze konstatovano, Ze Rusko ptiznalo
narodnostem na svych tizemich sebeurcovaci pravo a Ze tyto narody
tohoto prava uz pouzily. Jasné stanovisko zaujaté v naSem navrhu jsme
nedokézali prosadit, ackoli je sdileli i ostatni spojenci. P¥i redigovani
odpovédi na ruské mirové navrhy, dané potom 25. prosince 1916,
doslo pfece jen na nase vytrvalé naléhini ke kompromisnimu fesent,
které alespon prozatim nedalo zamitavému némeckému stanovisku
v obou téchto otazkach proniknout. V otézce vyklizeni obsazenych
uzemi byl z némecké strany uc¢inén dstupek, Ze o staZeni jednotlivych
vojenskych ttvarli by pfipadné mohlo byt dosazeno dohod uZ pred
vSeobecnym mirem.

V otazce anexi bylo mozno dosahnout uspokojivé formulace tim, Ze
byla vztaZena jen na pfipad v§eobecného miru. Kdyby tehdy byla Do-
hoda ochotna k vS§eobecnému miru, byla by zdsada ,Z2ddné anexe’ pro-
nikla dokonale.

A&koli tato odpovéd mocnosti Cty¥spolku na ruské mirové navrhy
brala zfetel na vstticné nazory, které uplatnila nase strana, byli v né-
meckém hlavnim stanu nad danymi prohlaSenimi krajné rozhotcéeni.
Dokazovaly to rizné krajné ostfe ladéné telegramy némeckého vrch-
niho armadniho veleni némeckym vyjednava¢tim. Vedouci némecké
mirové delegace se tim ocitl v nebezpeci svrzeni a v takovém piipadé
by vedeni némecké zahrani¢ni politiky pravdépodobné dostal do rukou
vysloveny exponent nejosttejsich vojenskych néazord. ProtoZe to vSak
mohlo mit na dalsi chod mirovych jednani jen nep¥iznivy Gc¢inek, mu-
selo byt z nasi strany vynaloZeno v§echno, aby se pan von Kithimann
udrzel. K tomu ti¢elu mu bylo k pfedan{ do Berlina sdéleno, Ze setrva-li
Némecko na své ostré politice, shleda se Rakousko-Uhersko nucenym
uzavrit s Ruskem separatni mir. Toto prohlaSeni ministra zahranici ne-

125, prosince 1916 — Odpovéd mocnosti Cty¥spolku na ruské mirové névrhy byla d4na
25. prosince 1917; brestlitevska jednani zacala azZ v prosinci 1917. Autorova nepfesnost;
text se neopravuje. — Pozn. prekl.

292



Ve svétové valce

zstalo v Berliné bez dojmu a podstatné pfispélo k tomu, Ze se Kiihl-
mann tehdy dokazal udrzet.

Tato obtiZna situace Kithlmannova a jeho pfani znovu upevnit své
postaveni ucinily projednavani dzemnich otazek, které p¥isly 27. pro-
since poprvé oficidlné na pretfes, ale byly uz dfive probirany v soukro-
mych rozhovorech s ruskymi delegaty, zvl4st choulostivim. Z némecké
strany se trvalo na tom, aby tehdejsi ruska fronta byla vyklizena teprve
pil roku po uzavieni v§eobecného miru. Z ruské strany byli ochotni to
prijmout, Zadali v§ak na druhé strané, aby o osudu Polska bylo rozhod-
nuto teprve po provedeném vyklizeni, a to cestou plebiscitu. Proti tomu
byli na némecké strané naklonéni upustit od ptivodniho stanoviska, Ze
totiz obyvatelstvo obsazenych tzemi uz pouzilo p¥iznaného sebeurco-
vaciho prava, a pfipustit nové dot4zani obyvatelstva, trvali vSak na tom,
7e se toto dotdzani ma konat jeS$té za obsazeni tzemi. V této otazce
nebylo mozno najit vjchodisko, ackoli z rakousko-uherské strany bylo
opétovné prostfedkujicim zplisobem zasahovéno. V tomto stadiu byla
jednani, kdyz byla 29. prosince poprvé pterusena.

Pfi obnoveni mirovych jednani 6. ledna byla situace mélo zménéna.
Kithlmannovo postavenf se sice ponékud upevnilo, av§ak jen za cenu
ustupku vidi stanovisku némeckych vojenskych kruhti. Za téchto po-
méri vedla jednéni, jichZ se na ruské strané uic¢astnil nyni jako mluveéi
Trockij, k naprosto neplodnym teoretickym diskusim o Gzemnich otéz-
kach a o pravu na sebeurceni, jeZ nemohly ptivodit Zadné sbliZeni sta-
novisek, jichZ se obé strany strnule drZely. Aby se jednani dostala ptes
mrtvy bod, usilovala rakouska strana soustavné o to, pfivodit kompro-
mis mezi némeckym a ruskym stanoviskem, a to tim spiSe, Ze by nam
bylo byvalo obecné, a specidlné také pro Polsko, naprosto Zadouci Fesit
uzemni otazky na zakladé uplného sebeurcovaciho prava. Nase navrhy
némeckym vyjednava¢im smétovaly k tomu, vyjit ruskému stanovisku
vst¥ic tak, Ze by se plebiscit poZadovany Rusy konal sice, jak Zadala né-
mecka strana, jesté za okupace téch tzemi, byl by v§ak vybaven rozsah-
Iymi zarukami svobody projevu vile narodd. O tom se s némeckymi
vyjednavaci konala opétovna zdlouhavé jednéni, jimz byly podkladem
nami podrobné vypracované navrhy.

Tomuto naSemu usili v8ak tentokrét zlstal ispéch zcela odepfen.
Divody toho, stejné jako pribéhu mezitim zah4jenych jednéni s ukra-
jinskou delegaci, tvoii udalosti, které se v téchto dnech odehraly v na-
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Sem zazemi. Ta v prvni rozmluvé odmitla jakékoli vyrovndvdni s pol-
skymi zdstupci a poZadovala p¥iznani celé Cholmské zemé a ponékud
zastfenéji odstoupeni vychodni Hali¢e i ukrajinskych tzemi severovy-
chodné od Uher, takZe jednani stala tésné pfed prerusenim. V tomto
okamziku vypukla v Rakousku potravinové krize, ministerstvu zahra-
nic¢i do té doby v této ostrosti neznama, ktera specialné Vider ptivedla
v nebezpedi, Ze zustane béhem nékolika dni bez mouky. Téméf bezpro-
stfedné nato nastoupilo stavkové hnuti, které mélo hrozivy raz. Tyto
udalosti v zdzem{ monarchie oslabily postaveni ministra zahranici jak
viiéi némeckému spojenci, tak vici protivnikiim v jednani — s obéma
musel tehdy zapasit — pravé v nejkriti¢téj§im okamziku v mite, kte-
rou bylo moZno z dalky sotva spravné odhadnout. Od Némecka, na néz
mél vykonavat tlak, musel ministr zahrani¢i potravinovou vypomoc co
nejnaléhavéji nikoli pozadovat, nybrz vyprosovat, neméla-li Videri bé-
hem nékolika dni stat pfed potravinovou katastrofou. S nepfateli v§ak
musel s ohledem na situaci v zdzemi dospét k miru, ktery mél byt pies
potravinovou krizi a stdvkové hnuti, jeZ protivnikiim nezistaly skryty,
piiznivy.

Tato naprosto zménéné situace posunula zéklady jednacich cila
a taktiky ministra zahrani¢i. Musel od Némecka dosdhnout poza-
dované obilni vypomoci, a tedy zmensit politicky tlak na né, na
druhé strané vSak primeét sovétské delegaty k pokracovani v jedna-
nich a konetné hledét dospét za co mozna ptijatelnjch podminek
k miru i s Ukrajinou, ktery by — pokud mozno — uc¢inil konec stdle
naléhavéjsim starostem o vyZivu.

Za téchto pomért uz nebylo moZno v tomto okamziku vii¢i némec-
kym vyjednavaéum vynést mySlenku, Ze Rakousko-Uhersko piipadné
uzavie s Ruskem separatni mir, nechtélo-li se ohrozit némeckou po-
travinovou vypomoc — tim méné, Ze zdstupce némeckého vrchniho ar-
mddniho veleni tehdy prohldsil, Ze je lhostejné, uzavre-li Rakousko-
Uhersko mir, nebo ne; Némecko pry bude za vsech okolnosti pochodo-
vat na Petrohrad, jestliZe ruska vlada neustoupi. Na druhé strané v§ak
ministr zahrani¢i pfimél viidce ruské delegace, aby ponechal v neroz-
hodnu provedeni ozndmeného tmyslu své vlady odvolat ruské delegaty
pro nedostatek upfimnosti na némecko-rakousko-uherské strané.

Soucasné pokracovala jednéni s ukrajinskou delegaci. Ve zdlouha-
vych, namahavych konferencich se podatilo pfivést jeji pozadavky na
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krajné moznou miru a vymoci jako protisluzbu zdvazek Ukrajiny dodat
do srpna 1918 nejméné 1 000 000 tun obili. Od poZzadavku Cholmské
zemé, ktery jsme chtéli mit odkazan na cestu jednani s Polskem, ne-
bylo moZno ukrajinské zplnomocnénce odvratit, pficemz méli zjevné
podporu generdla Hoffmanna. Némecké vojenské strana byla viibec
ukrajinskym poZadavkim velmi naklonéna, vi¢i polskym narokim
vSak naprosto zamitava, takze jsme nedokazali dosdhnout ptibrani
polskych zastupcu k jednénim, které jsme opétovné zadali, tim méné,
Ze i Trockij odmital uznat je za rovnopravné kontrahenty. Jediny
dosazitelny vysledek byl, Ze Ukrajinci omezili své naroky na Cholmsko
jen na uzemi obydlen4 ukrajinskou vét$inou a pfistoupili na korekturu
jen obecné stanovené hrani¢ni ¢ary smiSenou komisi a podle piani
obyvatelstva, pfijali tedy zasadu narodnostniho rozhraniceni pod
mezinarodn{ ochranou. Uzemnich narokd vi¢i monarchii se ukrajinsti
delegéti vzdali, zadali v8ak proti tomu zajisténi autonomniho vyvoje
svych soukmenovct v Hali¢i. K obéma témto zédvaznym dstupkium se
ministr zahrani¢i prohlasil ochotnym jen za pfedpokladu, Ze Ukrajina
splni pfevzatou povinnost dodat obili v terminech, a Zadal vzajemné
svazani téchto plnéni a protiplnéni tak, Ze pfi nesplnéni jednoho méa
protizavazek zaniknout. Formulace téchto bodi, kterd narazila na
ukrajinské strané na nejvétsi obtize, byla odloZena na pozdéjsi dobu.

V tomto stadiu jednani nastala nyni nova prestavka, aby se jednot-
livim delegacim poskytla pfilezitost podat svym vladam zpravu o do-
savadnich vysledcich a vyzadat si jejich kone¢né pokyny. Ministr za-
hraniéi odjel do Vidné a vylozil vSem rozhodujicim mistim stav jed-
nani. P¥i téchto poradach byla schvélena jeho politika dospét k miru
s Ruskem a s Ukrajinou na zékladé zamyslenych dstupkd. P¥i téchto
poradach byla projednéna i otazka, ma-li monarchie v krajnim piipadé
uzaviit s Ruskem separatni mir, kdyby jednani s timto statem méla
ztroskotat na némeckych pozadavcich. Tato otdzka byla tehdy p¥i pl-
ném poznani viech divodd mluvicich proti tomu zodpovézena in thesi
[zasadné] kladné, protoZze poméry v zdzemi monarchie zfejmé nepfi-
poustély jiné Feseni.

Pti obnoveni jednani v Brestu Litevském byl jesté jednou podniknut
pokus pfimét Némecko poukazem na disledky jeho strnulého postoje
k povolnosti. V rozhovorech, které se o tom konaly s panem von Kiihl-
mannem, se s velkou namahou podatilo ziskat souhlas némeckych vy-
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jednavact k poslednimu kompromisnimu pokusu, ktery chtél ministr
zahranici podniknout. Kompromisni ndvrh mél tento myslenkovy pod-
klad:

Uz mésice se vede spor o to:

1. zda v téch dGzemich, v nichZ maji nasledkem valky nastat stato-
pravni zmény, bylo sebeurcovaci pravo jiz vykonano, anebo se li-
dové dotazani teprve ma konat;

2. zda se ma ptipadné dotazani obratit na dstavodarné shromaz-
déni, nebo formou referenda pfimo na lid;

3. zda se ma toto dotizani konat pied vyklizenim obsazenych tizemd,
nebo po ném; a

4. jakym zpusobem by mélo byt zorganizovano (vSeobecné volebni
pravo, kuriové volebni pravo atd.). Bylo by radno a odpovidalo
by to i zasaddm zastavanym ruskou stranou ponechat rozhod-
nuti o vSech téchto otdzkich samotnym ndrodiim a pienést je
do onéch ,docasnych samospravnych organt’, které maji byt
i podle ruského navrhu (Kamenév) ihned ztizeny. Cela rozprava
v mirovych jednanich mohla byt pak soustfedéna na jediny bod:
na otdzku sloZeni téchto docasnych organi. Zde by se v8ak dal
najit kompromis tim, Ze by Rusko mohlo pfipustit, Ze i organy
uz existujici, které vysouva do popredi Némecko, jsou opravnény
vyjadfit ¢ast vile lidu, zatimco Némecko by vyslovilo souhlas
s tim, aby tyto orgény byly po dobu obsazeni doplnény zastupci,
ktefi by vzesli, v souladu s ruskym stanoviskem, ze svobodné
volby.

Dne 7. inora, bezprostiedneé poté, co byl dan souhlas pana von Kiihl-
manna k prostfedkovani na tomto zakladé, obratil se ministr zahra-
ni¢f na viidce ruské delegace Trockého a doslo s nim k fadé rozhovord.
Préaveé rozvinuta kompromisni myslenka nalezla u Trockého maly ohlas
aten prohlasil, Ze proti projednavani otazky sebeuréovaciho prava moc-
nostmi Cty¥spolku v kazdém p¥ipadé poda protest. Naproti tomu se
v téchto rozhovorech podatilo nalézt jiny zdklad pro odstranéni vznik-
Ijch obtiZi. Spor o to, zda maji byt izemni zmény, které uzavieni miru
pfinese, oznaceny za ,anexe’, jak chtéli rusti delegéti, nebo za ,vjkon se-
beurcovaciho préava’, jak chtélo Némecko, nemél byt déle veden, nybrz
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prislusné tzemni zmény mély byt v mirové smlouvé prosté vyjmeno-
véany. (Rusko bere na védomi, Ze...") Trockij v8ak vézal svou ochotu
uzaviit takovou smlouvu na dvé podminky: jednou bylo, aby Moon-
sundské ostrovy a baltské pristavy byly ponechdny Rusku, druhou, aby
Némecko a Rakousko-Uhersko neuzaviraly samostatny mir s ukrajin-
skou lidovou republikou, jejiz vlada byla tehdy bol$eviky prudce ohro-
Zovéna a podle jednotlivych zprav uz svrzena. Ministr zahrani¢i nyni
usiloval dospét i v této otdzce ke kompromisu, p¥icemz do jisté miry
nalezl podporu pana von Kiithlmanna, zatimco general Hoffmann se co
nejostieji stavél proti kazdému dals$imu dstupku.

Vsechna tato kompromisni jednani ztroskotala na tom, Ze pana von
Kithlmanna donutilo némecké vrchni armadni veleni k rychlému po-
stupu. Ludendorff prohldsil, Ze jedndni s Ruskem musi byt do i dnii
u konce, a kdyz byl v Berliné zachycen telegram z Petrohradu, ktery
se pokousel vyvolat revoluci v némecké armadé, dostal pan von Kiihl-
mann striktni rozkaz nespokojit se jen s dosud poZadovanymi odstou-
penimi, nybrzZ Zdadat k tomu jesté odstoupeni neobsazenych tizemi Li-
vonska a Estonska. Pod timto tlakem nemél viiddce némeckych vyjedna-
vaci silu prosadit kompromis. Doslo proto k podpisu smlouvy s Ukra-
jinou, mezitim namahavé dojednané. Tim se vlastné zdalo, Ze dsili mi-
nistra zahranici uz ztroskotalo. Piesto pokracoval ve svych rozhovorech
s Trockym, které vSak zistaly bezvysledné, protoZe ho Trockij pies opé-
tovné kladené otazky az do posledniho okamziku nechéaval v nejasnosti
o tom, zda za danych pomér mir s mocnostmi Cty¥spolku viibec pode-
piSe, ¢i nikoli. Teprve plenarni schiize 10. inora pfinesla v tom jasno;
Rusko zastavilo nepiatelstvi, neuzavielo v§ak mirovou smlouvu.

Situace vytvofena témito prohld$enimi nezavdavala podnét, aby se
vzala v ivahu svého ¢asu ventilovani myslenka separatniho miru s Rus-
kem, protoZe mir se zdal nastalym via facti [fakticky]. Rozmluva diplo-
matickych a vojenskych vyjednavaci Rakouska-Uherska a Némecka
o cesté, kterou je nyni tfeba nastoupit, konana vecer 10. Gnora, pfi-
nesla az na jediny hlas shodu v tom, Ze stav vytvofeny Trockého pro-
hlasenimi musi byt pfijat. Jediny odchylny hlas, hlas generala Hoff-
manna, znél, Ze na Trockého prohlaseni musi byt odpovézeno vypo-
vézenim pfiméfi a postupem na Petrohrad, déle otevienou podporou
Ukrajiny proti Rusku. Ac¢koli si nyni ve slavnostni zdvére¢né schizi 11.
unora pan von Kiithlmann osvojil stanovisko zastdvané vétSinou miro-
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vych delegaci a zduraznil je ve velmi plisobivé feéi, bylo pfece o nékolik
dni pozdéji, jak to general Hoffmann vylozil, pfimé¥i z némecké strany
vypovézeno, nafizen postup némeckyjch vojsk proti Rusku a vytvofena
ona situace, ktera pak vedla k podpisu mirové smlouvy. Z rakousko-
uherské strany bylo prohlaSeno, Ze se této akce neti¢astnime.“
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PROTOKOL O M{ROVYCH JEDNAN{CH V BUKURESTI

»S moznosti dospét k mirovym jednanim s Rumunskem se pocitalo
uz tehdy, kdyz jednani s ruskou mirovou delegaci v Brestu Litevském
zacinala. Aby se zabranilo tomu, Ze se k témto jednanim p¥ipoji i Ru-
munsko, dala némecké strana rumunské vladé na védomd, Ze se nechce
jednat s nynéj$§im kralem a s nynéj$i vlidou. Tento krok mél vSak jen
ten ticel, umoznit oddélena jednani s Rumunskem, protoZze Némecko se
obévalo, Ze zahrnut{ Rumund do brestskych jednéni by mohlo ohrozit
vyhlidky miru. Nato se zdala nabyvat vrchu mys$lenka Rumunska vést
valku prece dal. Koncem ledna byla proto ze strany Rakouska-Uher-
ska vyvinuta iniciativa, aby jednani s Rumunskem byla umoznéna. Ci-
saf poslal difvéjsiho vojenského atagé u rumunské vlady plukovnika
Randu k rumunskému krali a ujistil ho svou ochotou povolit Rumun-
sku Cestny mir.

Z uherské strany bylo v souvislosti s mirov§mi jednanimi katego-
ricky vzneseno, pfes odpor ministra zahrani¢i, pfani korektur hranice,
které mély zabranit opakovani rumunského vpadu do Sedmihradska
z roku 1916 nebo je asporni ztizit. Strategick4 hranice vedend armadnim
vrchnim velitelstvim, které se ostatné zdrzelo zdsaht rusicich mir, pro-
bihala ¢arou, pfi niz by Uhram musely byt odstoupeny Turnu Severin,
Sinaia, Ocna a nékolik cennych naftovych oblasti v Moldavsku. V uher-
ském vefejném minéni byla zastavana jesté Sir$i ptani. Uherska vlada
byla toho nézoru, Ze parlament by miru, ktery v tomto bodé neodpo-
vid4 obecnym pranim, ¢inil nejvétsi obtiZe, a vedouci uhersti statnici,
i opozi¢ni strany, prohlasovali korektury hranice za conditio sine qua
non [nezbytnou podminku] miru. Tak pfedev§im Wekerle a Tisza. Pfes
toto rozhodné stanovisko zaujalo ministerstvo zahranici v plné shodé
s cisafem je$té pfed zacatkem jednani, v poloviné tnora, stanovisko,
Ze hranicni poZadavek nemad byt prekdzkou uzavieni miru. Korektury
hranice mély byt proto vaZzné zastdvany jen potud, pokud se tak miZe
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stat na zakladé takového loajalniho dorozuméni s Rumunskem, které
nevylucuje budouci ptételsky pomér.

Uhry pohliZely na tento povolny postoj ministerstva zahranici
s rostouci nelibosti. Poukazovali jsme na to, Ze hrani¢ni ¢ara, pfi niz
by Uhram ptipadla mésta a naftové oblasti, by byla v kaZzdém ohledu
pochybena. Vnitropoliticky, protoze by se tim zvysil pocet nemadar-
ského obyvatelstva, vojensky, protoze by tim v ¢asti Uher hranidici
s Moldavskem vznikl hrani¢ni pruh s nespolehlivim rumunskym
obyvatelstvem, a kone¢né ze stanoviska zahrani¢ni politiky, protoze
jde pfitom o anexe a o pfesouvani nirodd sem a tam a protoZe se
tim nadto staval kazdy pratelsky pomér k Rumunsku nemoznosti.
Na puvodné zamyslené hrani¢ni ¢4fe se pfesto muselo jesté néjaky
Cas trvat, protoZe této otazky mélo byt vyuzito k pfivozeni reZimu
v Rumunsku, pi4tel§tjstho Ustiednim mocnostem. Ministr zahrani&{
usiloval zvl4sté o to, aby vznikla Marghilomanova vidda, ktera méla
inaugurovat nam ptatelskou politiku. Vé¥il, Ze s takovou vladou snaze
vznikne kompromisni mir, a byl také rozhodnut takovy mir umoznit
rozsahlymi Gstupky, pfedevs$im také tim, Ze Marghilomanovi p¥islibil
diplomatickou podporu v besarabské otazce. Sdélil Marghilomanovi
a dal mu to i pisemné, Ze vladé, do jejihoZz c¢ela by vstoupil, ucini
rozsahlé Ustupky a zvlasté se vzda odstoupeni obydlenych mist, jako
Turnu Severin a Ocna. Kdyz Marghilomanova vlada vznikla, byly pak
také hrani¢ni poZadavky Rakouska-Uherska ptes Zivy odpor uherské
vlady sniZeny o néco vice nez o polovinu. Vyjednavani s Rumunskem
se vyostfilo zvlasté v otazce mist Azuga a Busteni' a v otazce oblasti
Lotru?. Dne 24. bfezna udinil hrabé Czernin témto jedninim konec tim,
Ze prohlasil, Ze je ochoten vzdat se tiplné Azugy a Busteni a vedle toho
i poloviny sporné oblasti Lotru, bude-li Marghiloman ochoten upravit
hrani¢ni otdzku na tomto zakladé. Marghiloman s timto kompromi-
sem vyslovil souhlas. Nasledujictho dne jej v§ak uherska vlada zamitla
a teprve po novém telegrafickém styku s cisafem a s Wekerlem bylo
mozno ziskat souhlas v§ech kompetentnich ¢initeld s kompromisem,
ktery ostatné v Uhrach Siroké kruhy povaZovaly za nedostatec¢ny.

! Azuga a Busteni — Mésta v Prahovském tdoli pod Predealem, sporné pfi tipravé
rumunsko-uherské hranice roku 1918.

2 Lotru — Reka v jiznich Karpatech, pravy piitok Oltu; ,,oblast Lotru® je jeji povodi.
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Druhy pozadavek Rakouska-Uherska, ktery hréal v bukurestskych
jednanich jistou roli, se vztahoval k planu uzav¥it hospoddrsky svazek
mezi Rakouskem-Uherskem a Rumunskem. O tento poZadavek se
zajimala zvlasté rakouska vlada, ktera o hrani¢ni poZzadavky, ackoli
byly z¢asti i k prospéchu Rakouska, zdjem nemeéla, naopak se k nim
stavéla spiSe zamitavé. Plan takového hospodatského svazku vSak na-
razil v Uhrach na obtiZe. Bezprostiedné pred zac¢atkem bukurestskych
jednani byl podniknut pokus pfekonat tento odpor uherské vlady
a ziskat jeji souhlas k tomu, aby byl aspori podmine¢né, pro pi¥ipad
uskute¢néni zamysleného celntho svazku s Némeckem, vzat v ivahu
i hospodatsky svazek s Rumunskem. Tento souhlas vSak tehdy nebylo
mozno ziskat. Uherska vlada si vyhradila zaujmout k otazce stanovisko
pozdéji a 8. bfezna uvédomila své zastupce v Bukuresti, Ze plan musi
zamitnout, protoze budouci hospodaisky pomeér k Némecku nelze
jesté odhadnout. Nasledkem toho nemohla tato otazka v mirovych
jednanich zatim hrat roli a bylo se tfeba spokojit tim, Ze se rozhodujici
rumunské osobnosti pouze soukromeé vysonduji, jak by se k takovému
navrhu stavély. Podnét byl na rumunské strané vcelku pfijat pfiznivé
a zaujimalo se tam stanovisko, Ze takovy hospodaisky svazek by byl
v zdjmu Rumunska naprosto Zadouci. Nasledkem toho byl pokus
prekonat odpor uherské vlady obnoven béhem prestavky, ktera v jed-
nanich nastala o velikonocich po parafovani mirovych ujednani; tato
jednani vSak byla jesté v chodu, kdyZ ministr zahrani¢i odstoupil ze
svého uradu.

Na némecké strané bylo uz pred zac¢atkem bukurestskych jednani
zamysSleno uloZit Rumunsku v mirovych jednénich, zvlasté na hos-
podatrském poli, fadu zévazki, které mély tvofit jakousi nepfimou
valetnou nahradu. Nejprve bylo v tmyslu udrZzet okupaci Valasska
jesté pét az Sest let po uzavieni vSeobecného miru. Dile mélo Ru-
munsko odstoupit své naftové oblasti, své Zeleznice, své pristavy, své
domény do vlastnictvi némeckych spolec¢nosti a nechat si také libit
trvalou kontrolu svych financi. Z rakousko-uherské strany byly tyto
pozadavky od pocatku potirdny s odiivodnénim, Ze s hospodarsky tak
dokonale vyloupenym Rumunskem budou piatelské vztahy nemozné,
Rakousko-Uhersko je vSak odkadzano na to, aby s Rumunskem Zilo
v dobrém préatelstvi. Zvla$t dlirazné a ne zcela bez dspéchu bylo
toto stanovisko zastavano na konferenci konané 5. Gnora u fiSského
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kancléfe. V poloviné tnora se cisat obratil osobni depesi na né-
meckého cisafe, aby varoval pted témito plany, které by mohly byt
uzavieni miru na prekazku. Rumunim byly tyto poZadavky sdéleny
teprve v pomérné pozdnim stadiu jedndni, teprve po jmenovani
Marghilomana. Do té doby tvofily tyto otazky predmét nepfetrzi-
tych rozprav mezi Némeckem a Rakouskem-Uherskem. Rakousko-
Uhersko trvale usilovalo zmirnit poZadavky Némecka, nejen v zajmu
dosazeni kompromisntho miru, nybrz i proto, Ze uchyceni Némecka
v Rumunsku v pivodné zamysleném rozsahu by bylo pro rakousko-
uherské hospodéiské zajmy nevyhodné. Od pozadavki, které byly
puvodné zamysleny stran rumunskych Zeleznic a domén, pak také
némecka strana upustila a i plan odstoupeni rumunskych ptistavi
byl pfeménén v plan rumunsko-némecko-rakousko-uherské piistavni
provozni spole¢nosti, kterd ostatné nakonec nevznikla. Také v naftové
otazce se uz nemluvilo o odstoupeni, nybrz o devadesatiletém pachtu
statnich naftovych terént a o zfizeni obchodni monopolni spole¢nosti
pro naftu pod némeckym vedenim. Konecné byla pfipravovana hospo-
daiska dohoda, kterd méla zemédeélské produkty Rumunska zajistit na
tadu let Ustfednim mocnostem. Od myslenky stalé kontroly Némecka
nad rumunskymi financemi bylo na rakousko-uhersky odpor rovnéz
upusténo. Jednani, kterd byla o téchto otdzkach vedena s Marghilo-
manem a jeho zéstupci, se silné protahovala. Zvlast velké rozpory
byly u hospodaiské dohody v otdzce cen; ty bylo mozno odstranit
teprve v posledni chvili, pfed parafovinim smlouvy, k némuz doslo
28. biezna, pfijetim rumunského stanoviska. V naftové otazce, v niz se
protiklady vyosttily zvlast silné, se nakonec proti zamitavému postoji
némeckych hospodafskych vyjednavact na jedné strané a rumunského
ministra zahrani¢i Ariona® na druhé dohodli na kompromisni formuli,
podle niZ se maji zvlasté o ustanovenich naftové dohody vztahujicich
se k obchodnimu monopolu konat nova jednani a puvodni navrh
ma vstoupit v platnost jen v tom piipadé, nepovedou-li tato jednani
k vysledku.

I némecky pozadavek prodlouZeni okupace o pét aZz Sest let po
vSeobecném miru hral v nékolika stadiich jednéani velkou roli a byl
z rakousko-uherské strany od pocatku rozhodné potiran. Rakousko-

! Constantin C. Arion (1855-1923) — Rumunsky ministr zahrani¢{ roku 1918, za Ru-
munsko podepsal bukurestsky mir.
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Uhersko se zasazovalo o to, Ze je tfeba Rumunsku uzavienim miru
zasadné vratit celou zdkonodirnou a vykonnou moc a vyhradit si
jen stran omezeného poctu agend jisté kontrolni pravo, av§ak ne
nad ramec vSeobecného miru. Na podporu tohoto stanoviska uvadél
ministr zahrani¢i zvlasté, Ze vznik ndm pratelské vlady v Rumunsku
(v onom okamziku jesté trvala Averescova vlada) by byl nemozny,
chceme-li drzet Rumunsko trvale ve svém jhu. VSechno nase tsili mus{
byt naopak zaméfeno k tomu, aby toho, ¢eho ma byt viac¢i Rumunsku
dosazeno, bylo dosaZeno dorozumeénim s témi politiky, ktefi jsou
ochotni sledovat Ustfednim mocnostem piételskou politiku. Hlavni
cil nasi politiky, dat takovym muZim v Rumunsku pfijit ke kormidlu
a umoznit jim setrvani ve vladé, se vSak ptili§ ostrymi pozadavky stava
nedosazitelnym. Dosahli bychom touto cestou néceho na nékolik let
a zaplatili bychom za to celou budoucnosti. Podafilo se nam také
presvédcit némeckého statniho tajemnika Kithimanna o nespravnosti
pozadavku vztahujictho se k prodlouZeni okupace, ktery zastavalo
zvlasté némecké vrchni armadni veleni. Po Averescové odstoupeni
Marghiloman skute¢né prohlasil, Ze by mu tyto pozadavky ucinily
sestaveni vlady zcela nemoznym. A kdyZz mu bylo z némecké strany
prohléaseno, Ze némecké vrchni armadni veleni na tomto pozadavku se-
trvava, svolil k sestaveni vlady teprve tehdy, kdyZ se rakousko-uhersky
ministr zahranic¢i zarudil, Ze bude nalezeno ptiznivé feSeni okupacni
otazky. Podatilo se pak pozdéji dospét i v této otazce k dorozumeéni
s Rumunskem.

K rozhodujicim otazkam uzavieni miru s Rumunskem patfila ko-
nec¢né otazka odstoupeni DobrudZe, které bylo z bulharské strany po-
Zadovano tak bouflivé, Ze nebylo mozZno se pfes to pienést. Ultimatum,
které piredchézelo preliminarnimu miru v Bufteji, muselo byt také po-
staveno hlavné na ot4zce DobrudZe, protoze Bulharsko uz mluvilo o ne-
vdéku Ustiednich mocnosti, o zklamani Bulharska a o zljch nésledcich
tohoto zklaméni pro dal$i vedeni valky. Hrabé Czernin dokézal pro-
sadit pouze to, aby bylo Rumunim pro piipad odstoupeni Dobrudze
prislibeno aspori bezpe¢né spojeni k pristavu Constanta. V hlavni véci
dosla otdzka DobrudZe vyfizeni uz v Bufteji. Kdyz se pozdéji na bulhar-
ské strané vynoftilo pfani vykladat ustanoveni preliminarni smlouvy,
podle néhoz méla byt DobrudZa odstoupena az po Dunaj, tak, Ze se tim
mini odstoupeni tzemi az k severnimu dunajskému rameni, rameni ki-
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lijskému, byl tomuto pozadavku kladen jak z némecké, tak z rakousko-
uherské strany nejrozhodnéjsi odpor a v mirové smlouvé bylo vyslovné
stanoveno, Ze DobrudZa ma byt odstoupena jen po rameno sv. Jiti. Toto
stanovisko Bulhary znovu rozladilo, bylo v§ak nevyhnutelné, protoze
vzneseni tohoto nového pozadavku by bylo pravdépodobné znovu ote-
vielo i preliminirni mir.

V tomto stadiu byla jednéni, kdyz hrabé Czernin odstoupil ze svého
aradu.“
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Prvnim bodem je, Ze v§echny mirové smlouvy jsou vefejné a vznikly
vefejné a Ze poté nesméji byt uzavirdny zadné tajné mezinarodni do-
hody jakéhokoli druhu, nybrz Ze diplomacie md byt provozovdna vZdy
otevrené a prede v$im svétem.

Druhym bodem je: tiplnd svoboda plavby po moti mimo teritori-
alni vody v miru stejné jako ve vélce, vyjimaje, Ze by mofe mohlo byt
zcela nebo z¢4sti uzavieno mezinarodnim ikonem za i¢elem prosazeni
mezinarodnich smluv.

Tretim bodem je co moznd nejvétsi odstranéni vSech hospoddr*-
skych prehrad a zrizeni rovnosti obchodnich podminek vSech narodu,
které se pfipoji k miru a spoji se k jeho udrzend.

Ctvrtou podminkou je, aby byly dany a piijaty odpovidajici zaruky,
Ze zbrojeni ndrodii bude sniZeno na nejniz$i miru slucitelnou s vnitrni
bezpecnosti.

Pdtym bodem je svobodné, upfimné a naprosto nestranné uspord-
ddni vSech kolonidlnich poZadavkii, zaloZené na p¥isném dodrZovani
zasady, Ze pfi rozhodovani vSech otazek svrchovanosti musi mit zajmy
obyvatelstva pFichazejictho v ivahu stejnou vahu jako opravnéné poza-
davky vlad, jejichz prava musi byt ohranicena.

Sesty bod se tykéa vyklizeni celého ruského tizemi a takové dpravy
vSech otazek tykajicich se Ruska, jaka zajisti nejlepsi a nejsvobodnéjsi
soudinnost ostatnich ndrodii svéta, aby se Rusku dostalo neruSené pti-
leZitosti rozhodovat nezavisle o vlastnim politickém vyvoji a narodni
politice a aby bylo Rusku zaji$téno upfimné, pratelské prijeti do spo-
le¢nosti svobodnych narodd pod zékony, jaké si samo pieje; a vice neZ
to: podpora ve vSech vécech, které Rusko potfebuje a samo si pieje. Za-
chézeni, jehoZ se Rusku dostane od jeho sesterskych narodt v p¥istich
mésicich, bude jasnou zkouskou jejich dobré viile a jejich porozuméni
pro nouzi Ruska na rozdil od jejich vlastnich zajmd.
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Sedmy bod: Cely svét bude souhlasit, Ze Belgie musi byt vyklizena
a obnovena, aniz by byl uéinén jakykoli pokus omezit jeji svrcho-
vanost, jiz se tési ve spolecenstvi se vSemi ostatnimi svobodnymi
narody. Zadny jiny ikon neposlouZf tak jako tento k obnovenf dévéry
mezi narody v zdkony, které si samy stanovily k dpravé svych vzajem-
nych vztahl. Bez tohoto smirného tikonu by byla cela stavba a sila
mezinarodniho prava naroda navzdy porusena.

Osmy bod: Celé francouzské tizemi mé byt osvobozeno a obsazené
¢asti obnoveny. Bezprdvi, které Francii zpiisobilo Prusko roku 1871
v otdzce alsasko-lotrinské a které témeéf padesat let znepokojovalo své-
tovy mir, ma byt opét od¢inéno, aby byl mir znovu zajistén v zajmu
vsech.

Devdty bod: Oprava hranic Itdlie ma byt provedena podle jasné roz-
poznatelnych nérodnich ¢ar.

Desdty bod: Ndrodim Rakouska-Uherska, jejichZ misto mezi na-
rody si pfejeme vidét chranéné a zajisténé, ma byt poskytnuta prvni
prileZitost k autonomnimu vyvoji.!

Jedendcty bod: Rumunsko, Srbsko a Cernd Hora maji byt vykli-
zeny a obsazené tzemi obnovena. Srbsku ma byt poskytnut svobodny
a jisty pfistup k mofi. Vztahy rtznych balkanskych stati mezi sebou
maji byt stanoveny pratelskymi rozhovory podle déjinné danych ¢ar
piislusnosti k narodnosti. Pro politickou a hospodaiskou nezéavislost
a tizemn{ celistvost riznych balkanskych sttt maji byt vytvofeny za-
ruky.

Dvandcty bod: Tureckym ¢astem nynéj§i Osmanské riSe ma byt za-
jistén bezpecny pozitek svrchovanosti, ostatnim narodnostem, které
se nyni nachazeji pod tureckym panstvim, ma vS$ak byt rovnéz nepo-
chybné zajisténa bezpec¢nost Zivota a naprosto neobtéZovana ptileZitost
k autonomnimu vyvoji. Dardanely maji byt otevieny jako svobodny
prijezd pro lodé a obchod vSech narodt pod mezinarodnimi zarukami.

TFindcty bod: M4 byt zfizen nezdvisly polsky stdt, ktery by mél zahr-
novat tizemi obydlena nepochybné polskym obyvatelstvem. Musel by

! prvni prileZitost k autonomnimu vyvoji — Wilsoniv anglicky originél ma the fre-
klad v ptedloze ¢te die erste Gelegenheit — ,,prvni pfleZitost“; vbodé dvanictém ptitom
obdobnou formuli (absolutely unmolested opportunity) podéava vérné jako ,,naprosto
neobtéZovana pileZitost“. Jde tedy o lapsus ptekladu, nikoli o jinou verzi fe¢i. Znéni
predlohy se zachovava. — Pozn. prekl.
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mit svobodny p¥istup k mofti. Jeho hospodafska nezavislost a tzemni
integrita by musely byt zaru¢eny mezinarodni smlouvou.

Ctrndcty bod: Musi byt z¥{zen v§eobecny Svaz ndrodd. Zvla$tni
smlouvy musi stejnou mérou pecovat o vzajemné zaruky politické
nezévislosti a izemni integrity pro velké i malé staty.
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EDICN{ DOSLOV

Ottokar Czernin, Ve svétové vdlce. Ceska edice, Staré texty.

I. Kdy a pro¢ byla kniha psana

Kniha je datovina dvakrat a obé data fikaji totéZz. Uprostfed kapitoly
o mirovych pokusech stoji: ,,V dobé, kdy se tyto fadky pisi — v ervenci
1919 —, Rakousko uZ dévno neexistuje.“ (s. 244) A pod posledn{ vé-
tou Zavérecné uvahy je misto podpisu datum: ,Cervenec 1919. (s. 373)
Mezi Czerninovou demisi v dubnu 1918 a psanim leZi néco pfes rok;
mezi psanim a Brestem Litevskym, o némz kniha vypravi nejpodrob-
néji, rok a ptl; mezi psanim a sarajevskym atentatem, jimz za¢ind, pét
let. VSechno, co se o knize da fici — jak vede svou obhajobu, kde je své-
dectvim a kde vykladem, co z ni 1ze ovéfit —, se odviji od toho, Ze byla
napsana cela najednou, v jediném 1été, s védomim konce.

Komu je uréena, fika sama. TFikrat se vraci ke své feci z 11. prosince
1918, jiZ se po prevratu vefejné héjil: ,Rekl jsem to jiZ v Yeéi z 11. pro-
since 1918“ (s. 25), ,Musim zde vyjasnit druhé nedorozuméni, které
rovnéZ vyplyva z mé jiZ citované Yedi z 11. prosince” (s. 29), a o svém
tehdejsim vyroku, Ze by Némecko bez monarchie nemohlo ve valce po-
kracovat: ,,To jsem Fici nechtél a nikdy jsem to nefekl ani neminil.“ (s.
30) V kapitole o Rumunsku se obraci k vjtkam, ,.které mi byly v posled-
nich mésicich ¢inény“ (s. 128), v kapitole o mirovych pokusech k tomu,
co mu ,,bylo z ovSem nekompetentniho mista vytykano“ (s. 191). Nej-
ostteji formuluje adresata na strané 244, hned za datem psani: ,,Poza-
davek, abych byl v roce 1917 nebo 1918 pfijal mir, ktery cely némec-
korakousky lid v roce 1919 odmita — to je Silenstvi. Ale snad je v tom
Sflenstvi metoda.“ Kniha je odpovéd. Odpovida Vidni, kterd ho po padu
vinila z rozkladu, a Berlinu, ktery ho vinil ze zrady; oboji 1ze z textu ¢ist,
aniz by to bylo kde feceno souhrnné.

Rok 1919 je v knize pFitomen i tam, kde se 0 ném nemluvi. Poznamka
pod ¢arou na strané 12 odkazuje na ,,Protokoly Statntho ufadu pro za-
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hrani¢ni véci, uvefejnéné béhem tisku“ — autor tedy do sazby jesté
zasahoval. Statistiku ukrajinskych dovozi dal autorovi ,,pan stétni ta-
jemnik pro vyZivu® k uvefejnéni ,,v kvétnu 1919“ (s. 339). Rozhovory
s ,dlouholetymi anglickymi pfateli“ o ponorkové vélce se konaly ,,po
zhrouceni v zimé& 19“ (s. 179), odtamtud pochézi i bilance o Clemence-
auovi (s. 247). Versailles a Saint-Germain jsou v knize ptitomny jako
préaveé probihajici déj: ,Jednani ve Versailles ted patrné ukazala i vefej-
nosti, Ze existuje militarismus i jinde neZ na b¥ezich Sprévy.“ (s. 227)
A hned v prvni kapitole, u pti¢in valky, stoji véta, ktera patfi roku 1919,
ne roku 1914: ,,Prozivime dnes znovu néco podobného. Francouzska
mirova ujednani budou tvofit pfi¢iny novych vélek, at pak bude posled-
nim popudem cokoli.“ (s. 9)

Co to déla s textem, pojmenovava kniha sama, a ¢tenaf by si to mél
odnést diiv nez cokoli jiného. ,Kdo se snazi soudit objektivné, nesmi,
hledé zpét z dneska, vydavat vSe, co se od té doby prihodilo, za pfedem
rozpoznatelné skute¢nosti“ (s. 38) — to je autorovo pravidlo pro soud
nad jinymi. V téZe kapitole stoji o vlastni pfedvidavosti dvé véty, které
se nekryji. Nejprve: ,Konec, ktery skute¢né nastal, stav, ktery dnes
mame, ten jsem predvidat nemohl, ten jsem pfedvidal pravé tak malo
jako kdokoli jiny.“ (s. 26) A o patnict stran dal: ,Museli jsme zemfit.
Zpusob smrti jsme si mohli zvolit, a zvolili jsme si ten nejstrasnéjsi.“ (s.
41) Mezi nimi leZi ,,Hodina Rakouska-Uherska odbila.” (s. 40) a tivaha,
7e ,rozpad monarchie by nastal i bez té valky“ (s. 40). Obojf je pséno
roku 1919: konec nebylo mozno predvidat, a konec byl nevyhnutelny.
Edice obé mista jen klade vedle sebe.

A konec¢né kniha sama ohlasuje, Ze zamlcuje. V autorové pfedmluveé
stoji: ,,Ne v§e mélo byt vytéeno. Leccos nebylo vysvétleno, ackoli vysvét-
lit by se dalo.“ A dal: ,,Ale zaml¢ené nic neméni na celkovém obraze,
ktery li¢im tak, jak se zrcadli v mé hlavé.“ Tomu, co bylo zamléeno, je
vénovan paty oddil tohoto doslovu.

I1. Obhajoba a mista, kde si sama odnima oporu

Ctyti Gvodnf kapitoly vedou diikaz, Ze valku necht&l nikdo z téch, za
koho autor mluvi. Teze je vyslovena hned: valku ,jako utok ji v pod-
staté nechtél nikdo z odpovédnych” (s. 6). Pak jde diikaz po jménech.

Berchtold ,,s4dm ultimatem véalku nechtél® (s. 12); za nim ,,stali jini, ktef{
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smysleli jinak a ktef{ jej postrkovali“ (s. 12). Vinu za formu ultiméta
nese Tschirschky, a kniha to oddéluje od Berlina jedinou kurzivou: ,,To
v$ak byla jeho politika, a nikoli Bethmannova.“ (s. 17) Tisza byl ,,roz-
hodné proti ostrému ultimatu“ (s. 15). FrantiSek Ferdinand nejen ,ne-
plisobil ve prospéch véalky, nybrz naopak proti ni“ (s. 56). Vilém II.:
»Nikdy nebyla valka v programu Viléma IL.“ (s. 88) Konstatovan{ zni:
»Rusko vytvofilo stav nouze a rozpoutalo tim svétovou vélku.“ (s. 15)

Druhy sled viny vede k némeckému vrchnimu veleni. ,,Potom pfti-
Slo naSe nejvétsi nestésti: némecky vpad do Belgie.“ (s. 20) ,,To bylo
prvni osudné vitézstvi vojakt nad diplomaty v této valce.” (s. 21) ,,Ci-
saf Vilém byl od prvniho dne zajatcem svych generald.” (s. 24) ,,Kdyby
dali na politické ¢initele Berlina, nedos$lo by ani ke vpadu do Belgie,
ani k zostiené ponorkové valce, a kdyby k obojimu nedoslo, zachrénilo
by to Ustfednim mocnostem Zivot.“ (s. 24) Tteti sled vede k Dohodé:
,Dohoda, a pfedevsim Anglie — alespori od 1éta 17 — méla neoblomné
odhodlani Némecko rozdrtit.“ (s. 39) Londynska smlouva z dubna 1915
»vyslovila nad ¥{§{ Habsburkd rozsudek smrti“ (s. 42), a proto by sepa-
ratni mir byl ,,sebevrazdou ze strachu pied smrti“ (s. 34). Kapitola o mi-
rovych pokusech oba sledy spoji do jednoho obrazce: ,, Tady se uzavira
circulus vitiosus, ktery ochromoval kaZdou zprostiedkujici ¢innost.“ (s.
252)

Obhajoba je vedena diisledné v rozvrZeni, ne ve vétach. Na fadé mist
kniha p¥ipusti néco, co jeji argument oslabuje, a pfipusti to bez natlaku,
jedinou vétou, ¢asto o nécem jiném.

Autor zaznamenéva kritiku vlastni osoby, kterou nikdo po ném neza-
dal. O své cesté revolu¢nim Ruskem na podzim 1916 pise, Ze revoluci ne-
predvidal, a ptipoji cisafuv vyrok, jak mu byl tlumocen: ,,0 Rumunsku
referoval Czernin velmi spravné, ale na své cesté Ruskem spal.”“ (s. 138)
O své demisi fika: ,,Jsem dnes jeSté pfesvédCen, Ze jsem byl meritorné
uplné v pravu. Formalné jsem v pravu nebyl, protoZe jsem nemél ani
obratnost, ani trpélivost odpor ohybat, nybrz jsem jej chtél zlomit* (s.
263).

Nejztetelnéjsi je to u sttedoevropského projektu. Kniha trva na tom,
Ze zahranicni politiku smi vést jen odpovédny ministr a Ze politika ,,za
z4dy odpovédnych muZi“ (s. 247) monarchii zni¢ila. Na strané 286
vSak ¢teme o hospodatskych jedndnich s Némeckem: ,,Cisaf mi nato
napsal dopis, v némz dalsi jednani zakazal.“ A o nékolik ¥adka dal: ,,Svo-
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leni k dal$im jedndnim nedal; j4 jsem je pfesto vedl dal. Cisaf o tom vé-
dél, ale ke svému zakazu uZ se nevracel.“ Kniha to podava vécné a bez
komentafe. Stejné vécné podava, ze o tajném spojeni s rumunskym
kralem uvédomil némeckého statniho tajemnika ,teprve o dokonaném
faktu® (s. 355), zatimco o Polsku o sto stran dfiv napsala, Ze ,nema
valny smysl vytvéret faits accomplis, dokud vélka trva“ (s. 281).

Dvé mista se tykaji téZe véci a mluvi jinak. Na strané 23 jsou plyn
a nélety na oteviend mésta omluveny: ,,Pouziti dusivych plynt, letecké
utoky na otevirena mésta byly prostiedky zoufalstvi proti nelitostnému
nepfiteli, jenZ vydaval Zeny a déti hladové smrti a den co den prohla-
Soval, Ze Némecko musi byt zni¢eno.“ Na strané 228 jsou nalety na An-
glii posouzeny jinak: ,,nedosahly jiného tcelu nez toho podrazdit Ang-
lii a jeSté podnitit ke krajnimu odporu i ty, kdo smysleli pacifistictéji.”
Prvni soud je mravni, druhy tcelovy; edice je stavi vedle sebe.

Ponorkovi valka je vedena obhajobou dvakrat. Kniha podrobné do-
klada, jak proti ni Czernin vlednu 1917 vystupoval a jak se nakonec dal
souhlas s téZkym srdcem” (s. 168). Na konci téZe kapitoly vSak stoji:
»sama o sobé v§ak byla ponorkova valka mravné dovolenym obrannym
prostfedkem” (s. 180) a ,,To je rozsudek moci, nikoli prava. Dé&jiny bu-
dou jednou soudit jinak.“ (s. 180) Obhajuje se opatfeni, s nimz autor
nesouhlasil.

Nejpevnéji se obhajoba drzi tam, kde jde o Uhry, a pravé tam kniha
tekne o své vlastni monarchii nejtvrdsi vétu: ,Je to straslivé spravedlivy
trest, Ze ty ubohé Uhry, které tolik pfispély k nasi definitivni porézce,
trpély jeho nasledky nejtiZe a Ze to byli jimi tak pohrdani a pronasledo-
vani Rumuni, kdo sklidil nejvétsi triumfy v uherskych nivach.“ (s. 128)
O nékolik stran dal v jiné kapitole: ,,Uhry jsou k n4m pevné pfipoutany,
ale tak, jako je pfipoutédn kdmen, ktery si tonouci uvéazal kolem krku.“
(s. 188) A o miru s Ukrajinou: ,Mir s Ukrajinou vznikl pod tlakem pro-
pukajici hladové nouze. Nese charakteristiku svého zrozeni na sobé. To
je spravné.“ (s. 338)

Konecné je tu véta, ktera stoji za celou kapitolou o mirovych poku-
sech. Odstavec na strané 247 tfikrat fekne, Ze néco ,neni prokazano“ ¢i
yneni ov§em prokazatelné“, a hned za nim nésleduje: ,,Nerozvijim zde
#ddné domnénky, nybrZ konstatuji skute¢nosti.“ Co z toho sousedstvi
plyne, nechéva edice ¢tenéti. Upozortiuje jen, Ze obhajoba neni vedena
do konce a Ze je to jeji autor, kdo ji na téchto mistech prerusil.
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I11. Brestlitevsky denik

Kniha ma dvé vrstvy, které od sebe ¢tenai musi odliSovat, a kniha mu
v tom poméaha. Vétsina textu je psana roku 1919. Cast textu véak vznikla
ve valce a je do knihy vloZena: zapisky ze zapadni fronty v 1été 1917,
uvedené slovy ,,Z mého deniku“ (s. 95); zapisky z internace v Bukuresti
v srpnu a zafi 1916, uvedené slovy ,,Ve svém deniku nalézam tyto za-
pisy“ (s. 131); dopis p¥iteli ze 17. listopadu 1917, ktery autor otiskuje ,,in
extenso, protoZe vérné podava mij tehdejsi nazor na situaci® (s. 296);
apredevsim denik z Brestu Litevského, ktery zabira podstatnou ¢ast de-
saté kapitoly (s. 301—-337). Ten uvadi autor vétou, kterou je tieba ¢ist
doslova: ,,0 mirovych jednanich v Brestu Litevském nechdvam mluvit
sviij denik. Pfes mnohé mylné néazory, které se v nasledujicich zézna-
mech nalézaji, a pfes rizné nedileZité podrobnosti je nekratim, pro-
toZe v té formé davaji, jak se domnivam, jasny obraz vyvoje“ (s. 301).

Rozdil mezi obéma vrstvami neni v obsahu, ale v modalité. Rok 1919
vi, jak to dopadlo; denik nevi. Dne 25. prosince 1917, po piedani mi-
rové nabidky, zapisuje: ,,Nelze védét, zda véerejsi den neznamena roz-
hodujici bod obratu v dé&jinach svéta.“ (s. 308) O den pozdéji: ,,Je tu
¢asu.” (s. 310) Dne 4. ledna 1918, kdyZ se Ludendorff rozhodl do Brestu
nejet: ,Mily boZe, dej tomu muZi takové jasné okamziky casté&ji!“ (s.
314) Dne 7. ledna, u Kithlmannovy poznamky, Ze Rusové maji jen na vy-
branou, s jakou omackou se daji snist: ,,Odpovédél jsem mu nato: ,,Tout
comme chez nous.““ (s. 317) Dne 20. ledna, uprostfed videtiskych hla-
dovych nepokoji: ,,Byli jsme tak blizko tomu uzaviit mir!“ (s. 326) Dne
21. ledna: ,,Ukrajinci uZ nejednaji, oni diktuji!“ (s. 326) Dne 8. inora:
»,Dnes vecer ma byt podepsan mir s Ukrajinou. Prvni mir v této pfiSerné
vélce.“ (s. 336) A 11. tinora jedind véta: ,,Trockij odmitd podepsat. Valka
skoncila, ale mir Zddny neni.” (s. 337)

Denik zaznamenava, co autor v dany den nevédél, a opravuje to
pristiho dne. Dne 7. inora, po rozhovoru s Trockym, ktery tvrdil, Ze
Ukrajina uz nenf v rukou rady: ,Zda Trockij o tom poslednim nenf
informovan, nebo zda mluvi tmyslné nepravdu, neni jisté, zda se mi
vSak spiSe ten prvni p¥ipad.” (s. 336) Dne 8. tnora: ,,Zjevné tedy bylo
jeho tvrzeni, Ze jsou bolSevici uz pany Ukrajiny, jen lest!“ (s. 336)
Takovy pohyb retrospektiva nezna.

Denik uchovava i to, co by zpétny vyklad vynechal. Dne 5. ledna
1918 jeli delegati s princem Leopoldem Bavorskym na hon: ,Lovecky
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to bylo pod veskeré oc¢ekavani. Jeden z princovych poboc¢nika nastielil
divocaka, jiny sttelil dva zajice, to bylo vSe.“ (s. 315) Dne 2. tinora jsou

Z 6

v zapise bratfi Richthofenové a jejich navod, ,,jak se to déla“, uzavieny
dvéma slovy: ,,Moderni hrdinové.“ (s. 333) Dne 26. prosince: ,Ctu nyni
paméti z Francouzské revoluce.” (s. 310) A hned za tim véta, kterou by
autor roku 1919 sotva napsal: ,,Zmizi i tihle bolSevici, a kdo vi, zda se

pro Trockého nenajde néjaka Cordayova.“ (s. 310)

Do deniku se vSak roku 1919 na nékolika mistech vraci ruka vy-
davatele, a lze ji rozeznat. Za zapisem z 21. ledna nasleduje zaznam
o korunni radé z 22. ledna (s. 327-331), ktery je sdm o sobé protoko-
lem, a kondi vétou, jez uz neni denikova: ,Potud zaznamy o poradé,
které jsou v mém deniku. Rakouska vlada byla tedy o dohodé projek-
tované s Ukrajinou nejen vcas zpravena; ta se naopak uskutecnila
na jeji primé p¥dni, na jeji ingerenci a na jeji odpovédnost. (s. 331)
Za zapisem z 11. tinora pokracuje text vykladem a tika o Wilsonovi:
,Doufal jsem tehdy — a v tom jsem se nezklamal® (s. 338). A kapitola se
uzavira soudem, jaky denik vyslovit nemohl: cela brestské faze ,,pfece
nebyla ni¢im jinym nez fazi bez dal$tho v§znamu, protoZe bez trvalého
ucinku” (s. 346), a ,,Viny vélky se pfes brestsky mir prelily a znic¢ily
jej jako stavbu z pisku na mo¥ském b¥ehu, kterou p¥iliv splachne.” (s.
347)

Dopis ze 17. listopadu 1917 je téhoZz druhu jako denik a Cte se
s nim. Je v ném nadéje, s niZ autor do Brestu jel: ,Jen at nejprve
nechaji starého Hindenburga vtdhnout do PafiZe, pak Dohoda pronese
to vykupujici slovo, Ze je ochotna jednat.“ (s. 300) Je v ném plan:
,Co nejrychleji skoncovat v Rusku, pak zlomit zni¢ujici vili Dohody
a uzaviit mir — i se ztradtami: to je maj plan a nad&je, z niZ Ziju.“ (s.
301) A je v ném véta o vlastnim postaveni, napsand pét mésicli pred
padem: ,,Dlouho to se mnou tedy v Zzadném ptipadé uz nepotrva. Diky

z «

bohu kyne vysvobozeni.” (s. 297)

Co edice ovéfit nemiiZe, je autorovo ,nekratim®. K dispozici je jen
tiStény text; rukopis deniku edice nevidéla a nemuze fici, zda otisténé
zapisy odpovidaji tomu, co bylo zapséno v Brestu. Plati tedy, co kniha
o0 sobé fika, s touto vyhradou. I s ni z{istdva denik nejcennéjsi vrstvou
knihy, protoZe je jedinou, v niZ autor nemohl védét, jak véta dopadne.
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IV. Jak kniha mluvi o lidech

Czerninovy portréty maji pevnou stavbu. Drzi pohromadé chvalu
a chybu a uzaviraji se vétou, kterd ma platit jako rozsudek. O Frantisku
Ferdinandovi: ,mél veliké chyby, Zadny objektivni posuzovatel to
nebude popirat, ale nebyl z téch, kterych je t¥inact do tuctu.” (s. 62)
O Tiszovi: ,,Byl to cely muz se skvélymi vlastnostmi a velkymi chybami,
muZ, jakych je v Evropé malo — ptes jeho chyby. Velké postavy vrhaji
dlouhé stiny“ (s. 186). O Ludendorffovi: ,Co generdl Ludendorff
vytvofil, zkazil stdtnik Ludendorff.“ (s. 170) O Hindenburgovi bez
protivéhy: ,Hindenburg pati{ k nejvét§im své doby.“ (s. 170)

Tisza dost4va v knize nejvic mista a jako jediny i vlastni hlas. Jeho do-
pisy jsou otiStény v plném znéni: o americké nété (s. 172—-178), o taktice
vidi neutralam (s. 188-190), o dualismu a Polsku (s. 274—278), prome-
moria o rumunském miru (s. 352—354). Kniha ho haji proti dobové vy-
tce: ,Je jednim z nejrozsifenéjsich omyld, je-li dnes Tisza oznacovan za
jednoho z ,vale¢nych $tvaca“.“ (s. 15) Zaznamenava, Ze v uherském par-
lamentu vzal po rumunském vpadu vinu na sebe: ,Strach neznal Zadny
a nikdy se nepokusil kryt se za nékoho.“ (s. 141) A zaroveii mu pfipi-
suje hlavni podil na padu: ,Nechtél vydat ¢tverecni metr, svého ¢asu
ani Rumunsku, ani Cechtim, ani Jihoslovaniim.* (s. 187) ,Po mnoho let
se Uhry jmenovaly Istvan Tisza.“ (s. 186) Vedle toho stoji véta, kterou
si autor vypujcil: ,,Tisza mi jednou se smichem vypravél, Zze mu kdosi
fekl, Ze jeho nejvétsi chybou je, Ze ptiSel na svét jako Mad'ar.“ (s. 187)
Tisza byl zavrazdén 31. fijna 1918 a kniha to vi; piSe o ném ,,dnes, kdy
je mrtev” (s. 185), a Frantisku Ferdinandovi pfisuzuje, Ze by ,padl by
stejné jako jeho nejvétsi a nejnebezpecnéjsi protivnik Istvan Tisza“ (s.
63).

Vilém II. je v knize postavou, za niZ se autor pfimlouva v dobé, kdy
se o jeho vydani jednalo ve Versailles; kniha mluvi o tom, Ze si Dohoda
osobuje ,,pravo byt Zalobcem i soudcem v jedné osobé a délat cisafi pro-
ces“ (s. 87). Soud je dvoji a obé& poloviny stojf vedle sebe: ,Mnohem
vice, neZ vefejnost véi, byl tim postrkovanym, nikoli postrkujicim* (s.
87), a,,Odpykava vinu, které nenf jeho.“ (s. 87) ,,Ten uboZék prodélal
zlé véci a snad jej jesté horsi Cekaji.“ (s. 87) Zaroveri kniha neskryva,
jak se s nim tfadovalo: soukromou rozmluvu ve Lvové si musel autor
»pHmo vynutit“ (s. 75) a cisaf si k ni ,,je$té p¥ibral k rozmluvé jednoho
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péana z némeckého ministerstva zahranici, jako by u ného chtél najit
ochranu proti oéekdvanym vypadam® (s. 75).

Cisar Karel nema v knize portrét. Je pfitomen v jednotlivostech: ,,Ci-
sal Karel nebyl nikdy nevlidny, ba nikdy jsem jej nevidél hnévivého
nebo zlého.” (s. 75) Autor mu Yekl, ,7e jiZ ztratil osmdesét procent dii-
véry“ (s. 76), a o jeho vife v ovace na nadrazich pise: , TyZ cisaf o nékolik
mésicl pozdéji zmizel ze scény tiSe a nepovsimnut® (s. 77). V listopado-
vém dopise stoji: ,,V jeho okoli tdhne jeden doprava, druhy doleva“ (s.
300). Kdo tahl kterym smérem, kniha nefika; k tomu se vraci paty od-
dil.

Kithlmann je v knize jediny, s nimZ autor tvo¥i dvojici. ,,Kithlmann
a ja“ se opakuje v Brestu i v Bukuresti (s. 307, 319, 364, 366). Jeho
charakteristika je ve dvou slovech: ,Kiihlmann ,,chladny” jako vzdy.”
(s. 311) Jeho vyrok o cisafi Vilémovi autor zaznamena bez komentéare:
,Cisaf je jediny rozumny ¢lovék v celém Némecku.“ (s. 312) General
Hoffmann mé ,,vécnou znalost a energii“, ,,velikou obratnost a klid, ale
i mnoho pruské brutality” (s. 302).

Trockij je podan ve tfech krocich a ve dvou vrstvach. Prvnim kro-
kem je véta z 9. ledna 1918, o niZ mluvi sedmy oddil: ,,Trockij je nepo-
chybné zajimavy, chytry ¢lovék a velmi nebezpeény protivnik.“ (s. 319)
Druhym je scéna z 2. inora, kdy ho ukrajinsti delegati pfed Némci a Ra-
kusany zasypali hrubostmi: ,,Trockij byl v rozloZeném stavu, az ho bylo
&ovéku lito. Uplné bledy hledél kiecovité pied sebe a nervézné kreslil
na sviij pijak. Tlusté kapky potu mu perlily po ¢ele.“ (s. 332) T¥etim je
rozhovor ze 7. inora, kde Trockij ,,velmi otevienym a jasnym zptisobem
rozvinul, Ze neni viibec tak naivni, jak se mu zjevné podsouva, nybrz
velmi pfesné vi, Ze moc je nejsilnéjsi ze vSech argumentt“ (s. 335). Ve-
dle toho stoji ve stejném deniku dohoda o Trockého knihovné ve Vidni,
kterou mu autor nabidl poslat (s. 320).

Kral Carol je jedina postava, u niz kniha pfipousti, Ze ji autor sam
nicil. P¥i ¢teni ultiméta ,,mé bledy jako mrtvola prerusil vykiikem: ,,To
je svétova valka!““ (s. 116). Czernin ho podle instrukci upominal, Ze
,smlouva je smlouva a jeho ¢est mu veli tasit mec“ (s. 120), a vidél, jak
si placici krél ,tfesoucima se rukama se pokousel strhnout si z krku ¥ad
Pour le mérite” (s. 120). ,Mohu bez jakéhokoli zveli¢ovani Fici, Ze jsem
jej pod té€mi ustaviénymi mravnimi ranami kyjem vidél chfadnout” (s.
120). ,,Kral Carol na tu vilku zemfel.“ (s. 119) Kralovné AlZbété to autor
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pripo¢itava k dobru: ,nezazlivala mi muj postup, protoZe chéapala, Ze
piikazy vytizuji, a ne vydavam“ (s. 120).

Ludendorff je postava, s niz kniha vede spor, a ddva mu vic pfimé
fedi nez komukoli z Némca. ,,Co jste to udélal s nas$im korunnim prin-
cem, vZdyt je iplné ochably? Ale zase jsme ho nafoukli.“ (s. 99) ,,Né&-
mecky narod nechce mir se zieknutim se néaroki a ja nechci skongit
tak, aby se po mné hazelo kamenim.“ (s. 171) ,,Uzav¥e-li Némecko mir
bez zisku, pak valku prohralo.“ (s. 334) Za druhym z téch vyroka kniha
hned uvede, jak to dopadlo: ,Dynastie odesla, kameni létalo a mir za
cenu vzdani se nirokd skute¢né nastal® (s. 171). Osobné vsak autor Lu-
dendorffovi p¥iznavé ,kouzlo silnych povah“ a ¥ik4, Ze ,jeho bezp¥iklad-
nou energii a pracovni silu jsem vZdy obdivoval® (s. 169).

Vedle jednotliveti mluvi kniha i o ndrodech, a mluvi o nich tymz zpa-
sobem jako o lidech: souhrnnym p¥ivlastkem. O Rumunech po navratu
do Bukuresti: ,,Nasilni¢ti vii¢i bezbrannym a poddajni vii¢i mocnym —
jsou krasnéjsi rysy v charakteru naroda.”“ (s. 131) O Prusech: ,,Prus je
ze vSech lidi na svété ten, kdo se nejméné dokaze vmyslet do psychy
jiného ¢lovéka“ (s. 90). O Madarech: ,,Uher je sdm o sobé& tvrdy, smély,
muzny charakter, proto téméf vzdy dobry vojak® (s. 188). O ruské bur-
Zoazii: ,,je skoro tak zbabéld a hloupéa jako naSe a nechava se porazet
jako skopci (s. 299). Je to navyk celé knihy, ne jednotlivych mist, a na
néj navazuje sedmy oddil.

V. Co kniha nerika

Nejvic kniha ml¢i tam, kde jde o pfi¢inu autorova padu. Sixtova aféra,
o niZ vypravi pfedmluva této edice, je v textu pfitomna jen obrysem. Na
strané 74 se mluvi o ,,dopisové aféie”, aniZ je fe¢eno, o€ v ni $lo; pasaz
slouzi jen k tomu ukazat, Ze za ni ministersky pfedseda Seidler nemohl
prevzit odpovédnost. Na strané 220 zacina vyklad o ,téZkych indiskre-
cich a vmésovanich, ktera vychazela od osob, jez ziskaly vhled do di-
plomatického déni, aniZ by byly v odpovédném postaveni“ — a hned
pokracuje: ,,Nemd smysl zde jmenovat jména“. Na strané 221: ,Nevim,
zda kdy bude na misté vnést do vSech udalosti tehdejsi doby uplné
jasno. Dnes to na misté neni.“ Na strané 223 padne jméno jedinkrét
v celé knize: jednani Armand—Revertera ,,pak na jafe 1918 v souvislosti
s dopisem cisafe princi Sixtovi zptlisobila tolik rozruseni“, ale ,Neni
jes$té okamzik mluvit o téch jednénich”. Na strané 231: ,,nen{ prozatim
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jesté moZné probrat riizné mirové pokusy a jednani v podrobnostech”
a o rozhovorech Mensdorff—Smuts ,nepokladdm za spravné fikat zde
o tom vice“. A o vlastn{ demisi na strandch 262—263: ,,P¥i¢inou byly né-
zorové rozdily mezi riznymi osobnostmi z cisafova okol{ a mou mali¢-
kosti.“ ,Pfes vSechny proti mné namifené povésti a vypravéni o téch po-
drobnostech mluvit nebudu, dokud k tomu nebudu donucen li¢enimi,
ktera by vySla z kompetentniho mista.“ Kniha tedy sedmkréat ohlési, Ze

mléi, a pokazdé fekne proc: nenf cas.

Kdo byli ti, s nimiZ se autor rozeS$el, kniha nefika ani v soukromém
dopise. Ptiteli, ktery se pta, kdo jsou jeho nepfatelé, odpovida 17. lis-
topadu 1917: ,,Pfedevsim ti, které sdm uhodnes.“ (s. 297) A o dva dny
pozdéji v témz dopise: ,,VCera byl zase z jedné strany, kterou uhodnes,
ucinén pokus vyloZit mi vyhody separatniho miru.“ (s. 299) Z t¥{ skupin
nepratel, které v dopise rozlisuje, jsou tito ,,¢. 1“ a ,¢. 1 jsou smrtelni“ (s.
297). V dopise Tiszovi o Stockholmu stoji o rakouské ministerské radé:
,»zv1ast N. N. byl velmi rozhnévan*“ (s. 229); v telegramu cisafi z Brestu
je ,,dopis mistodrZitele N. N.“ (s. 322). Jména jsou vypusténa i tam, kde
je autor znal a kde o nich jeho adresat védél.

Kniha si tim vytvatfi napéti, které sama nefesi. Na strané 221 tvrdi,
Ze o dvoji politice vedené za jeho zady ,nejen nic nevédél, nybrz vé-
dét viibec nic nemohl“, a Ze k tomu mé doklady. Dopisy z roku 1917,
které sama otiskuje, ukazuji, co védél: v nedatovaném dopise Tiszovi
piSe o videniské statni lodi, ktera ,se tla¢i z kursu spojenectvi®, a do-
dava: ,, Tohle koketovani se zradou, aniz by se spachala, je to nejhlou-
pé&jsize vieho (s. 230); v listopadu piSe o pokusu vyloZit mu vyhody se-
paratniho miru (s. 299) a uzavira: ,,ustavi¢né piredvadét zradu, aniz by
se provedla, nemohu pokladat za chytrou politiku“ (s. 300). Co z roku
1917 védél a co se dovédél ,teprve pozdéji, z¢asti pii své demisi na jafe
1918, z&4sti dokonce teprve pfi zhrouceni v zimé 1919 (s. 221), kniha
nerozliSuje; nechiva oboji vedle sebe a ¢tenaf to rozlisit musi sam.

Jiné zamlky jsou mensi, ale téhoZ druhu: uveden je fakt, vynechéana
osoba nebo nasledek. Pozndmka pod ¢arou na strané 212 k4, Ze au-
torova ,tajna zprava cisafi byla panu Erzbergerovi pfedana a Ze ji ne-
udrZel v tajnosti, a Ze to ,vefejné vySlo najevo odhalenimi hrabéte
Wedela“; kdo zpravu piedal, nestoji tam. O 1été 1918, kdy jeho nastupce
drZel tyZ kurs, kniha fekne: ,,Podrobnosti, které se v té véci udaly v 1été
1918, mi nejsou zndmy.“ (s. 248) Rok mezi demisi a pfevratem je od-
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byt jedinym odstavcem: ,,Pak se udalosti piekotily. Nejprve pfisly nase
priSerné porazky v Itélii, pak prilom Dohody na zépadni fronté a na-
konec bulharské odpadnuti® (s. 248). O Yedi z 11. prosince 1918, k niZ
se kniha tfikrat vraci, se nikde nefika, kde byla pronesena ani co v ni
stdlo kromé dvou vét, které autor opravuje.

Zamlceny je i jeden nésledek, ktery autor znal. V kapitole o ponor-
kové vélce stoji, Ze blokddou ,Miliony v oblasti Ustfednich mocnosti
blokadou zahynuly, a pravé ti nejchudsi a nejslabsi“ (s. 178); v kapitole
o Brestu stoji, Ze ¢tyticet dva tisice vagont z Ukrajiny zachranilo ,,Mili-
ony lidi“ od smrti hladem (s. 339). Obé ¢&isla jsou v knize bez pramene.
Prvni je argument proti Dohodé, druhé argument pro brestsky mir.

Vzorec je tyz jako u jinych paméti téhoz druhu: fakt byva uveden
a osoba, ktera za nim stéla, nebo nésledek, ktery z néj vyplynul, nikoli.
Aparat této edice dopliiuje jména tam, kde je lze doloZit; poznamka
k princi Sixtovi (p113) fik4, co text nefika. Text sam zustava tak, jak jej
autor napsal. Co z doplnéného plyne, zustava na ¢tenari.

VI. Amerika

Kniha nese jednu tezi, kterou nikde nevyslovi souhrnné, a nese ji v péti
stupnich, které jsou od sebe vzdaleny pies tfi sta stran. Edice ten fetéz
sestavuje; vyvozovat z néj nic nemusi.

Prvni stupen je v prvni kapitole a mluvi hlasem roku 1919. O némec-
kém propoctu z jara 1918 stoji: Némci vérili, ,Ze se po vyTfizeni viichodni
fronty vrhnou na zapadni frontu a skondi valku diive, nez bude mit
Amerika ¢as ,,dorazit“. Ten propocet byl fale$ny. To dnes vime vSichni.*
(s. 39)

Druhy stuperi mluvi hlasem roku 1917 a je autortiv, byt nese cizi
podpis. Po navstévé u némeckého korunniho prince v 1été 1917 ,,mu
cisaf napsal mnou navrZeny dopis“ (s. 97). V ném stoji: ,Turecko uZ
vydrzi jen velmi kratce a s nim ztracime i Bulharsko, pak jsme sami
dva, a nadchézejici jaro pfinese Ameriku a je$té posilenou Dohodu.“ (s.
97—-98) TotézZ je v autorové zprave cisafi z dubna 1917, ktera je otiSténa
cela: ,Americké vyhlaSeni valky bezpochyby situaci podstatné zost¥ilo.*
(s. 201) ,pak musime, dfiv neZ Amerika znovu posune vojensky obraz
v né$ neprospéch, udinit $ir$i, podrobnéjsi mirovy navrh“ (s. 202).
A o ptedpovédich admirdla Holtzendorffa: ,ocekavany uspéch bude
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patrné paralyzovan pravdépodobnym vstupem Ameriky do valky“ (s.
202).

Treti stupeni mluvi hlasem némeckych vojenskych mist z ledna 1917,
jak jej do Vidné tlumocdili velvyslanec Hohenlohe a sekéni $éf Flotow.
Hohenlohe 12. ledna: vojenska mista namitaji, ,,ze se Amerika bude
stiezit vstoupit do valky, ba Ze toho ani neni schopna; Zalostné selhani
vojenského mechanismu Spojenych stati v konfliktu s Mexikem je
piece ziejmé jasnym dikazem toho, co se d4 od vykonli Ameriky v té
oblasti ¢ekat” (s. 154). Flotow 15. ledna: ,,Nesmi pry se prehlédnout,
Ze Spojené staty jsou — jak to prece dokézaly vici Mexiku — na valku
$patné p¥ipraveny, Ze maji jen jednu obavu, a to Japonsko!“ (s. 159)
A protokol videriské porady z 20. ledna 1917 potieti: ,Amerika pry neni
na valku pfipravena, coz se béhem mexické krize zfetelné projevilo;
Zije pry ve strachu z Japonska“ (s. 164). Mexiko tedy stoji v knize
trikrat, a rejstiik némeckého vydani to sam eviduje: ,Mexiko 154, 159,
164°. Vedle toho kniha otiskuje i hlas, ktery tomu odporoval, d¥iv nez
se odpor stal autorovym: Flotow v Berliné namitl, ,,Z7e mame v Americe
co Cinit s anglosaskou rasou, kterd — jakmile se jednou k valce odhodla
— do toho ptijde s energii a houZevnatosti jako Anglie, ktera rovnéz
vstoupila do valky vojensky nepfipravena a dnes stavi Némctm vstiic
uctyhodné milionové vojsko“ (s. 160). O Czerninovi a Tiszovi na
videriské poradé fika protokol jen, Ze ,vyjadiili své piislusné zivé
pochybnosti“ (s. 166).

Ctvrty stupeti je ptiznani druhé strany, zaznamenané autorem. Lu-
dendorff mu na vytky odpovédél, Ze ,,pfipousti pry, Ze ¢asovy propocet
byl fale$ny, kone¢ny vysledek mu pry vSak“ — ,,da za pravdu® (s. 169).
Kniha k tomu dodava: ,,Kdy Némecko pochopilo, Ze bezmezna ponor-
kové valka zlist4va bez t¢inku, a je tedy straslivou chybou, nevyslo zcela
najevo.“ (s. 168)

Paty stupen mluvi zase hlasem roku 1919 a tyka se uz ne vstupu Ame-
riky, ale toho, co s ni Wilson neudélal. ,,Dokud se bojovalo, byl Wilson
panem svéta. Potfeboval jen odvolat sva vojska z evropského vale¢ného
jevisté a Dohoda by se dostala do nejobtiznéjsi situace. Zlistalo mi vzdy
nepochopitelné, pro¢ prezident Spojenych stat toho mohutného tla-
kového prostiedku neuzil, dokud byl jesté ¢as, aby prosadil své vale¢né
cile.“ (s. 260) A v Zavérecné vaze totéZ podruhé: ,historickym okamZi-
kem, v némz Wilson ztratil moc a imperialismus ji strhl na sebe, byl rok

336



Ve svétové valce

1917, v némz prezident Spojenych stati opomnél vnutit sviij program
spojenctim. Tehdy mél diky touzebné ofekavanym americkym vojskim
moc v rukou, pozdéji, po vitézstvi, uZ ne.“ (s. 371)

Retéz je tedy tplny: autor Ameriku &ekal (1917), Némci ji podce-
nili (1917) a uznali omyl ve lhiité (1917-1918), Amerika valku rozhodla
(1919) a Wilson rozhodnuti nevyuzil (1919). Kniha to nikde nefekne
v jedné vété. Riké to rozlozenim dokumentd a dvou vlastnich hlast,
a ¢tenar, ktery ty stranky ¢te oddélené, fetéz mine.

VII. Dvé mista, ktera se dnes ¢tou jinak

Dvé mista v desaté kapitole jsou dnes ¢tena jinak, neZ jak byla psana,
a edice je nechava v textu beze zmény. Nepatii do poznamek pod ¢arou,
kde by jim jednotliva vysvétlivka nemohla dat souvislost; patfi sem,
kde se dé ¥ici, co jsou, odkud jsou a pro¢ ziistavaji.

Prvni je v dopise ze 17. listopadu 1917, ktery autor otiskuje jako do-
klad svého tehdejsiho nazoru: ,Dostal jsem v poslednich dnech spo-
lehlivé zpravy o bolSevicich. Viidcové jsou témét veskrze Zidé se zcela
fantastickymi idejemi a nezavidim zemi, které vlddnou.“ (s. 298) TéZ
strana pokracuje: ,,Pfesné zpravy o téch bolSevicich ziskat nelze, 1épe
feceno, ziskat jich Ize velmi mnoho, ale odporuji si. Zacinaji tim, Ze ni¢i
vSechno, co ptipomina praci, blahobyt a kulturu, a vyhlazuji burZoazii.
0,svobodé a rovnosti‘ nenivjejich programu zjevné uz fec¢i, nybrz o bes-
tidlnim potlacovani vieho, co neni proletariat.“ (s. 298) Druhé je v deni-
kovém zapise z 9. ledna 1918: ,,Trockij je nepochybné zajimavy, chytry
¢lovék a velmi nebezpecny protivnik. Ma zcela vynikajici fe¢nicky dar,
rychlost a obratnost repliky, jaké jsem vidél jen zfidka, a k tomu ce-

vvvvv
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drobnéjsi: viidce ruské delegace je 20. prosince 1917 piedstaven jako
teprve nedavno ze Sibife propustény Zid jménem Ioffe“ (s. 303).

Co ta mista jsou, 1ze ¥ici z knihy samé. Jsou to véty z dobovych textd,
ne z vykladu roku 1919; vSechny t¥i stoji v dopise a v deniku, tedy ve
vrstvé, o niZ autor ¥k, Ze ji nekratil. V némecké piedloze stojf ,,Juden®
a ,die seiner Rasse entspricht“; pfeklad je doslovny. Slovo ,,rasa“ uzivé
kniha i jinde a v jiném smyslu: Flotow v lednu 1917 mluvi o ,,anglo-
saské rase“ (s. 160), ¢imZ minf Americany a Angli¢any jako jeden narod.
V tomto smyslu — pivod, kmen, ndrod — bylo slovo v tehdej$i némciné
i Cestiné béZné a nenese jesté to, co nese po roce 1933. U Trockého je
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vSak vdz4no na jednu vlastnost, ,,drzost”, a ta vlastnost je pfipsdna pa-
vodu. U bolSevickych viidct je ptvod spojen s ,fantastickymi idejemi*
a hned za tim s popisem teroru. To je dobovy slovnik, v némz se po-
liticky soud opiral o plivod, a autor jej uZiva tak, jak jej uZivalo jeho
prostiedi: aristokraticka Viden, v niZ FrantiSek Ferdinand mél za ,,po-
liticky idedl“ Luegera (s. 65), a diplomatické zpravodajstvi, které au-
torovi dodévalo ,,spolehlivé zpravy“ (s. 298) o tom, kdo v Petrohradé
vladne.

Co ta mista v knize délaji, je vidét na jejich okoli. Véta o Trockém
je chvala; vSechna tfi tvrzeni pfed privlastkem jsou uznani protivnika,
a o mésic pozdéji kniha Trockého ukaze zhrouceného (s. 332) a pak
jako muze, ktery ,velmi pfesné vi, Ze moc je nejsilnéjsi ze vsech argu-
mentd“ (s. 335). Véta o bolSevickych viidcich stoji v dopise, jehoZ smysl
je opacny, nez by se z ni zdalo: autor v ném héji, Ze s bolSeviky jednat
bude, pfes v§echny pochybnosti, protoZe ,,zadna pozdéjsi ruska vlada
nezacne valku znovu — a ruského Metternicha jako partnera si opatf¥it
nemohu, neni-li tu“ (s. 298). Pivod vidct je v té Gvaze vedlejsi; roz-
hoduje mirové piani. A v téZe knize, v kapitole o Wilsonovi, stoji véta
zroku 1919, kter4 jde proti kazdému tfidéni podle puvodu: ndrodnostni
zasada plati pro vSechny, ,,a Ze i barevné narody Afriky a Indie jsou lidé
se stejnymi pravy jako bili“ (s. 258). Slovnik tedy v knize nenf sousta-
vou; je to navyk, ktery se objevi tam, kde autor piSe rychle a soukromé,
a zmizi tam, kde formuluje zasadu.

Pro¢ edice text neupravuje, plyne z jeji zasady. Tato edice stoji na
tom, Ze hranice mezi autorem a vydavatelem je vidét. Kdyby byla t¥i
slova vypusténa nebo zmékdéena, zmizel by s nimi doklad o tom, jak
mluvil ministr zahrani¢i Rakouska-Uherska v listopadu 1917 a v lednu
1918, a ¢tenaf by o knize védél méné, nez vi autor sim. Kdyby byla opat-
fena poznamkou pod ¢arou, stila by vedle véty jedina véta vydavate-
lova a vzbudila by dojem, Ze jde o ojedinélost, kterou lze odbyt. Ani
jedno neni pravda. Mista zustavaji, jak jsou, a tento oddil fik4, odkud
jsou a co délaji. Co si o nich ¢tendf pomysli, je jeho véc, a edice mu
v tom nepredchazi.

VIII. Co se da a co neda ovérit

Kniha je sloZena ze dvou druhi textu a ¢tenaf by je mél rozliSovat, pro-
toZe se ovéfuji rizné.
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Prvnim druhem jsou dokumenty oti§téné v plném znéni. Je jich
mnoho a tvofi asi tfetinu knihy: telegram Berchtoldovi ze 4. srpna
1914 (s. 19), telegram krale Jifiho princi Jindfichovi v anglickém
originéle (s. 14—15), Hohenlohova zprava z 12. ledna 1917 a telegram
z 13. ledna (s. 153—157), Flotowova zprava z 15. ledna (s. 157-161),
protokol videriské porady z 20. ledna 1917 (s. 161—167), Tiszovy dopisy,
autorova zprava cisafi z dubna 1917 (s. 198—204) a Bethmannova
odpovéd z 11. kvétna (s. 204—210), Michaelistiv dopis ze 17. srpna
1917 (s. 214—218), budapestska fec¢ z 2. fijna 1917 (s. 236—242), zprava
z neutralni ciziny z 13. ¢ervna 1917 (s. 291-296), dopis ze 17. listopadu
1917 (s. 296—301), protokol korunni rady z 22. ledna 1918 (s. 327—-331),
statistika ukrajinskych dovozt (s. 339—346), Tiszovo promemoria
z 27. unora 1918 (s. 352—354) a sedm pftiloh. Tyto texty lze srovnavat
s archivnimi vydanimi, ktera vysla po roce 1919, a edice k tomu dava
¢isla stran. Sama takové srovnani neprovedla a nic na ném nestavi;
ik4 jen, kde je v knize co.

Druhym druhem je vypravéni po pameéti, a to v€etné piimé feci. Roz-
hovory s FrantiSkem Ferdinandem, s FrantiSkem Josefem, s kralem Ca-
rolem, s Tiszou, s Ludendorffem jsou podany jako doslovné repliky, za-
psané roku 1919 o dvé az pét let pozdéji. Kniha to z¢asti sama rozlisuje.
O rozmluvé s Tiszou z roku 1914 tika: ,,To je, opakuji, dojem z dlou-
hych liceni, jez vychéazela pfedevsim z Gst hrabéte Tiszy, ale byla mi po-
dobnym zpisobem potvrzena i z jiné strany.“ (s. 17) O Lichnowského
telegramu z 30. Cervence 1914, ktery zna jen z druhé ruky, uziva na
jediné strané dvanactkrét ,,pry“ (s. 13). O vyroku ruského vyslance Po-
klewského po atentétu ¥iké, Ze jej ,,pry ucinil“ (s. 114). Tam, kde kniha
podévéa ptimou fe¢ bez ,,pry“, ¢tenaf o ni nevi vic, nez Ze si ji autor roku
1919 takto pamatoval.

Autor sdm oznacuje, co nemuze doloZit, a dél4 to ¢astéji, nez byva
u paméti zvykem. O zpravé, ze Némecko omezilo stavbu ponorek: ,,Tu
verzi jsem — jak feceno — slySel teprve v zimé 19 a pravdivost toho li-
¢eni ovSem nemohu dokézat.“ (s. 178) O tvrzeni némeckych vidca, Ze
by Amerika vstoupila do valky i bez ponorkové valky: ,Nelze to s urci-
tosti ani potvrdit, ani popfit.“ (s. 169) O anglicko-némeckém sbliZen{
ze srpna 1917: ,To je liceni, které mi bylo post festum dano z Berlina
a které bezpochyby odrazi berlinsky nazor. Zda ten déj byl ve v8ech po-
drobnostech presné takovy, respektive zda se pfitom neudélo jesté lec-
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cos dosud neznédmého, se pfece jen nezd4 prokazano.” (s. 245) O tom,
zda by Dohoda opustila londynsky pakt: ,,také neni prokazano a proka-
zat se nedd“ (s. 247). O debrecinském atentatu p¥ipousti dvoji ptvod,
rusky nebo rumunsky, a jméno, které by jej rozhodlo, nema (s. 118—
119). Edice tato mista neovérovala dal, nez kam dosel autor; zazname-

nava, ze je oznacil.

TTinepfesnosti aparat vyznacuje a text neopravuje. Na strané 112 au-
tor ptipisuje kréli Carolovi vypravéni o dobé, ,,kdyz byl kral Ferdinand
jesté neutralni“; Carol zemfel 10. ¥{jna 1914, v tyZ den, kdy Ferdinand
nastoupil, a o Ferdinandové neutralité mu vypravét nemohl. Na strané
118 se vazba ,,jehoZ vydani Uhrdm jsem mél prosadit* v ¢eStiné vaze
k uprchlému Catarauovi, ackoli vydat bylo mozno jen zat¢eného Man-
dazesca; piedloha ma tutéZ nejednoznacnost (,dessen Auslieferung®)
a autor ji nerozhoduje, edice tedy také ne. Osoby ,Mandazescu“ (s. 118)
a vyslanec ,, Tresnea Crecianu” (s. 135) se ztotoZnit nepodafilo; nemajf
hesla a ti$téné podoba zustava.

Cisla, na nich? kniha stavi, pfejimé edice tak, jak jsou v textu, a ne-
ovéfovala je. Plati to o ,dvaactyticet tisic vagonid“ z Ukrajiny (s. 339
a 347), o milionech obét{ blokady (s. 178), o sto dvaceti ponorkach (s.
162), 0,,39 %“ neutralniho nékladového prostoru (s. 163). Jsou to &isla,
ktera autor mél roku 1919 k dispozici, a edice nechce za né rucit vic nez
on.

K edi¢ni praxi patii nékolik pravidel, kter4 se tykaji ¢teni. Jména se
uvadéji ve vzitém ceském tvaru, kde takovy tvar je, jinak ve tvaru pfed-
lohy; pfiloha I, text londynské smlouvy z roku 1915, je ponechéana cela
v nomenklatufe pfedlohy. Némecké ,,Ungarn“ se pieklada dvojim slo-
vem: ,,uhersky” pro stét a jeho instituce, ,madarsky“ pro narod a jeho
politiku, protoZe autor sdm ten rozdil déla a jeho soud o Uhrach na
ném stoji. Ruska a ukrajinska jména se prepisuji z cyrilice, ne z né-
mecké transliterace pedlohy: Medvédév, Zatonskij, Sachraj, Kamenév.
Osoba, kterou kniha jmenuje tvarem pfedlohy, ziistava v textu tak, jak
piedloha tiskne, a tvar, pod nimz ji lze dohledat, nese vysvétlivka; tak
u jmen Fellowes, Poklewski, Levickyj, Vasilko. Jedin4d emendace textu
je v pété piiloze: ptedloha tiskne ,Leo Karachou®, edice opravuje na
,Lev Karachan“ (s. 399), protoZe jde o zjevnou tiskovou chybu v jméné,
které predloha jinde nema.
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Zbyva Fici, co tento oddil netvrdi. Netvrdi, Ze replika podan4 bez
»pry“ nepadla, ani Ze &slo bez pramene je nespravné. Rika jen, jakého
druhu zdznam ma ctenaf ptred sebou: dokument, ktery lze srovnat,
nebo vzpominku z léta 1919, kterou srovnat nelze. Kniha je v tom
poctivéjsi nez mnohé knihy téhoZ druhu — oznacuje své zdroje tam,
kde je ma, a své nejistoty tam, kde je zni. Kde neoznacuje nic, mluvi
autor sam za sebe. Co z toho vyvodi ¢tenaf, ziistdva na ném.
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Popisuje, jak tato edice vznikla a podle jakych pravidel.

Predloha

Piekladano z némeckého vydani Ottokar Graf Czernin, Im Welt-
kriege, Ullstein & Co., Berlin a Viden 1919, podle exemplare dru-
hého vydani (na titulnim listu ,,Zweite Auflage®). Dilo je volné.

Pieklad je Gplny: zahrnuje autorovu pfedmluvu, vSech dvanact kapi-
tol a vSech sedm pfiloh, tedy diplomatické listiny, protokoly a projevy,
které Czernin pfipojil na konec. Nepfejima se analyticky obsah ptivod-
niho vydani ani jeho jmenny rejstiik.

Jak se prekladalo

Piekladalo se z obrazi stranek skenu, nikoli ze strojového
prepisu. Piepis Ullsteinova vydani je rozsypany — c¢te napiiklad
wahnsimrge tam, kde stoji wahnsinnige — a pteklad pofizeny z néj by
jeho chyby tiSe dédil.

Text vznikal po davkach, zhruba po kapitolach, a kazda davka se po-
rovnavala s obrazem stranky. Ve spornych mistech rozhodoval sken.

Anglické vydani (In the World War) slouzilo vyhradné
jako sito na vypadlé véty, nikdy jako autorita nad znénim.
Kde se anglické vydani a némeckéd pfedloha rozchézeji, rozhoduje
predloha.

Konec strany se neprekladal, dokud nebyla prectena
hlava strany nasledujici. Véta roztati zlomem strany se v ¢estiné
cte hladce i tehdy, je-li pfectena $patné, a Zadna revize ji nenajde;
odhali ji jen srovnani se skenem. Po tomto pravidle klesl podil vadnych
pfechodu ze 11,4 % na 5,6 %.
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Strankovani predlohy zastava vyznaceno

Na okraji sazby stoji drobné &isla stran ptivodniho vydéni. Slouzi
k tomu, aby ¢tenaf mohl kterékoli misto porovnat s némeckym
originalem a citovat proti nému.

Aparat

Poznamek pod ¢arou je 212. Sedm z nich je Czerninovych vlast-
nich — pat#i k pivodnimu vydén{ a jsou jako autorovy oznaceny.

Zbylych 205 je edi¢ni pfidavek. Vét§inu tvoii personalni poznamky
u prvniho vyskytu jména; zbytek vysvétluje mista, dobové pojmy a rea-
lie. U mist se u prvniho vyskytu uvadi dnesni jméno.

Poznamka dopliiuje, co autor vynechal, a nechava to ptiso-
bit. Nekomentuje a nevynasi rozsudek. Co z doplnéného plyne, zlistava
na ¢tenafi.

Neda-li se vyklad rozdélit do poznamek, vysouva se do edic-
niho doslovu. Takto jsou zafazena dvé mista kapitoly X (s. 298 a 319),
nesouci dobovy rasovy slovnik.

Cizojazyc¢né obraty

Czernin psal pro ¢tenafe, ktery latinu a francouzstinu mél, a cituje
v nich bez pfekladu — od obrati jako vis maior nebo conditio sine
qua non az po cela souvéti, napfiklad hlaseni Skrzyriského z Montreux
nebo vyrok britského ndmoiniho dastojnika o vystielu z déla.

Cesky pieklad je proto doplnén v hranaté zavorce piimo
za cizi vétou. Hranatd zavorka je v celé edici znakem edi¢niho vstupu,
takZe je na prvni pohled zfejmé, co neni autorovo. Takova mist je 59.

Nepiekladaji se obraty, které ¢tenafe nezastavi — ad hoc, de facto,
status quo, deus ex machina, fair play — ani vlastni jména, jako je
prusky ¥ad Pour le mérite.

Jména

« Ottokar Czernin na obélce i v textu.
« Madarska jména v madarské grafice: Istvian Tisza, Sandor
Wekerle.

344



Ve svétové valce

« Kfestni jména panovnikai a arcivévoda se pocestuji:
FrantiSek Josef, FrantiSek Ferdinand, Karel Schwarzenberg,
arcivévoda Albrecht Wiirttembersky.

» Ruska a ukrajinska jména se prepisuji z cyrilice, ne z né-
mecké transliterace: Medwjedew - Medvédév, Satonski = Za-
tonskij (némecké S = 3), Schachrai = Sachraj, Kameneff - Ka-
menév.

« Jména plavidel se neprekladaji: ,,Zahfeb“ - Zagreb.

Jméno, které predloha tiskne v podobé, jiz se nepodarilo
ztotoZnit s Zidnym jinym tvarem, zlistava tak, jak je. Identifi-
kovana podoba stoji ve vysvétlivce. Takto je veden sir Allwyn Fellown
(Ailwyn Edward Fellowes), Poklewski (Stanislav Poklevskij-Kozell),
Lewicky (Mykola Levyckyj) a Vasilko (Mykola Vasylko).

Jméno, které se ztotoznit nepodarilo viibec, se ponechava
a do aparatu nevstupuje. Plati to pro Mandazescu (s. 118), Tresnea
Crecianu (s. 135) a Padureni (s. 359). Vysvétlivka, ktera by fekla ,ne-
vime, kdo to je“, ¢tenafi nic nedava.

Mistopis

Vzity ¢esky tvar, jinak tvar predlohy. Cesky tedy Terst, Gorice, Ri-
jeka, Lvov, Dvinsk, Plojest, Krajina, Sava; podle pfedlohy Pola, Cattaro,
Bozen, Plef8. Dnes$ni jméno se uvadi ve vysvétlivce u prvniho vyskytu.

Priloha I, Londynska smlouva, je cela v nomenklature
predlohy. Nomenklatura diplomatického dokumentu je soucasti
dokumentu; dvacet nazvi bylo proto pfevedeno zpét.

Ungarn: stat uhersky, narod madarsky

Uhersky pro stat, instituce, armadu a vladni politiku; mad’arsky pro
narod, jazyk a nacionalni politiku. Nejlépe to ukazuje misto na s. 185:
o Tiszovi se tam piSe: ,Dokonce ani pfipojeni Rumunska k Uhram ne-
chtél, protoZe by se tim oslabil madarsky Zivel v Uhrach.“
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Co se opravuje a co ne

Autorovy vlastni omyly se neopravuji, nybrz oznacuji. Czernin
pripisuje vypravéni o karikatute krale Ferdinanda krali Carolovi, ktery
vSak zemfel 10. fijna 1914, v tyZ den, kdy Ferdinand nastoupil na trtin
(s. 112). Text zustava, vysvétlivka 1ikd, Ze nesedi.

Nejednoznacnost, kterou maipredloha, se nerozhoduje za
autora. Nas. 118 se ,,jehoz vydani“ v éestiné vaZze ke Catiriuovi, ackoli
vydat lze jen toho zaté¢eného — némecké dessen Auslieferung ma ale
tutéz nejednoznacnost a Czernin ji sdm nefesi.

Nalezy typu ,tenhle termin je v knize nejednotny* se neo-
pravuji bez predlohy. U péti navrZenych dvojic termint se pfi ové-
feni na skenu ukézalo, Ze koliséd sim Czernin.

Emendace je v celé knize jedina. Na s. 399 stoji ,,tajemnik mi-
rové delegace Leo Karachou®; jde o Lva Karachana. Zasah je zde
zaznamenan.

Opravuje se jen to, co je chybou této edice, ne predlohy.
Takto byly ¢ty¥i mista uvedena zpét do souladu s pfedlohou: Dybbgl -
Diippel, ,u Ausculi“ - ,,u Ascula®, a Chelm, psany v pfekladu tfemi
zpusoby, sjednocen na Cholm.

Sazba

Prolozeni osobnich jmen uvnitf reprodukovanych listin se
neprevadi na kurzivu. Je to saze¢ska konvence Ullsteinova vydand,
ne autoruv duaraz.

Obrazova priloha

Ullsteinovo vydani nema ani jedinou ilustraci. Vse, co ¢tenar
najde v obrazové pfiloze, je pfidavek této edice, a proto tabule ziistavaji
pohromadé ve vlastni ptiloze a nerozsazuji se do kapitol. U kazdé je
uveden puvod a licence.
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Ottokar Czernin - Ve svétové valce Paméti rakousko-uherského
ministra zahrani¢i

Ptelozeno z némeckého vydani Im Weltkriege, Ullstein & Co., Berlin
a Videri 1919, podle exemplafe druhého vydani. Dilo je volné.
Pieklad potidila umél4 inteligence (Claude, Anthropic) pod
redakénim vedenim vydavatele. Redakéni prace, vysvétlivky,
predmluva, edi¢ni pozndmka a edi¢ni doslov © JUDr. Libor Petficek,
2026.

Vydal JUDr. Libor Petticek (Staré texty), Bfezenska 2466/4, 182 00
Praha 8. Prvni ¢eské vydani. Praha 2026.

Dilo je $iteno pod licenci Creative Commons BY-NC 4.0. Komer¢ni
uzitf jen s pfedchozim souhlasem vydavatele:
liborpetricek@gmail.com

Obrazové pfiloha je pfidavkem této edice; ptivodni vydéni ilustrace
nema. Dvandct tabuli a dvé mapy pochézeji ze sbirek Library of
Congress (George Grantham Bain Collection), Boston Public Library
(Norman B. Leventhal Map & Education Center), z Wikimedia
Commons a z dobového tisku. Portrét Ottokara Czernina na obélce

a snimek cisafe Karla s cisafovnou Zitou potidil viderisky dvorni
fotograf Carl Pietzner (1853—-1927); fotografii Frantiska Ferdinanda
s rodinou Hofatelier Kosel ve Vidni. VSechny jsou volnym dilem

s jedinou vyjimkou:

Zamek Konopisté. Foto BBinacenko, 2015. CC BY-SA 3.0.

Mapa Sttedni Evropy z roku 1914 je dilem Rand McNally & Co.; mapa

nového Rakouska vySla v patfizském Le Petit Journal 28. zati 1919.
Staré texty zalozil a provozuje JUDr. Libor Petficek, advokat

a milovnik historie. Cilem projektu je zpFistupnit ¢eskym ¢tenaftm
puvodni historické prameny, svédectvi o€itych svédki, zdarma

av Cestiné.

www.stare-texty.cz
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